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II prodotto della vendila, senza deduzione di spesa, 
è destinato a benefìcio degli Asili Infantili di Vercelli. 
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Lamentando la mancanza di un istoria di que- 
sto antico ed illustre Municipio Vercellese il Chia- 
rissimo professore Luigi ìlruzza in una sua pre- 
giatissima dissertazione ( 4 ) passava a rassegna i 
varii scrittori di cose nostre , le opere parziali de 1 
quali rimasero per lo più manoscritte, e sceve- 
rando quelli , che ne scrissero sul fare del se- 
colo A VII con ricopiare e commentare più o 
meno felicemente gli annali del Canonico Modena , 
da quegli altri, che precorrendo o seguitando la 
scuola del Muratori attinsero dai documenti le 
loro narrazioni, conchiudeva facendo voti a che 
si dessero alle stampe i due manoscritti pno di 
storia civile sino id -1243 lasciato dall’abate D. 
T eonesto Frova, /' altro di storia Ecclesiastica 
condotto sino all’ anno 4094 dal canonico D. 
Innocenzo Fileppi, affermando che ove » venissero 
» da diligente editore pubblicati, e di alcune giunte 
» cresciuti, basterebbero a riparare al difetto 
» d’ una storia patria ». 

E tale in vero fu il divisamento d’ una società, 
che a quei giorni crasi iniziata, colla speranza 


(|) Sugli glorici Vercellesi lUgioneroeoto — Vercelli — Tipi 
peg» udenti 18A4. 
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appunto di aggiungervi per mezzo di note alcune 
illustrazioni e rettifiche, le < piali sembracelo 
necessarie ; senonchè, mutati i tempi, le cose rima- 
sero pressoché allo stato di prima. 

Bensì il testé compianto professore Cav. Casali s 
giovandosi di delti manoscritti , e forse più degli 
altri che di quelli del Frova e del Fileppi , non 
che delle varie particolari memorie nei decorsi 
antri stampate, ed analizzando il volume degli 
ultimi statuti Vercellesi del 1341 (1), ebbe a pre- 
sentare nel pregiato suo Dizionario Geografico 
de’ Regii Stati (art. Vercelli voi. 24) u» com- 
pendio di storia Vercellese , cui aggiunse molto 
opportunamente le risultanze di non pochi docu- 
menti de’ tempi a noi più vicini. 

Lavoro fu questo di longanime pazienza, e 
che ha un merito certo di avere adunate tante 
sparse notizie, sebbene fosse a desiderarsi miglior 
ordine di distribuzione, al quale probabilmente 
non potè attendere l’ autore per non avere pre- 
ventivamente preparata tutta la materia a trattare. 

Ma questo compendio, non scritto da una sola 
penna , oltre al rivelare il ben diverso sentire del 
vario scrittore, ribadì in certo modo gli errori 
di fatto e di data, che esistevano non pochi nei 
primi manoscritti, imperocché l’autore ed i suoi 
collaboratori non ebbero nè tempo, nè modo di pra- 
ticare gli indispensabili confronti coi documenti 


(1) Pubblicali coi tipi del Pelliparis in Yorrelli il 22 giugno 151t- 
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e Ionio meno vi poterono fare le aggiunte , ret- 
tifiche, ed illustrazioni, che se ne possono rica- 
’ vare (i). 

Se non che nemmeno la progettala pubblicazione 
della storia civile del Frova , dopo un più accu- 
rato esame , mi parrebbe corrispondere al bisogno ; 
mercecchè , se la medesima non potrebbe essere 
migliore per la parte antica sino al secolo XII, 
per quanto ai rimanenti 1^3 anni, a mio avviso, 
dovrebbe riformarsi , non già per difetto di sano 
criterio e di ben appropriata erudizione, che vi 
si trovano anzi a dovizia ; ma pel metodo tenuto 
dall’ autore, quello cioè di esporre per ordine ri- 
goroso di data ciascun documento abbenchè di 
disparata materia, dandone il testo, la traduzione, 
e quindi il commento relativo ; per il che meglio 
d' una storia dovrebbe in questa seconda parte 
intitolarsi. « Codice diplomatico commentato » ben 
comprendendo il lettore, che per quel continuo 
mescolarsi delle materie non ha potuto l’autore 
tenere il filo della storia se non se con molti 
richiami, con frequenti ripetizioni e continuato 
sforzo all’oggetto di ravvicinare le cause ai loro 
effetti , il principio d’ una pratica o d’ una con- 
tesa ai diversi atti intermedii ed alla sua defini- 
zione. 


(1) Furono eziandio pubblicate recentemente le erudite memo* 
rie lasciate dal fu sig. Conte Carlo Emanuele Arborio Molla sul- 
V abbaila di S. dndrea : rodasi per esse la mia nota al M. 85 
del libro IV. 
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Arroge, che per una deplorabile gelosia di ar- 
chivii V abate Frova non potè a suoi tempi va- 
lersi se non se dei documenti del Municipio , e • 
di quelli , che aveva a sua disposizione in S. An- 
drea, appena citandone un qualche altro fra i 
tanti, che pur esistevano allora presso le varie 
Corporazioni religiose, e presso il Patriziato, ol- 
tre agli insigni archivj del Capitolo Metropolitano 
e dell’Ospedale maggiore : ma anche in sì fatte 
circostanze io non so darmi pace, come quell’e- 
simio scrittore , pure conoscendo il volume degli 
antichi statuti Vercellesi del 4241, appena ne ab- 
bia fatto uso in tre o quattro luoghi, quando a 
me sembra, che il medesimo avrebbe dovuto riu- 
scirgli di larghissimo sussidio ad ampliare ed .il- 
lustrare la sua narrazione. 

Tuttavia questa maggior copia di documenti ve- 
rificandosi più specialmente negli archivj a par- 
tire dall’anno 4200, si potrebbe, ove si voglia, 
tenere per sufficiente la storia dell’ abate Frova 
sino a tale epoca, corredandola all ’ uopo di note 
suppletive e giunte di quei pochi documenti, che 
vi mancano pel secolo All; ma pel tempo succes- 
sivo la medesima mi sembra doversi affatto ri- 
comporre, giovandosi di quei tanti monumenti , 
che per maggiore larghezza dei possessori e per 
le pubblicale raccolte offrono in oggi il mezzo di 
ampliare d’assai, e rettificare la storia Vercel- 
lese. 

ISon si aspetti però il lettore di trovare in que- 
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sti volumi nè anche un tratto di vera storia , 
imperocché , oltre all’essere io ben lontano da 
siffatta pretesa , conscio qual sono di mia po- 
chezza, e della scorrezione anzi del mio dire , 
tengo per fermo , che alla compilazione della sto- 
ria debbasi nel caso nostro far precedere una 
preliminare discussione dei fatti, disponendo que- 
sti in un dato ordine, affinchè lo storico valente 
possa poi formarsene un sicuro e complessivo con- 
cetto, ed esporli con quella brevità, venustà, ed 
intendimento filosofico, che ben si addice ai me- 
desimi. 

E dunque V opera mia una semplice esposi- 
zione di fatti, corredata anzi desunta da docu- 
menti in massima parte ancora inediti, e da cro- 
nache contemporanee; esposizione, che potrà ezian- 
dio riuscire di qualche utilità alla storia di altre 
città d’ Italia, condotta però per quel solo tratto 
di tempo, che, a mezzo di ben diverse occupa- 
zioni, mi fu dato d’ investigare: ed io mi faccio * 
animo a presentarla ai miei Concittadini per atto 
di gratitudine verso le tante benevoli accoglienze 
fattemi nei varii archivj, ed in segno di quell'af- 
fetto, che porto alla patria mia; affetto sincero, 
che mentre esulta esponendone le glorie, si ad- 
dolora poi , ma non tace nè cerca palliarne gli 
errori, imperocché dalla nuda verità disfatti deve 
nascere quell’ammaestramento, a cui la storia è 
per sua natura destinata. 

E rami necessario il dichiarare lo scopo , che 
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mi sono prefisso, quello cioè deli accertamento 
dei fatti, acciò mi valga a scusa , ae forse di 
troppo intralciai il discorso col testo di prolisti 
documenti, e se il lavoro non presenta quell’unità 
e medesimezza , che pure occorrerebbe; ben sapendo 
che , assunta un J epoca ad esaminare , quale si fu 
da principio tra gli anni 4200 e 4254, non a- 
vrei dovuto divagarmi ad altri tempi, oppure 
spingendo in appresso il terso ed il quarto li- 
bro ad epoche meno rimote ( ristrettivamente però 
ad imitazioni esistenti nel secolo XIII ) avrei 
dovuto condurre eziandio i fatti della storia po- 
litica almeno sino all’anno 4335, epoca, in cui 
ebbe termine il libero governo del nostro Co- 
mune: ma gravandomi gli anni, e non potendo 
attendere alle ricerche, che ancora mi sarebbero 
necessarie pel tratto dal 4254 al 4335, amo me- 
glio non defraudare la patria di quel tanto, che 
io aveva più estesamente raccolto in ordine alle 
anzidette instituzioni, e mi conforta il pensiero, 
che sarà un passo in più già fallo nell ’ indicato 
preliminare lavoro. 

Grave incarico io mi assunsi ben oltre alle 
mie forze; confido però nell' indulgenza de’ miei 
Concittadini, anzi io spero, che questo lavoro va- 
glia a far sorgere altri più addai ti scrittori , i 
quali rivedano , e correggano quel poco che ho 
fatto , e proseguendone l’impresa d’epoca in epoca, 
affrettino il momento, in cui quest’ il lustre Munici- 
pio possegga esso pure la sua istoria non ad altre 
seconda per magnanimità ed importanza di fatti. 
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IL COMUNE DI VERCELLI NEL MEDIO EVO 
Stubi storici 
DI VITTORIO MANDELU 

SOMMARIO GENERALE 
Del contenuto nell'opera 

LIBRO I. CAP. UNICO 

Costituitone di Governo del Comune di Per celli 

Origine della rappresentanza Comunale detta Credermi, investita 
della giurisdizione per concessione feudale del Vescovo come Conte 
di Vercelli; composta di Decurioni per dritto ereditario; quindi 
Goverpo aristocratico rappresentato per la parte esecutiva da Con* 
toli del Comune e da Consoli di Giustizia , 1 a 8; a contro* 
bilanciarlo sorge la Società popolare di S. Stefano, 9; s’introduce 
poscia l'uso di un Podestà forestiero, 10; come dunque si costi* 
tuisse il Governo in principio del secolo XIII, 11; cause proba- 
bili per le quali nell’anno 1209 siasi formata altra Società popo- 
lare detta di S. Eusebio, 12; influenza d’arabe le Società; buon 
accordo cogli Ottimati, 13. 

Credenza ossia Consiglio generate 

Decurionato ereditario, 14; numero indefinito de’Credenzieri, qua- 
lità richieste in essi, 15; quale numero si richiedesse per la validità 
delle deliberazioni, 16, 17, 18; titolo onorifico, 19. 

Consoli del Comune o Consoli di Giustizia 

Eletti sì gli uni che gli altri Del seno della Credenza; incaricati 
del potere esecutivo (prima della instituzione del Podestà) inibiti 
però di fare statuti senza la Credenza, 20; nun rieligibili se non 
con dato intervallo, 21 ; loro ufficio annuale ed epoca dalla loro 
elezione , 22. , 
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Società di S. Stefano e di S. Eusebio 

Provvedute di casa dal Comune per le loro adunarne; volume 
dei loro statuti particolari; inulte contro i sodi contravventori; ob- 
bligo ai Consoli del Comune e di Giustizia di curarne l’esecu- 
zione, 23; Consoli delle stesse Società, loro numero ed intervento 
nella Credenza con voto deliberante; ordine di votazione, 24; come 
la Società di S. Eusebio acquistasse precedenza sull’altra più au- 
lica, 25. 

Podestà 

Ufficio suo, 26; durata in carica, 27; metodo per l’elezione 
del medesimo, 28; ambasciata per annunciargli la nomina e su* 
ricevimento, 29; stipendio comprensivo di quello de’ varii ufficiali 
di suo seguito, 30; pene all' arringatore per aumento di tale sti- 
pendio o per conferma esplicita dello stesso Podestà, 31; quali 
poteri ad esso affidati, 32; suo vicario, assessori e militi, a quale 
ufficio destinati, 33; Consiglio speciale perle cause criminali, 34; 
altro Consiglio secreto per gli altari amministrativi , 35; giudici» 
d’ assisie al Podestà e suoi ufficiali, 56. 

Discussione e promulgazione delle leggi 

Modo di convocazione della Credenza; multa ai non intervenienti; 
posto di precedenza ; ordine di discussione, 37 ; votazione pubblica 
e secreta; a quale maggioranza; cenno del numero de’ votanti, 58; 
rinvio a commissioni per esame, 39; deliberazioni legislative da 
principio soggette a conferma del popolo nell’adunanza generale. 
40; ed eziandio quelle per trattati, o mutui passivi ove fosse caso 
di registrarli ucl volume de Statuti , 41 ; poscia va decadendo que- 
sto supremo dritto del popolo, 42; ove fosso allora il palazzo del 
Governo, 43. 

Codice de’ Statuti 

Epoche della formazione di Codici municipali in varie città d'f- 
talia, 44; a quale data debba riferirsi il Vercellese, 45 e 43; revi- 
sori de Statuti, 46; c erronea la tradizione, che il codice riordi- 
nato nell’ anno 1241 sia stato compilato da frù Enrico, 47; utilità 
della pubblicazione di quel codice, 49; proposta fattane non ac- 
cettata; speranze in proposito, 50; se le discussioni della Credeuza 
fossero pubbliche, 51. 
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Distribuzione di carii uf/teii del Comune 

Gli uffizii del Comune non potevano rifiutarsi, 52; la distribu» 
zione de' medesimi era di massima riservata alla Credenza e facevasi 
ad brevia; cosa s’ intendesse sotto tale nome , 53; elezioni a doppio 
grado, 54; nomina attiva e passiva agli uffizii tratta a sé dalle So- 
cietà di s. Eusebio e di s. Stefano, 55; norme per le elezioni ; 
l’elettore fideiussore per 1’ eletto, 56; norme speciali per l’ele- 
zione delle cariche maggiori di Podestà Console o Soprastante ai 
(tesi e misure, 57; giudizio d’assisie agli ufficiali del Comune, 58; 
osservazioni generali intorno all’esposta costituzione di Governo, 59. 


- LIBRO II. 

Vicende polìtiche 4200 a 4254. 

CAPO I. 

4200 — 4248 

Condizione politica del Comune 
al principio del secolo XI II /V. 4. 

An. 1201 — Come alleati de’ Milanesi i nostri partecipano 
alla guerra in Lomelliua ; espugnazione di Vige- 
vano; pace coi Pavesi, 2- 

An. 1202 — Rappresaglie coi Torinesi, 3; tregua, quindi pace 
col marchese di Monferrato, 4; vendita da questi 
fatta ai Vercellesi del borgo di Trino de’ buschi 
di Lucedio e del luogo di Pontestura , 5; sotto» 
missione feudale degli Fporediesi pei castelli di 
Bollengo e di s. Urbano e per altri diritti del 
nostro Comune, 6; rovina del castello di Robbio 
per parte de’ Pavesi nella guerra del 1201 ; i si- 
gnori d’ esso luogo di Confìenza , Palestro , Ri- 
voltella e Casaleggio si rendono cittadini di Ver- 
celli sottoponendovi i loro dipendenti : quindi il 
Comune dopo la pace di Pavia insta per l'inden- 
nità loro nauti i Consoli di Milano quali arbitri, 
discussione e sentenza profferta nel 1205 — N. 7. 

An. 1202 a 208— Pace esterna ed interna; rinnovazione nel 1208 
della lega lombarda; documento relativo non ri- 
ferito ni dal Muratori nè dal conte Giulini, 8. 
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Jn. 1207a21U — Contese cui marchese di Monferrato pretendente 
riavere Trino e Puntesi lira sebbene spirato il ter- 
mine del riscatto 9 e 10; sorprende Pontestur» 
m* fe obbligato a retrocederne il possesso, li. 

Jn. 1208 a 210 — Investitura della giurisdizione data nel 1208 dal 
Vescovo Aliprando, nondimeno il Comune ricono- 
sce la supremazia dell' Imperatore Ottone venuto 
in Vercelli nel 1210, il quale assiste i Vercellesi 
nell’ anzidette contese col marchese di Monfer- 
rato, 12. 

Jn. 1210<»21 1 — Acquisti di Vistcrno e Cavagnolo, e di giurisdizione 
nei luoghi di Loreno, Castelletto ed Albano; moti 
ostili ilei Casalaschi, intimazione al Marchese di 
Monferrato a dover osservare i patti della pace, e 
non dar mano a quelli 13;-occupazione dal mede- 
simo fatta del Castello di Cavagnolo; ordine di re- 
stituzione dato senza (fletto dal legato imperiale; 
quindi guerra per tre anni tra i Vercellesi ed 
il Marchese coi Casalaschi, 14. 

Jn. 1212 a 13— Guerra in Lomellina per gli alleati Milanesi; c- 
sito infelice 15; acquisti sociali coi Milanesi ed 
Alessandrini dei Castelli di Torcetto e Cuniolo ; 
ponte a costruirsi sul Po con villa e forte attigui; 
trattato speciale cogli Alessandrini 16; patti con 
essi in punto della guerra vigente col Monferrato 
17-18; costruzione del ponte sul Po, assedio di 
Cuniolo 19. 

Jn. 1214 — Morte del Vescovo Aliprando; Dgone da Sessa 
suo successore; rinnova l’investitura della giu- 
risdizione, quindi s’interpone, e diviene arbitro 
per la pace col Marchese di Monferrato e coi 
Casalaschi alleati del medesimo ; pubblicazione 
di essa pace 20 ; compendio dei relativi capitoli 
21 ; in forza dei quali avendo il Marchese rinun- 
ciato a Trino vecchio, il Vescovo ne investe il 
nostro Comune, 22. 

Jn. 1215 — llinuovazione del trattalo d’alleanza con Milano 
23; altra alleanza col Conte di Moticnna Tom- 
maso, c col figlio Cuute Amedeo, e condizioni del 
trattato 24; conati antichi dei Casalaschi per li- 
berarsi dalla snpremazia Comitale del nostro Ve- 
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Àn. 1217 — 


XIII* 

/ * 

scovo 25; guerra dei medesimi col Comune di Ver* 
celli terminata colla pace dei 1170, la quale dieda 
a questo uo potere di fatto sui primi, 26; nuove 
rivoluzioni nel 1182 e nel 1198: i Casalaschi 
promettono, che non saranno mai più ribelli, 27, 
% intervengono tuttavia nella 4.a guerra del 1213, 28; 
ma erasi fatta la pace nell'anno seguente: qual* 
adunque possa essere stata la causa del loro ester- 
minio nel 1215, 29-50; preparativi dei Vercellesi 31; 
Casale assediato, e quindi posto a sacco, con di- 
spersione o prigionia degli abitanti fattane dal- 
l’ esercito collegato dei Milanesi, Alessandrini e 
Vercellesi, 52-33-34; i Casalaschi nelle carceri 
di Milano 55-36, rilasciati poi ai Vercellesi, 37; 
protesta del Vescovo, 38; spedizione nel Piemonte 
pel Conte di Morieuua, 39. 

Minaccio ai Vercellesi per parte dell’ Imperatore 
ove persìstessero nel proibire la ricostruzione di 
Casale, 40; riescono senza effetto, però i Casa- 
laschi seno protetti dai Pavesi e dal Marciose di 
Monferrato, 41 42 43 ; convenzione tra il Signore 
di s. Ciorgio e questo Marchese in nostro danno, 

44. 

Censure pel fatto dei Casalaschi comminate da 
Papa Onorio, sospesane però l'esecuzione, 45* 
46 ; compromesso nei Piacentini per la pace tra 
le Città Lombarde cd i Pavesi; trattato relativo 
con facoltà al Marchese di Monferrato ed ai Ca- 
salaschi di aderire ad essa pace, 47 a 49; protesta 
dei Vercellesi per tale riserva in ordine ai Ca- 
salaschi, ed ottenutane modificazione, 50; per la 
quale questi ultimi dovettero sottomettersi al no- 
stro Comune, 51; guerra col Marchese di Mon- 
ferrato, 52; fazioni contro Cremonesi e Modenesi, 
53 ; nuovo trattato di lega offensiva e difensiva 
cogli Alessandrini, 54-55-56; origine di contese 
coi Novaresi dopo la pace del 1194, 57; dona- 
zione fatta dai Conti di Biandrate; cittadinanza 
Vercellese sì per essi, che pei loro uomini della 
Valle di Sesia; giuramento di questi per Poster- 
vanta delia convenzione, 58 a 62 ; nuovi acquisti 
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Ah. 1218 — 


Ah. 1219 — 

\ 

Ah. 1220 — 
Ah. 1221 — 

Ah. 1222 — 


di giurisdizione in San Giorgio, Cella, Rosignano,i 
e Frassinelto pegli Alessandrini e Vercellesi, 65. 
Situazione compassionevole dei Casalaschi, 64 ; 
Reiterate instanze del Pontefice Onorio a prò dei 
medesimi, ed intimazione di censure agli ostinati 
Vercellesi, 65; si aggiungono poi formali minai eie 
per parte dell’ imperatore Federico 66 ; per cui 
finalmente viene concesso ai Casalaschi di rien* 
trare in patria, 67; e ciò stante ottiene il Comune 
d’ essere assolto dalle censure, anche per altro 
titolo inflitte, 68*69. 

CAPO II. 

Ah. 1219 o 1255. 

Seguono le contese coi Novaresi, 70, 71, 72; non 
peiò ancora aperta la guerra uè con essi né col 
Marchese di Monferrato, 75; il quale ottiene di* 
piuma imperiale pei castelli di Cuniolo e ponte 
sul Po io pregiudizio dei Vercellesi, 74; timori 
di guerra in Italia per parte di Federico, quindi 
nuove alleanze e paci fra le città Italiane, 75; il no- 
stro Comune rinnova I' alleanza col Conte di Mo- 
rienna, 76. 

Fedeltà dei signori di Cuniolo e Torcello, 77; Fe- 
derico II a Verona; sottomissione dei Vercellesi ; 
diploma da essi ottenuto, 78. 

Mene del Marchese di Monferrato per avere il 
possesso di Cuniolo, 79; intralasciate per disgrazie 
in famiglia, 80; pratiche inconcludenti per sedare 
le controversie con Novara, 81 ; contesa cogli I- 
porediesi per la ricostruzione del Borgo di Pi- 
verone, 82-83; alleanza dei medesimi coi Novaresi 
contro il nostro Comune, 84; il Signore di Monte 
Astrutto si fa cittadino di Vercelli, 85; ed il Co- 
mune rinnova I* alleanza con Milauo 86; e si as- 
sicura dal Iato dei conti Valperga e di Masino, 87. 
Nuove pratiche per evitare la guerra coi Novaresi, 
88; se non che riuscite vane si ottiene a parte 
nostra il concorso del Conte Guido di Biandrate, 
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An. 1225 — 


An. 1224 — 
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én. 1225 — 


An. 1226 — 


r » rinnovano le convenzioni Cogli altri fonti di 
quel casato e colla Vallesesia, 89 a 94- 
Uoione della Valsesia al Comune Vercellese, 95; 
per contro i Novaresi ottengono la sottomissione 
de’ signori di Casalvolone, 96; guerra sulle rive 
del Verbano, alla Briga, a Casalvolone, 97; s'in- 
terpongono i Milanesi; tregua, quindi pace coi 
Novaresi, da cui risulta il ritorno allo statuquo 
ante bellum, scioglimento dell’unione della Val- 
lesesia con Vercelli, e per contro di quella dei No- 
varesi con Ivrea , amnistia assicurata a tutti i 
compromessi, inibizione ai Novaresi d’ingerirsi 
nelle vertenze tra il nostro Comune e gli Ipore- 
diesi e conti del Canavese, 98 a 103; mediazione 
del nostro Comune e pace concordata tra il conte 
di Savoia ed il Comune di.Torino e Castellani del 
Piemonte, 104, 105 e 106. 

Si rinnova l’alleanza col conte Tommaso di Mo- 
rienna, 107, 108 ; convenzione col Comune di Mo- 
rano, 109; i Casalaschi riluttanti contro i diritti 
del loro signore il Vescovo di Vercelli costretti 
a sottomettersi, 110; convenzioni co'sigoori di 
-Settimo Roviero, col conte Pietro di Masino , e 
col coote Guido di Biandrate, 111 a 119; trat- 
tato coll’ Arcivescovo di Milano per procurare un 
rifugio ai malcontenti della Valsesia gii prima 
unita a Vercelli, e per cui si riaccendono le dis- 
senzioni nostre coi Novaresi, 120 a 122; intervento 
cogli alleati Alessandrini nella guerra contro i Ge- 
novesi 123 a 125 ; timori di nuova guerra con No- 
vara, 126. 

Pratiche dei Novaresi per fondare un forte in ter- 
ritorio di Casalvolone, mandate però a monte 
dai nostri, 126 a 134; bando pronunciato contro 
i signori di Casalvolone ribelli al Comune, 
1 -i5. j 

Rinnovazione della lega lombarda, 136-139; esor- 
tazioni dei Pontefice per la pace, discesa di Fe- 
derico in Italia senza alcun risultato, 140-141-142; 
condanna del nostro Comuoe al risarcimento dei 
danni ai Casalaschi, discussione sulla sincerità 
del documento, 143. 
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Jn. 1229 — 


Jn. 1230-31 
Jn. 1231 — 


Jm. 1232 - 


Jn. 1233 — 


Jn. 1234 — 


Jn. 1235 - 


di Papa Onorio per la pace tra Federico 
e la lega, 1 44; conferma di cittadinanza reciproca 
tra Vercelli e Milano, 145; convenzione coi Pa> 
cilianesi, 146. 

Alleanza del Delfino di Vienna coi Torinesi a- 
perla ai Vercellesi, 147; convenzione del nostro 
Comune coi signori di Azeglio, 148. 

Altra col conte di Masino; inibizione ai Signorf 
di Confienza, 148; adunauza per la lega lombarda 
in Verona e poscia in Milano con intervento dei 
Vercellesi, 149-150. 

— Guerra per gli alleati Milanesi contro il Mar- 
chese di Monferrato, 151. 

Trattato di pace c di alleanza col Comune d’I- 
vrea, 152-53; guerra de'Milanesi contro., il Mar- 
chese di Monferrato e Castellani del Canavess 
con intervento nostro, 154 a 156; pratiche di Fe- 
derico; dieta in Ravenna, 157. 

1 Vercellesi iu possesso di Chivasso, ne vengono 
prepotentemente espulsi dai proprii Alleati Mila- 
nesi per favorire il marchese di Monferrato ri- 
conciliatosi con essi, 157-58-59; guerra coi No- 
varesi; pace imposta dal Comune di Milano a 
guisa di quella dell’anno 1223, per cui i Valse- 
siani per la seconda volta ritornano sotto il Co- 
mune di Novara ed i signori di Casalvolone sotto 
la nostra dipendenza, 160 61 ; nuove trattative 
dell'Imperatore Federico; congresso in Anagni; 
compromesso, 162. 

Laudo del pouteilce, 163; richiami dell’ Impera- 
tore; adesione de' Vercellesi ad esso laudo però 
sotto condizioni, 164; conseguenze dell* anzidetta 
pace co’ Novaresi, 165-66. 

Nuova convenzione tra il Comune ed il conte 
Pietro di Masino, 167. 

« CAPO III. 

Jn. 4255 o 4243. 

Origine delle discordie civili ; usurpazioni del Co- 
mune a danno del Vescovo; Bolle di conferma 
dell’ interdetto, 168-69; statuti contro le liberti 
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-ecclesiastiche ; si credono emanati sul fine del 
1234, N. 170; altra causa di discordie; ribellione 
del Re Arrigo contro il padre ; adesione di Mi» 
lano e Novara; Vercelli non aderisce, ma si crede 
che la minoranza vi fosse disposta , 171; muore 
il Vescovo Ugone da Si ssa; le Città lombarde con» 
fermano la lega in Brescia, 172, 

An. 1236 — Raggiri dei Casulasrlii a pregiudirio della giuri» 
sdizione temporale del Vesrovo, 173 a 176; ele- 
zione del nuovo Vescovo De Carnario, 177; in- 
timazione per parte dei Vercellesi ai Casalaschi; 
risposta onorevole del loro podestà, 178; se a 
quest' anno possa appartenere l' assalto dato a 
Vercelli dal Marchese Lancia, di cui è cenno senza 
data nello Statuto; opinione affermativa del Mella 
e del Dtirandi ; però da riferirsi ad epoca pili ri- 
mota, 179; svolgimento del nostro Governo in 
senso democratico coll' intervento d' un maggior 
numero di rappresentanti delle società popolari, 
e quindi con intervento di 200 paratici; requisiti 
de’ medesimi, 1 80-81 -82; statuti in preludici» dei 
possessori di cast' Hi nel Vercellese, N.i 183 84- 

An. 1237. Riconciliazione nostra con Milano ; lusinghe dato 

da Federico; mosse del medesimo; esercito degli 
alleati, fra cui i Vercellesi, a Montechiaro, ri- 
torno dell’ Imperatore in Germania, tentativo di 
pace, 185; scende di nuovo Tederiro in Italia; 
conduce I' esercito contro i federati Milanesi Ver » 
et limi, Alessandrini Novaresi; sconfitta di questi 
a Cortenova, 186; triste procedere del Comune , • 

verso il Vesrovo ed il Clero, ammonizioni senza 
frutto, 187; Bolla pontificia d' ultima ammonizione 
e comminatoria d’interdetto e scomunica, 188; * 

fatti relativi, 189; sottomissione de’ Vercellesi • 

Fed'-rico, e sua venuta a Vercelli, 190. 

An. 1238 — Diploma di riabilitazione nella grazia Imperiale , 

191; se tale sottomissione debba attribuirsi ad un 
partito ghibellino, 192; quali Città l’abbiano pure 
fatta, 193 ; conseguenze di questa nostra sotto- 
missione a danno della libertà, 194; offerte dei 
Milanesi non accettate da Federico; nuovo stimolo 
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Ah. IMO 


Ah. 1241 


Ah. 1242 


Ah. 1242- 


a resistenza, quali popoli si unissero fon Milana, 
195; i Vercellesi astretti a guerreggiare per l'Impe- 
ratore contro i Piacentini; famoso assedio ili Bre- 
scia contemporaneo a qùello rii Alessandria, 196. 

— Durata di quest’ ultimo ben oltre a quanto ne 
scrisse il Ghilini, 197-98; scomunica di Federico, 
suoi preparativi contro de’ Milanesi, lettera ai 
Vercellesi per indurli ad intervenirvi, 199; se 
siano intervenuti a quella fazione, ìd cui Federico 
dovette ritirarsi in Toscana, 200; nuove contese 
del Comune col Vescovo e fra gli oppostoti an- 
che un Avogadro, 201; prova che i pattili non 
erano ancora beD distinti nella nostra città, 202. 

— Occupazione del castello di Masscrano contro ai 
diritti del Vescovo ; suo rilascio, 205; è erronea 
I’ asserzione a quest’ anno d’ un trattato di paco 
fra Avogadri e Tizzoni; fu semplice transazióne 
di contese giurisdizionali pel borgo di Livorno , 
204; olTerta di cittadinanza e dono d’un palazzo 
al Vicario Imperiale marchese Lancia, 205; gli A- 
Icssandrini passano a parte imperiale sicché ri- 
mangono soltanto di parte guelfa Mdano , Pia- 
cenza c Genova; se siasi tenuto neutrale il Conte 
di Savoia, 206. 

— Il Vescovo De-Carnario continua a risiedere in 
Santhià cd ivi muore, 207; vacando lo sede, nuovi 
conati del Comune per impossessarsi delle Signo- 
rie del Vescovo segnatamente in Santhià e Palaz- 
loto, 208; per altra parte esso Comune è astretto 
a sancire un ingiusto statuto contro gli inimici di 
Federico , 209 ; concorre poi all’ assalto di Ge- 
nova, 210. 

— Continua la guerra contro i Genovesi, 210; di 
inoltre i Vercellesi sono costretti a mandare sol- 
dati nell’ esercito Imperiale nella Puglia, 211. 

' CAPO IV. 

An. 1245 a 1254. 

43 — 1 marchesi di Ceva, del Caretto, e del Monferrato 
entrano nella lega guelfa, 212; pratiche di que- 
st’ ultimo verso il Comune, per trarlo alla lega 
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sulla speranza di fargli attenere la cessione dei 
dritti comitali spettanti ai Vescovo, 213 ; quindi 
si opera in Vercelli il rivolgimento a parla guelfa 
tosto scaduto 1’ anno del Podestà Imperiale, de» 
pillando due cittadini a Rettori provisorii, 214 ! 
disposizioni varie a difesa de’ Rettori e per pre- 
munirsi contro un assalto per parte degli Impe- 
riali, 215; preliminari di trattativa a mediazione 
del Marchese col legato pontificio per 1’ anzidetta 
cessione, 216; deliberazione testuale della Credenza 
per stabilirne le condizioni, 217; commenti relativi, 
218; metodo nella discussione e votazione, 219; 
seguono le trattative in Angera, 220; delegazione 
del Cardinale di Montelongo per la previa asso- 
luzione dei Vercellesi dalle censure incorse ; la- 
sciata però in sospeso, 221; si reca poi esso Car- 
dinale in Vercelli, convoca il Capitolo Sede va- 
cante per averne il consenso alla rinuncia della 
giurisdizione ed i canonici videntes necessitatem 
e col consiglio dell’ Arcivescovo di Milano accor- 
dano il richieito assenso purché la Chiesa fosse 
competentemente compensata, 222; ma trattandosi 
di cosi grave alienazione pare, che il Capitolo 
non potesse rappresentare la Sede vescovile senza 
1' assenso degli avvocati della Chiesa; ufficio ed 
attribuzioni de’ medesimi e loro esercizio presso 
il nostro vescovado, 223; concordata la cessiore 
il Cardinale assolve il Comune dalle censure, 224; 
aderisce inoltre a quattro domande, 1. protezione 
della Santa Sede per comprendere i Vercellesi 
in qualunque trattalo di pare, 2- non possa il 
Comune venire scomunicato salvo colle forme 
ivi previste, 3. nè il Comune riè le singole per- 
sone possano trarsi in giudicio fuori del proprio 
distretto, 4. si procuri la transazione sulle do- 
mande d’ indennità dell’ Abbazia di Romagnano 
per danni da essa patiti nella guerra, 225; spie, 
gazione circa le seconda promessa; Bolla di Papa 
Innocenzo del 1247, n. 226, quale sia stato 1’ e- 
sito della terza e della quarta promessa 227. Co- 
municazione delle facoltà accordate al legato Car> 
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litualc di Montelongo; se ancora valide dopo io 
morte del Papa concedente e dell' assunzione 
« rinuncia del Successore, 228; comunque sì sti- 
pula la cessione con varie eccezioni come da! 
documento che si trascrive, 229; considerazioni 
in ordine al prezzo e suo pagamento, 230; nuova 
ratifica del Capitolo e presa di possesso dei Ver- 
cellesi dell' ottenuta giurisdizione in varii luoghi 
della Diocesi, non constandone però nè per Biella 
nè per Palazzolo nè per Casale, 231; argomenti 
per credere stipulata a parte la lega con Milano 
e col marchese di Monferrato, 252; aderisce alla 
lega il Comune di Novara mediante però rilevante 
sussidio in denaro procurato eziandio dai Vercel- 
lesi, 233; vi aderisce pure il conte Guido di Bian- 
drate previa assoluzione dalle censure e mediante 
cauzione per rimborso d’ un imprestilo fatto al 
Comune di Milano , 234 ; primi decreti del 
Comune dopo avuta la signoria ; estensione del 
del fodro a tutto il distretto; intervento di 200 
paratici in tutte le deliberazioni, 235; si rende 
vie più popolare il governo con fare eziandio 
intervenire in dati casi 600 capi di casa; si de- 
creta 1’ abolizione della servitù della gleba 236; sor- 
ge un partito ghibellino capitanato da Pietro Bic- 
chieri ; sentenze di bando contro il medesimo; 
Confisca e distruzione di sue case e torri , 238 ; 
potenza dello stesso Bicchieri e de’ suoi aderenti: 
quando abbiano cominciato ad osteggiare la pa- 
tria, 239; però nemmeno a quest’ anno appartiene 
l’assalto dato alia città dal marchese Lancia, 240; 
andamento della guerra coi fuorusciti; intervento 
nostro coi Milanesi nei fatti di Lodi e Melcgnano 
241; ed in altre fazioni verso Torino a Rivoli, 
242; per quale motivo il nuovo Pontefice Inno- 
cenzo non abbia sulle prime ricevuti gli amba- 
sciatori di Federico; lettera d* esso Papa al Car- 
dinale di Montelongo, se ne trascrive la parte 
non pubblicata dal Rainaldi, 243, 

Nuove trattative di pace tra l’ Imperatore e la 
Chiesa senza alcun risultalo; viaggio del Papa a 
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Lione; passi per U Savoia ove firma le Bolle di 
conferma d’ un Vercellese a Vescovo di Torino 
144; segue la guerra coi fuoruscili; lega del Bi- 
cliieri cogli Iporediesi o coi conti Valperg»; an- 
gherie di lui nel borgo di Piverone; statuto in 
rappresaglia 245; distruzioni agli ambasciatori 
Vercellesi presso la santa Sede per ottenere la 
conferma della cessione delja giurisdizione ed altri 
favori 246; osservazioni in proposito 247; accuse 
speciali contro l’abate di s. Andrea Tommaso 
Gallo per gli aiuti dati al Bicchieri 248; risultato 
di quell' ambasciata; non si ottenne però giam- 
mai 1’ anzidetto conferma Pontificia 249; anzi si 
hanno ancora atti d’investitura della giurisdizione 
nel secolo XIV non ostante la confermi impe- 
riale data nel 1329 all'atto di cessione del 1243 
n. 250; il nuovo Vescovo Martino Avogadro im- 
pugna quella cessione; esame dello scritto io 
proposito dal canonico Modena, 251; contese tra 
il Comune ed il Marchese di Monferrato, 252- 

An. 1245 — Prosecuzione della guerra contro il Bicchieri ed 
aderenti ; distruzione delle rase e vendita delle 
aree 253; i fuorusciti diccansi M alerai Ai 254 h 
Concilio di Lione ; sentenza di scomunica dello 
imperatore Federico ; preparativi del medesimo 
per guerreggiare i Milanesi dopo di avere ricon- 
ciliati gli Alessandrini ed i marchesi di Monfer- 
rato di Ceva e del Carello 255 ; mosse inutili di 
due eserciti imperiali; i Vercellesi assistono i 
1 Milanesi a Magenta 256- 

An. 1246 — Occupazione del Castello di San Germano già 
tenuto dai fuorusciti 257 ; gravi mutazioni negli 
ordini di governo; nuova società detta della Co- 
munità; sua influenza 258; cause probabili di 
questa mutazione; Guglielmo Soresina podestà 
da tre anni parte improvvisamente da Vercelli, 
ritenendo ostaggi sino a soddisfazione de’ suoi 
stipendi! 259; conseguenze del fatto; nuova so- 
cietà anzidetta; Rettori provvisori!; Comitato per 
riforma di leggi; transazione col Soresina in Mi- 
lano 260; ingerenza di quella società nel governo 
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26l ; decreto del consiglio generale di Milano per 
ovviare a fatti simili ull'anzi letto del Soresina 
262; altra statuto Milanese per riconoscere Fin- 
dipendenza del Comune di Vercelli nei proprii 
Castelli 265; i Novaresi accettano pur essi e giu- 
rano l’osservanza di quei due statuti 2G4; rin- 
novaziune della nostra lega coi Milauesi; consenso 
datavi dalla nuova società dello Comunità a pari 
con quelle di s. Eusebio e di s. Stefano 265 ; 
quali riforme siano state fatte alle leggi dal Co- 
mitato anzidetto 266; considerazioni in proposito 
267; nuovo podestà Enrico da Monza, fa decre- 
tare la perpetua sussistenza di detta nuova so- 
cietà con dritti uguali alle avelie 268; rinnova- 
zione di bando del Pietro Bicchieri e de’ suoi se- 
guaci 269; elezioni per surrogare il deposlo im- 
peratore Federico 270. 

An. 1247 — 11 Bicchieri co’ suoi ghibellini occupa buona parte 

del distretto; grave statuto coiitro chi portasse 
loro vettovaglie 271; il Marchese di Monferrato 
fattosi di parte ghibellina acquista diritti sul ca- 
stello di Sangiorgio da 'Roberto Avogadru in 
pregiudicio delle ragioni del Vescovo 272; nuovi 
dissapori coi Novaresi per causa dei conti di 
Biandrate 275; il nostro Comune s’interpone 
nelle discordie fra i varii conti di Biandrate; pace 
eonchiusa; peri» dura poco; offerte del Conte O- 
berlo ai Novaresi 274; non accettate, e quindi 
si stringono vieppiù i vincoli d’ amicizia tra qu :i 
conti ed il nostro Comune 275; il marchese di 
Monferrato ritornato alla lega fa coi Vercellesi 
una escursione su Torino, ma poco dopo è co- 
stretto a ritirarsi 276; famoso assedio di Parma 
per parte di Federico, intervento dei Vercellesi 
a prò degli assediali 277; il podestà di "Vercelli 
reintegrato negli antichi dritti di custodia della 
città 278; nuova città costrutta in fronte all’ as- 
sediata Parma.' gloriosa difesa dei Parmigiani c 
sconfitta di Federico 279; irritato questi contro 
i Vercellesi firma in Cremona un diploma a fa* 
• core dei. Casalaschi in pregiudizio della giurisdi- 
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•ione ceduta ai primi dal Cardinale di Monteloogo 
280; esame degli statuti concordati tra la nuova so- 
cietà della Comunità e qu* Ilo di s. Stefano; oppro- 


v azione loro datili Credenza salvi i dritti della so- 
cietà di s. Eusebio 281. 

Muovo t'od--slà ilrancaleoue Bolognese; suo caral-^--} 
tere; modificazione di statuti a sua richiesta 282; 
iniziali ve per la pace tra gli intrinsechi ed estrin- 
sechi 283; pace accordala 284; rettori provvisori! 

. per la partenza del Branc ileouc, quindi «letto 
* podestà IU'zonalo del Pozzoboncllo 285; rivol- 
gimento del Comune a parte ghibellina; Federico 
in Vercelli 286; quale la causa probabile di tata 
rivoluzione 287; il vescovo Mattino si unisce a 
questo punto agli Avogadri ed aderenti e si forma 
il partito guelfo che si ritira dalla città, comin- 
ciando nuova lotta cogli intrinseci ghibellini 288- 
II nuovo Podestà non più eletto dal Comune ma 
da Federico, pel quale comanda dispoticamente 
il marchese Lancia 289; bando degli Avogadri e 
loro adcreuli; considerazioni in proposito 290; 
pessimo stato delle finanze; alienazione dei daziì 
e moli ni ; principali famigliò fra i credenzieri ivi 
intervenuti, se tutte debbano annoverarsi fra le 
ghibelline 291. 

Morte di Pietro Bicchieri e dell’imperatore Fe- 
derico; il Comune riconosce il figlio Corrado; 
non consta però in quest’ anno di viva guerra 
ai fuorusciti Avogadri 292. 

Perseveranza degli intrinseci a parte imperiale , 
non ostante la scomunica contro di essi pronun- 
ciata dal Pontefice in Milano 293; efietli di que- 
sta favorevoli* agli estrinseci, i quali vauuo occu- 
pando molte ville nel Vercellese 294. 

Grave statuto della Credenza contro le medesime; 
ammessi gli estrinseci Vercellesi nella lega lom- 
barda; sussidio loro accordato nel Congresso di 
Brescia; andamento della guerra fra i due par- 
titi 295. 

Guerre nel Monferrato; diploma dell’ imperatore 
Corrado a favore del Marchese di Monferrato in 
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• quindi «orse una Ieri» classe di Valvassini, 8; conseguenze 
di questa rete feudale; iniziamento di libertà mercè 1‘ istitu- 
tuzione dei Comuni sorta specialmente nelle città, nelle quali 
il Contado era aOIJnto ai Vescovi, 9; resi ereditarti i feudi 
fu convenienza dei Signori il raddolcire la coedizione degli 
aldioui ossiano servi della gleba, 10; si estingue la classe 
degli Arimanni o divenuti Valvassini o passati ad esercitare 
nelle città e borghi le professioni od il commercio, 11; scom- 
parve pure l'infima classe dei veri servi ossiano schiavi, 12. 

Presso di noi si conservò la condizione degli aldioni sotto 
nome di Rustici affissi alla coltivazione di un podere; nella 
città poi si distingueva il nobile (milcs) dal semplice cittadino 
(palo) segnatamente nell’ applicazione delle pene, 15; altra 
distinzione per origine; legge Romana; Longobarda; Salica; 
quali fossero gli effetti della dichiarazione di vivere sotto ta- 
luna d’esse leggi, 14; nota di consimili proteste fatte dai 
principali casati Vercellesi per cui se ne conosce l'orìgine, 
15; il Clero era di legge romana sebbene l’ individuo avesse 
altra origine, 16; il Comune professavasi di legge longobarda, 
nondimeno, salve poche eccezioni, i suoi statuti confermavano 
piuttosto la romana, 17. 

Pupilli e Minori. Età prefissa, 18; dazione di tutore e con- 
ferma di curatore riservata al Vescovo, 19; inventaro; reso- 
conto d’ amministrazione; autorizzazione al tutore per alie- 
nazioni, 20; accettazione di eredità per parte di pupilli o mi- 
nori; benefìzio d’ inventaro, 21. 

Atti delle donne. Alienazione per parte di donna di legge 
longobarda; consenso del mondoaldo e dei parenti, 22; al- 
cuni esempi ; sembra adottata poi la stessa regola per donne 
di legge salica o romana, 25; per altri atti delle'maritate era 
pur necessario il consenso del marito, 24; età sino alla quale 
la figlia non poteva contrarre matrimonio senza il consenso 
dei genitori e dei parenti sotto multa a carico dello sposo, 
25; donativo in causa di nozze, 26; esempi dai quali si evince 
che il donativo ascendeva al quarto dei beni dello sposo se 
di legge longobarda, od al terzo se di legge salica; diversa 
opinione del Muratori, 27; uso variante « Novara ed a Ver- 
celli pel lucro del marito sulla dote, 28; nostro statuto a tale 
riguardo, 29. 

f. 2. Testamenti e Codicilli. Forma estrinseca ed intrinseca, 30; 
donazioni fra vivi, 31; Successioni ; quando si prese a base 
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C a cavallo; contumacia; inibiti gli avvocati ili accettare procure 
alle liti salvo per difesa del Comune, 67 ; proposta specifica 
- dell' azione, quando abolitane l’obbligo, 63; procedimento 
nella lite; liquidazione delle spese nella seutenza, 69 ; appello 
al Podestà e da esso al Vescovo; tempo per definire le liti, -70; 
caso d’appdlo alla Santa Sede, 71 ; compromessi e laudi ar- 
bitramenlali, 72; esecuzione del giudicato ; aggiudicazione al 
terzo meno, 73; ridotta poi al solo quinto meno, 74; gra- 
vezza delle spese di lite, 75; procedimento per esecuzione 
del giudicato, 76; assicurazione delle ragioni dotali; vergenza 
ad inopia del marito, 77; fallimento; cessione di beni sem- 
plice od ignominiosa, 78; giudicio di graduazione, 79: patro- 
cinio gratuito per le vedove povere ed orfani, 80. 

Gindiiii criminali. Giudice dei malefìzii; Consiglio presie- 
duto dal Podestà per la punizione dei reati ; polizia urbana 
e rurale; campari, 81; poliziotti per le accuse; se, e quando 
si procedesse ex officio, 82; abolizione della tortura salvi due 
casi, 85; solidarietà delle ville contigue pel risarcimento dei 
danni nei casi di guasto, furto od incendio, 84; obbligo alla 
stessa città di Vercelli per tale risarcimento dei danui dati 
occultamente per guasto od incendio, 85. 

}. 6. Prove nel procedimento criminale. Duello; ordalie ossiaoo giu- 
dici! di Dio ammessi in Italia sino al secolo XIV, 86; statuto 
nostro relativo al duello giudiziale; considerazioni in propo- 
i sito, 87 ; ammessa pure la prova del passare su ferro rovente; 
caso occorso nel 1207; abolita però questa prova continuò per 
qualche tempo ancora quella del duello, 83; dritto d’ispezione 
sulle monomachie riservalo al Coute e così al Vescovo, come 
venisse esercito, 89. 

4- 7. Delle rappre soglie, loro origine dalla faida germanica; intro* 
dotte in Italia dalla dominazione Longobarda o Salica; ristrette 
poscia presso di noi fra cittadini e stranieri, probabilmente 
a cagione di denegata giustizia all’estero, 90; trattati nostri 
con altri Comuni per assicurarvi questa giustizia, 91 ;* mezzi 
adoperati dai rommercianti per scemare le conseguenze delle 
rappresaglie, 92-93; trattati all’estero per abolire o regolare 
almeno il caso delle medesime, 94; leggi del nostro Comune 
allo stesso scopo, 95-96; lettere di Gdanza ossia di salvo- 
condotto, 97; esercizio di rappresaglia non solo sulle cose, 
ma talvolta sulle persone,- trattati in proposito, 98; statuti 
tendenti a togliere occasioni di rappresaglie contro i Vcrcel- 
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Iesi, od a difenderli quando ne era il caso, 99; esempii di 
rappresaglie anche all' interno tra diversi signorotti; inter* 
vento del Comune a parificarli, 100; statuti de pnce rupia, 
vale a dire contro i recidivi dopo giurata la pare, 101 ; vari! 
documenti per far conoscere il modo d' esecuzione di detti 
statuti, 102- « 

CAPO II. 

Finanze 

Quali le rendite dell'erario Comunale, 1 03 ; oneri perso* 
nati, vedasi al cap. IV; oneri rurali, altri a favore dell' e* 
rario, altri per le spese locali; esenzioni dai primi ai ritta* 
dini, ai rolnli ed agli abitanti nei borghi frani Ili; i serondi 
appeliavansi Scuffie. 104; oneri permanrnt ; oneri tempora- 
nei; oneri eventuali; fra i permanenti la ruraida, il peso 
pubblico, la molarla, la mulatiria, il pedaggio, la saleria, il 
hanratiro, il calendatirn, la curarla ilei porli e dille navi; 
ripatico, palafiratiro, 105; oneri temp rarii, il fodro, ed i 
mutui obbligatorii; perchè teinpnrnrio il fodro; come si de* 
finisca, 106; il medesimo veniva imposto tanto dal Comune, 
quanto dai Signori lucali, 1 07 ; distinzione nell’ imporre il fo* 
dro generale, 108; s' imponeva ad un tanto per lira di re* 
gislro, però cumulativamente quanto ai borghi e ville rispnnsali 
pei proprii abitatori, 109; reme s’impom sse ai Conti e signori 
rurali, 110; il Comune di Milano el il nostro concorrevano 
reciprocamente nel fodro per un estimo convenuto, 1 11 ; eravi 
dunque un pubblico catasto; quando sia stato stabilito e rin- 
novato, 112; operavasi per mezzo di consegne del valore si 
degli stabili che di mobili, s ■moventi, crediti c drilli feudali, 
113; ufficiali del catasto, 114; eguaglianza nel riparto dei 
fodro; se la somma portata a registro riguardasse la rendita 
od il capitale, 115; esenzioni dal fodro; beni ecclesiastici: 
leggi varianti per essi; confermanti in ultimo l’esenzione, 116) 
tuttavia pei nuovi lasciti si prelevava la parte di debito pub* 
blico di cui già si trovavano gravati, 117; simile disposizione 
pei beni degli emigranti, 118; imposizione di mutui oblili- 
gatorii ; era generale sui cittadini e distrettuali, 120; casi spe- 
dali di mutui imposti ai nobili c castellani, ed anche degli 
oggetti d’oro e di argento, 121 ; in quali casi si decretassero 
i mutui, non mai per spese ordinarie, 122; statuti varii per 
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guarentire i mutui e provvedere alla loro estinzione, 125 ; 
caso e forma allottata per la totale estinzione, 124 ; le di- 
arar lio civili crebbero di poi il dubito pulililiro ; ' dati per 
riconoscerne l’entità negli anni 1245 c 1246, N. 125. 

Onrri eventuali. Confische. • successioni del fisco; multe 
maggiori, inulte minori, 126; prodotto di miniere; donazione 
di esse al Comune: contratto pel loro esercizio, 127 -123; 
prodotto della zecca; grosso d’argento coniato in Vercelli 
nell' anno 1255, N. 129; sino a quale somma potesse il Podisti 
decretare le spese variabili, 150; stipendii, emolumenti o 
gratificazioni agli ufficiali del Comune, 151 : due Chiavari os- 
siano tesorieri; regolamenti relativi, 152; pagamenti fatti con 
cessione d’imposte, 153 ; revisioni dei conti semestrali ed 
annuali, 154. 

% 

CAPO III. 

Commercio ed Agricoltura. 

Difficoltà del commercio ne’ primi secoli dopo il mille, 135; 
instituzioni de’Consoli dei negozianti. Documento Vercellese 
anteriore a quelli riferiti dal Muratori a tale riguardo, 136; 
cure del Comune per favorire il commercio, trattali per e- 
senzioni di dazii e pedaggi, 137; altra delle difficoltà , ladri 
alpestri , eomandizie , sollecitudini del Comune per ov- 
viarvi, 138; non che per cessare o diminuire i casi di rap- 
presaglie: trattati cogli lporediesi, col Conte di Moriunna e 
con altri per procurare le marine necessarie ai mulini, 139; 
esenzione di pedaggi negli stati confinanti, 1 -40; ancora della 
tratta delle macine 141; libero couimeri io tra Vercelli ed 
Ivrea; fiere; mercati, 142; mi rrato e fiera dii llrianco tra 
Santini e Salussola; ivi Priorato, 143; grande fiera a S. Eu- 
sebio in Vercelli, 144; Corporazioni d’arti e mestieri; loro 
statuti e partecipazione nel governo, 145; quante e quali fos- 
sero esse corporazioni, 146; scema dopo l’anno 12^3 la loro 
influenza, 147; per le miniere e fabbriche d’ usberghi vrdasi 
ai cap. Il e IV; interessi di mutui in fatto commerciale ; se 
ammessi ili fatto civile; in quali rasi accordati dalla legge , 
ed in quale misura, 143; Società per commercio, 149; borsa 
commerciale, 150. 

Agricoltura. Poco cStesa la coltivazione; estensione de' bo- 
schi; probabile causa la serviti! della gleba, 151; disposizioni 
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dui Comune per favorire 1’ agricoltura segnatamente col gra. 
dato svincolo dell' anzidelta servitù, 152; «■(Tetti di questo 
svincolo a danno de’ signori ; obbligo a ciascuna villa di far 
coltivare i beni de' non abitanti sotto rimborso delle spese , 
153; qualità delle colture, non ancora però del riso e della 
meliga grossa, 154; osservazioni circa l'introduzione di que- 
% ste due coltivazioni nel Vercellese; ivi 154 nelle note; la vite 
generalmente coltivata anche in pianura e noi suburbio; espor- 
tazione del vino di Gatti tura, 155; leggi proibitive di espor- 
tazione del vino e delle cereali in dati tempi dell’anno, 156; 
pene pei furti di campagna, guardiani delle ville alternanti 
di giorno e di notte per li custodia dei raccolti, 157. 

CAPO IV. 

Guerra. 

$. 1. Obbligo di servizio militare. Deliberazioni per far guerra o 
per la pace; esercito generale o particolare, 158; chi tenuto 
al primo; e se e quali uffizii ite andassero esenti, 159; guar- 
dia interna del luogo della diinora; obbligo personale ; non 
ammessa la surrogazione senza speciale dispensa, 160; caval- 
cata in soccorso di alleati ; era servizio straordinario , 161 ; 
pei casi ordinarli lencvansi presso i cittadini cavalli posti 
a ruolo in ndeguama; cosa s’intendesse sotto questo nome 
affatto speciale al nostro Comune, 162; se questo molo fosse 
imposto o volontario e con quale indennità annuale, 165; ac- 
rordavasi inoltre un’ indenizzazione nel caso di morte del ca- 
vallo o che fosse posto fuori di serv-zio ed anche per la per- 
dita d’ esso cavallo o delle armi, 164 ; il che prova essere 
stato a carico del milite lo intervenire armato a dovere, 165; 
se oltre alla mamiteuzioue si accordasse un soldo al milite 
Cittadino, pare ciò accertato per le fazioni all’estero, 166; 
corpo speciale dei balestrieri; loro capitano , 167 ; se si as- 
soldassero militi forestieri, 168; disposizioni per le spese di 
guerra; salvi condotti; 169. 

$. 2. Armi e bestiario. Elenco di -varie armi in uso coll’ estimo 
loro, 170; obblighi speciali di armatura o vestiario imposti 
a nuovi abitatori, 171; instrumenti per assedio o per difesa 
di castelli, 172; fabbrica d’usberghi in Vercelli promossa 
con privilegi!, 173. , 

j. 3* Fortifieaiioai del Capo luogo. Torri lungo le mura: cusloii 
d’esse torri; sentinelle sui principali campanili, 174. 

,t 
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4. Disposizioni generali a difesa del territorio o dei castelli 
rurali. Quali fossero i confini dello stato; fossato verso il 
Novarese e verso la Lomellina, 175; proibita 1* alienazione 
od aggiudicazione ad esteri di castelli, ville o giurisdizioni 
per entro a miglia 4 dal confine, 176; pratiche dei Comune 
per avere a sua disposizione i castelli posti in confine spet- 
tanti al Vescovo od a Conti c signori, 177; ove la spesa di 
manutenzione dei castelli non era a carico del feudatario 
sopportava») dai registranti del luogo, 178; alcuno capitola* 
zioci per custodia di castelli, 1 79. 

CAPO V. 

Àffari inlrrni. 

Divisione «Iella nw. tvria a trattarsi, 180. 
j. 1. Della costituzione de* Borghi franchi e dell’ abolizione della 
servitù della glel/a. 

Riassunto della varia condizione delle persone, 181; servi della 
gleba sotto nome di Buttici, ab uni dei quali con carta di par* 
viale emancipazione, 182; stato legtie ilei rustici, 183; se gli 
abitanti della città nuche di bassa condizione erano liberi , per* 
che non vi concorrevano i rustici dalle ville? Statuti relativi, 184; 
perche nelle vendite di terre non si trovino specificatamente com- 
presi i rustici addetti .die medesime , 185; quando siasi incomin- 
ciato a provvedere alla liberazione dai vincoli feudali Sostituendo 
Borghi franchi, 186. 

Seguono le condizioni di affrancamento pei Borghi infrascritti, 
premesso a raduno un cenno di sita storia antica, 

Borgo di Yillanora verso il Po. — .-in. 1197. 

Condizioni di suo afltvncRmcnto, 187, 188; adesione dei fetida* 
taiii ed indennità ai medesimi, 189 a 193. 

Pivcrone. — An. 1202. 

Formatone il Borgo dei quattro casali Pivcrone, Livione, Unta- 
sco, e Palazzo, 194; condizioni diverse d i quelle per Viilanova in 
putito di feudo, 195; opposizione degli Iporediesi alla costruzione 
del borgo franco, per mi si compie soltanto nell' anno 1210, 195, 
196 ; tuttavia non rimane distrutto Palazzo, 197 ; coodisione pedi* 
fica di Piveronc sino si secolo XIV, 198. 
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Magnano. — An. 1204 

Ricostrutto col nome Hi Borgopietrn e costituito » Borgo franco, 
199-200; osservazioni circa quella nuova denominazione cessata di 
poi; aggregazione fattavi della villa di Zimqne. 

Trino ora città — An. 1210. 

/• 

Notizie storiche anteriori, 202 ; sua erezione a Borgo franco, 203; 
disposizioni per accrescerne la popolazione, 204 ; quando gli sia 
stato concesso d’eleggersi un Podestà, 205 ; maggiori privilegi! ac* 
coniati ai Trinesi, 206 ; osservazioni in proposito, 207 ; nuovi 
abitatori provenienti da Como, 208 ; passato esso Borgo sotto il 
governo del Marchese di Monferrato, 209 . 

Borghetto da Po in fronte a Cuniolo; Borgo di Crescemmo 
ora città. An. 1217-242, 

Documento dell'anno 1217 per la costruzione d'un nuovo Borgo 
franco mancante però d’ indicazione precisa di nome e di località, 
210; se debba applicarsi all* uno od all’ altro di detti borghi, 211; 
opinioni varie; esame dell’opuscolo del padre Degregori intorno 
all’ origine di Crescemmo, 212-213; discussione relativa al propo- 
sto quesito, 214; si crede, che detto documento rifletta il Bor- 
ghetto da Po, 215; notizie concernenti il medesimo sino all'anno 
1351, 216; costituzione di Crescemmo a Borgo franco nell’anno 
1242, 217; altre memorie successive, 218. 

Tricerro. — An. 1218. 

Sua erezione a Borgo franco, 219. 

Casalvolone — An. 1223. 

Signori d’ esso luogo e proclamazione a Borgo franco, 220; la 
nomina però del Podestà locale era come in ciascuno d’essi bor- 
ghi riservata al Comune, che represse perciò uu tentativo in con- 
trario, 221 ; quaudo 1' affrancamento sia stato ivi esteso ai dritti 
feudali, 222. 

Caresana — An. 1233. 

Antichità d'esso luogo; donazione fattane al Capitolo Eusebiano, 
223: privilegii accordati dal Comune di Vercelli, 224; in quale 
modo esso Comune vi abbia acquistata parziale supremazia , 225; 
affrancamento concesso per parte del Capitolo; esame delle relative 
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condizioni, 22 6; ritardata però all' anno 1255 la proclamazione a 
Borgo franco per parte del noatro Comune, 227 ; ricostruzione del 
Borgo; indennità pei terreni a tale scopo espropriati, 228; nuova 
convenzione dell’anno 1261 col Capitolo colla conferma dell’ af- 
francamento, 229; osservazioni circa tale conferma, 230. 
v 

. Gattinara. — An. 1242. 

Detto anticamente Borgo della plebe, feudo di Fiorio de Gatti» 
naria resosi cittadino di Vercelli, 251; eretto a Borgofrauco riu- 
nendovi i casali di Rado, Loceno, Mezzano , e Locenello, 232 ; ri- 
costrutto in terreno vergine, indennità per occupazione, 233. 

.4n. 1245. 

Decreto di generale abolizione della servitù della gleba, 254/ 
osservazioni in proposito 235 ; rivendicazione della data di quel 
decreto all’anno 1243, N. 236; se, e come abbia avuto intiero 
effetto, 237. 


Castelletto. — .4n. 1254. 

Notizie anteriori, 238; sua erezione a Borgo franco , 239 ; con- 
venzione coi proprìi Signori, 240. 

Livorno. — An. 1254. 

Antichità e sua costituzione di Borgo franco, 241*42; Podestà 
d’csso Borgo, 243. 

Mongrando. — .4n. 1254. 

Feudo del Conte Guido di Biandrate, che ne cedette la supre- 
mazia al nostro Comune, 244; eretto poi a Borgo franco, 245. 

Navola, Bornate, Vintebbio. — An. 1255. 

Storia anteriore , opinione del Durandi , 246 ; come il Co- 
mune di Vercelli vi abbia acquistato signoria, 247*48; riuniti po- 
scia essi luoghi in Borgo franco col nome di Serravalle , disposi- 
zioni ralative, 249. 
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Due Promani. — An. 1256. 

Memorie anteriori, ‘250; loro riunione in un sol Borgo franco e 
condizioni relative , 251; convenzione tra i Borgheggiaui ed i Si- 
gnori del luogo, 252. 

l'.iwaglià. — .In. 1257. 

Antichità e storia di questo Borgo e de’ suoi Conti, 253; Con- 
venzioni col nostro Comune, 254; erezione a Borgo franco, e con- 
dizioni relative, 255; laudo nelle controversie tra il conte Filippone 
rd esso Borgo, 256- 

Perronatea. ( olire Sesia ) — An. 1258. 

Eretto pure a Borgo franco, 251; suoi confini territoriali, 258 

\ 

Vliaco. — An. 1261. 

Memorie anteriori, 559; sua costituzione a Borgo franco sotto 
nome di Borgo di Dora , 260; disposizioni per accrescerne la po- 
polazione, però senza effetto, 261. 

ballota. — An. 1269. 

Costituito Borgo franco, indennità per occupazioni, 262. 

borgo d' Alice. Au. 1270. 

Sua costruzione come Borgo franco in terreno Vergine colla 
prescritta riunione degli abitanti di Alice, Meolo, Arelio, Erbario, 
e Clivolo, 263; memorie storiche di queste ville, 264 ; opposizioni 
a quella costruzione per parte dell' Abbazia di S. Andrea di Ver- 
celli, 265; deroga generale dell’ obbligo già ingiunto agli abitatori 
de’luoghi aggregati di trasferire il domicilio nei borghi rispettivi, 
per il che sussistette il luogo di Alice, 266; anzi provvedimenti 
riusciti senza effetto per conservare altresì" la villa di Areglio, 267. 

Azeglio. — An. 1270. 

Già feudo di Garibaldo d" Azeglio e di Pietro Bicchieri, riunito 
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poi pel matrimonio di una figlia d' esso Bicchieri col figlio del 
primo: io qual modo il Comune vi abbia acquistato signoria, 268; 
disposizioni per la sua ricostruzione, come Borgo franco al di lì 
della Tina, 269; opposizioni a tale riguardo e probabile transa- 
zione, 27° 

Biandratc. 

Antichità del luogo, signoria de* suoi Conti, 271; carte di fran- 
chigia date dai medesimi ai Biandratesi nell’anno 1095; ripro- 
dotte per correggere e completarne la stampa già fattane , 272 ; 
distruzione di Biandrate e divisione della signoria tra i Vercellesi 
ed i Novaresi, 273; ricostruzione della parte centrale sotto nome 
di Cantone de Medio, consoli e credenzieri del medesimo , 274; 
ricognizione del nuovo Comune di Biandrate, 275; a (Troncamento 
d’esso Comune per parte de’ Suoi Conti e patti relativi, 276-77; 
gli stessi Conti rinnovando la loro cittadinanza in, Vercelli cedono 
ogni Supremazia sovra Biandrate, quindi vi si dovette pure operare 
l’emancipazione de’ servi della gleba, 278; divisione territoriale 
della Curia di Blandiate tra i Novaresi ed i Vercellesi, 279; ricer- 
che in ordine ai confini d’essa Curia, 280; malgrado l’atto di divi- 
sione continua il dominio comune tra Vercelli c Novara , 281 ; 
nuova convenzione de Biandratesi con Vercelli, 282; digressione 
circa l’ampiezza dell’antico borgo di Biandrate, 283. 

Osservazioni generali intorno alle narrate costituzioni di Borgo 
franco ed emancipazione de’ servi della gleba, 284; cure del Co- 
mune per la conservazione di que’ borghi, 285-86. 

j. 2. Istituti di beneficenza 
Elemosina della di S. Stefano 

instituita prima del 1142; sua consistenza ed amministrazione; 
convertita poi in un’ annualità all’ Ospizio dei Poveri ; quindi ces- 
satone il pagamento, 288-289. 

Confraria di S. Spirilo 

Sua origine nel 1156; suo scopo caritativo; annessa poscia alla 
Confraternita di tale titolo, 290-291- 

Disposiziong dello statuto antico o favore di varie opere di be- 
neficenza, 292. 
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Ospedale di S. Graziano 

Già esistente nel 1140 c dipendente in un con quella Chiesa 
dall’ abbazia della Bessa, poscia dipendente dai Canonici regolari 
di S. Croce di Mortara, 293; lasciti vani a quest’ Ospedale dei 
poveri, 294; sue peripezie, per cui ne cessano le memorie oltre 
al 1303, sebbene si dica ancora progredito, 2 95. 

Ospedale del Santo Sepolcro ed Ospedale di S. Martino 

Ove situati , e quale il probabile loro esito, 296. 

Ospedale di S. Leonardo 

Spettante ai Cavalieri di s. Gioanni di Gerusalemme; esisteva 
probabilmente sin dall’anno 1156; ultima menxione nel 1501, 297. 

Casa di Dio 

Ospedale nella regione Brarola amministrato da suore, trasferite 
poi verso l'anno 1160 a s. Gioanni di Varola, e riunite per ultimo 
nel Monastero di S. Spirito a porta di strada, 298. 

Ospedale di S. Lazzaro pei leprosi 

Sua antichità e situazione ; disposizioni statuarie pei leprosi n^l 
1241, confermate nello Statuto del 1341 ; Rettori del pio luogo aino 
al 1369; unione quindi fattane nel 1590 alla Parrocchiale di s. Pie- 
tro la Feria e poscia a quella di santa Maria Maggiore 299, 300- 

Ospedale di S. Silvestro dei Rantivi, ossia dei trovatelli 

Anteriore al secolo XIII di patronato dei nobili Centorio, che 
ne teooero il ministralato sino al 1732, quindi passato nei loro 
discendenti da figlie, ed in oggi sotto speciale pubblica Ammi- 
nistrazione; elenco di varii antichi ministri, 301-302. 

Ospedale di S. Brigida ossia de' Scoli 

In vicinanza della Basilica di s. Eusebio; destinato a prò dei 
pellegrini Scozzesi ed Irlandesi nel secolo XII dal Canonico Bon- 
mio di famiglia Vercellese; Statuti per esso Ospedale del 1175, 
1180, 1224; elenco di ministri siuo al 1343; curioso documento 
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del 1305 per elemosine in Scozia ed Irlanda; amministrazione po- 
steriore e prima unione nel 1545 all'Ospedale di s. Andrea; con* 
tese per tale unione sino al 1410; consistenza patrimoniale, 303 

a 511. 

Ospedale dei SS. Paolo ed Orso, Ospedale di S. Maria 
ed Opera del Ponte sul Cervo 

1 porti sul Cervo e Sèsia spettavano anticamente ai Canonici di 
Vercelli; infeudali poscia dal Vescovo ai nobili Vialtardi e Giti* 
tacchino, 312; a soccorso dei transitanti per quei torrenti era stato 
eretto nel loro confluente un Ospizio e Chiesa sotto il titolo di S. 
Paolo, la cui direzione fu data nel 1173 ai Canonici di s. Orso di 
Aosta, 313; confusione fatta dagli storici con altra Chiesa di S. 
Paolo fuori porta s. Andrea, 314; 1’ Ospedale dei ss. Paolo ed Orso 
verso Sesia cessò primi del 1200 continuando come benefìcio sem. 
plice per oltre un secolo, 315 ; in prossimità della Chiesa di i. 
Paolo verso Sesia sorse altro institulo allo stesso scopo sotto 
il titolo di S. Maria del ponte del Cervo per fondazione fattane 
dall’Imperatrice Beatrice moglie «li Federico I e con speciale assegno 
del medesimo sia pel riscatto dei porti sia per dotazione dell' O- 
spizio, 316 a 320; lasciti posteriori, 321 ; vicende successive del 
pio luogo, i boni del quale passarono poscia in amministrazione 
al Municipio in quanto che fossero destinati alla riparazione del 
ponte, 322 a 324; curioso documento d’appalto nell’anno 1319 
per esso ponte (ivi in nota). 

Ospedale della Carità di S. Lorenzo 

Origine e lasciti a favore del medesimo, 325; scopo dell’ insti» 
luto; elemosine a domicilio; portare gli ammalati all’Ospedale; 
curare la sepoltura dei poveri; assistere i carcerati 326; suoi am- 
ministratori frati laici detti della carità; se ammogliati richiedevasi 
l’assenso della moglie, 327 ; cessa il pio luogo nell’anno 1678, 328- 

Ospedale di S. Bartolomeo 

Eretto prima del 1181, amministrato dai canonici di S. Bartolo- 
meo fuori porta strada, Iega6 varii, suoi ministri sino al 1 487. 
N. 329. 


Ospedale di S. Spirito 

Sua origine verso il 1214, per opera dei frati della Carità, 530; 
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amministrato poscia dalle Monache dette di S. Spirito, 331; legati 
fatti a qaell’Ospedale e memorie successive sino al 1379, N. 532. 

Ospedale di S. Andrea ( Detto in oggi l' Ospedale Maggiore ) 

Cenno della relativa dissertazione del conte Olgiati, 533; fondazione 
e dotazione dell'Ospedale dal Cardinale Guala Bicbieri, 334; nuove 
largizioni fatte dal medesimo nel suo testamento, 335; Bolla ponti* 
licia peli’ amministrazione dell’Ospedale per mezzo d’un Ministro 
e d’un numero di frati laici e Suore, 536, esazione ed impiego 
de’ legati fatti dal Cardinale, 337; altri lasciti nella prima metà 
del secolo XIII. N. 358, 539, 540. Atti di visita seguiti nel 1240 
e 1253, dai quali si riconosce lo scopo dell’ instituto diretto prin- 
cipalmente alla cura degli infermi, c quindi per elemosine ai pò* 
veri, e si riconosce pure il modo di amministrazione 541 , 342 , 
343, 344, altre largizioni nella seconda metà d’ esso secolo , 345; 
dedicazioni varie a frate o suora conversa a servizio dell’ Ospe- 
dale, 346; diplomi ed esenzioni per parte di Principi, 347 ; elenco 
dei Ministri sino ai 1390. N. 348. 

Secolo XIV. 

Nuove dedicazioni in questo secolo, 349; legnti ed eredità otte- 
nute durante il medesimo, 350; alcuni diplomi ed elenco de’ mini- 
stri sino al 1400. N. 551. Nuova visita regolare seguita nel 1511, 
N. 352. 

Secolo XV. * 

Diminuiscono le largizioni, quale ne fosse probabilmente la causa, 
353; ministri dell’ Ospedale sino al 1433, epoca in cui comincia 
il lungo e laborioso Ministralato di fra Giacomo Avogadro di Ca- 
sanova, 354; Curioso episodio della vita d'esso ministro, vantaggi 
da lui procurati all’Ospedale sino all’anno 1482, in cui il pio 
luogo fu per la prima volta concesso in commenda, 555 a 363. 

Secolo XVJ. 

Serie dei commendatori dell'Ospedale dal 1482 al 1555, 363; 
pratiche fatte dal Duca di Savoia e dal Municipio per ottenere, 
come si ottenne dalla S. Sede, lo svincolo dell’Ospedale dalla qua- 
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liti di beneficio ecclesiastico, da amministrarsi indi poi per mezzo 
d' una congregazione ili cittadini nel modo stabilito con Bulla pon- 
tificia 24 maggio 1555, 364; pensioni riservate agli ultimi coni* 
mondatori, e spese incontrale per quella pratica, 565. 

Ospedale di S. Muriti volgarmente detto del I asalto 
, / 

Memorie relative lasciate dal Canonico Cusano c dal Conte 01* 
gisti, 566; insliluzione di quest’ Ospedale e dotazione fattane dal 
famoso giurisconsullo e teologo Simone De Favana a benefìcio ilei 
pellegrini Francesi ed Inglesi, e pei poveri Vercellesi, 367 ; testa- 
mento del medesimo inedito, ora trascritto nella parte concernente 
l'ospedale suddetto, 308, 569, 370; notizie biografiche intorno al 
fondatore, 371 ; amministrazione del pio luogo per mezzo di mi- 
nistri eletti fra i discendenti di suo fratello, quindi passata agli U- 
iniliali di S. Cristoforo, 372; resa di conti a mani del Vescovo, 
documento, che indica la consistenza dell’ Ospedale nel 1303, sop- 
pressi gli Umiliati l’Ospedale del Fasauo fu annesso n«“l 1579 a 
quello dì s. Andrea, 573. 

Ospedale di S- Maria della carità, detta di fra Murando 

Confuso quesl’Ospedalc dai nostri scrittori roti quello di s. Spi- 
rito, non conoscendo essi la revoca di donazione fallane da fra Marco 
de Morando, 374; instituzione vera, e vicende d’ esso Ospedale pri- 
mieramente presso le monache di s. Spinto, scioltone quindi per 
transazione dell’ anno 1281 ; riformato sotto il titolo di S. Maria 
della carità dallo stesso istitutore fra Marco, 575; e non avendo 
mezzi bastanti a tenerlo aperto lo riunisce egli stesso all’G>pedale 
di S, Andrea nell’ anno 1290 costituendovi»! frate converso, 376. 

Ospedale di S. Giaeomo delle ruseinc di 'Strada 

Fu scritto, che quest'ospedale sia stalo fondato a prò dei pel- 
legrini dal sig. Pietro Bicchieri col suo testamento del 1250; si 
recano però documenti di sua preesistenza per la cura degli infermi 
sino dall’anno 1159; fu dunque una semplice atnpliazioue quella 
del Bicchieri, 577; cenni relativi alla successiva ammmioislrazione, 
378 e 379; nell’anno 1487 passò in commenda, e poscia nel 1557 
fu unito all'Ospedale di S. Andrea iu seguito a rinuncia del Com* 
mediatore Monsignore Gaspara de Gapns, alti di riconoscenza, del 
Municipio Vercellese verso il rinunciante, 380. 



XL 

5. Comlizione degli stiidii ed Università Vercellese 

Scuole io Vercelli nei secoli XI e XII, N.i 331, 382, 383; fon» 
dazione della Cattedra di Sacra scrittura presso i Canonici verso 
l'anno 1190, N. 384. Discussione sul quesito se l’ Università di 
Vercelli fosse fondata prima del 1228, N. 385 a 388, se nell'anno 
1224 siasi aperto un Collegio pei studenti poveri, 389 ; esame 
della convenzione 4 aprile 1228 per la traslazione dello studio ge- 
nerale da Padova a Vercelli, 390 a 396; prove dell’effettiva ere- 
zione c coutinuazione dell’ Università; famoso legista Uberto da Bob- 
bio nel 1229, N. 388 a 396; Seguono le suddette prove ; Conver- 
sioni di Professori e studenti operate in Vercelli dal B. Giordano 
verso il 1230, N. 397, trattato col Comune d’ Ivrea nel 1231 c 
Statuto del 1235, N. 398; testamento del proposto quindi Vescovo 
de Carnario fatto nel 1234. N. 399; bolla di P. Gregorio nel 1237 
e lettera dell' Imperatore Federico verso il 1238. N, 400; lettore 
di leggi Guglielmo De Ferrarlo, cui si riferisce una deliberazione 
del 1240; altro professore Uberto da Bonacorso 401; disposizioui 
per l'Università nel Codice 1241 dei statuti 402; interruzione 
probabile e riapertura dell'Università nel 1266; professori in 
essa Dottore Enrico; Dottore Uberto de Boverio ; Dottore tuonando 
da Milano, Maestro Apollonio e loro stipendii, 403; se sia stato 
professore iu essa Università 11 Vercellese francesco de Banto detto 
il Glossatore; forse fu uno degli institutori del celebre Collegio de 
dottori di Vercelli, 404; eguale ricerca pel Canonista Vercellese. 
Simone de Faxana, 405; nuova interruzione; si crede però essersi 
conservate le scuole di medicina, 406; Maestro Sjon dottore in 
belle lettere, sua opera e testamento nel 1273. N. 407 Ugone de 
Bonoromeo Vercellese, lettore in patria poscia Vescovo di Novara, 
408; riaperta l’Umversità 1306 a 1510; dottori in ambe leggi Gio- 
vanni de Cartario e Canonico Guglielmo de Bipys altra interru- 
zione; ferme però le scuole di medicina, 409; ripresa dello 
studio generale all'anno 1338, convenzione col dottore Salvo de 
Marano come professore di dritto civile, 410;* non è esatto il 
dire ebe questo documento sia 1’ ultimo relativo alla nostra Uni- 
versità, 411; Pietro de Perusio professore in essa per le decretali 
tra 1' anno 1538 ed il 1343; Signorolo degli Omodei professore di 
dritto civile nel 1340; quando sia ritornato in Vercelli ed ivi pas« 
salo ad altra vita, disposizioni relative all'Università nel volume de' 
statuti pel 1542, N. 412; indizii di continuazione della medesima 
almeno dal 1564 al 1371 professori Bicordo de Saliceto, Signorolo 
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anzidetto e Simone de Solerio de Carixio, 413. Digressione intorno 
alla pestilenza del 1400, che si vorrebbe essere stata la causa della 
cessazione dell’ Università , 414; si crede però cessata definitiva* 
mente sin dal 1371, riapertura nell'anno dopo della Cattedra di Sa- 
cra scrittura presso i Canonici, 415; si continuarono però le scuole 
di medicina e chirurgia, collegio dei medici, 416; privilegi! accor- 
dati ai medici chirurgi e professori di grammatica e di notariato 
417; cenno di alcuni professori di grammatica sino al 1400, loro 
stipendii ed esenzione di tributi, continuata questa alle vedove, e 
conclusione, 418. v 

{. 4* Topografia della Città, statuti per abellimento, e pulititi, 
e per l’ esercizio di varie arti; usi e costumanze. 

Sguardo circa 1’ ampiezza della città nei tempi Romaui e sue 
vicissitudini sino al secolo X, N. 419; testo della donazione di Be- 
rengario dell’ anno 913, come documento più aulico onde ricono- 
scere il perimetro della città 420; ove fosse la Corte Regia ivi do- 
nata, fossati di circonvallazione, 421; quando siasi stabilito di farvi 
nuove mura, danni a queste dal torrente Cervo in attiguità alla 
Cattedrale, 422; descrizione documeutata dell’ antico perimetro e 
delle varie porte, 425 a 430; piazza del mercato di S. Eusebio, pro- 
cessione nella Domenica delle Palme, 424; palazzo de signori Bic- 
chieri e Centorii, 426; corso d’ acqua dalla porta di strada a quella 
del Cervo, 428; sobborghi : cioè Borgo ratto. Borgo S. Lorenzo, e 
borghelti Ciglano e di porta Aralda, 430; deliberazioni per la co- 
struzione di nuove mura con acchiudervi la massima parte dei 
borghi; eseguimento anno 1200 a 1256, N. 4J£; descrizione del 
nuovo recinto e sue porte, 432 e 433; distrutta l’antica chiesa di 
S. Andrea sostituendovi altra dedicata a S. Luca, 432; torri e spaldi 
lungo le nuove mura, 434; torri varie nell’interno, 435; piazze di 
S. Eusebio, di S. Maria ossia dell’ Aringo, piazza centrale o foro 
nuovo, piazzetta del Pozzo ora Mariani, altra di Mercatello ora a 
S. Francesco, 436; nomi di varie contrade, 437; compiuta la topo- 
grafia si ritorna a più facile spiegazione di detto diploma di Be- 
rengario, due chiese dette di S. Salvatore. Chiesa di S. Nazario. 
Ponte sulla Vercellina, 438; ubicazione della Corte Regia contem- 
plata in quel diploma, 459; ove fosse situato il palazzo del Co- 
mune nei secoli XII e XHI, quando fattone un nuovo colla torre 
di città, 440; notizie circa l’epoca del primo orologio pubblico in 
Vercelli, custode del medesimo e suo stipendio, 441. 
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Beccherie provvedute d'acqua corrente ; libera concorrenza nella 
vendita delle carni conciliata col sistema di corporazione allora 
prevalente, 442; nettezza delle contrade, 445; lastrico di esse in 
mattoni, 444; altre disposizioni pel libero transito, 445; proibi- 
zione alle donne di stare filando per le contrade, 446; disposizioni 
varie; amasie; foroacciai; fornai e pauattieri ; tassa del pane ed 
esperimenti di panificazione, 447; giuochi proibiti; venditori di le- 
gna; mercanti da panno; meretrici; mugnai; rivendaiuole; taver- 
nieri; tessitori, 448; alcune notizie circa a mobili e vesliarii io 
uso, 449; ricerche in ordine alla popolazione, 450; subdivisione 
della città prima in sei porte ossiano quartieri poscia per parocchic, 
salvo pai giudiciario per cui furono stabilite due giudicature, 451- 

. LIBRO IV. 

Notizie relative agli Instituti ecclesiastici o preesistenti 
o fondati nel secolo XIII 

Introduzione, N. 1. 

$. 1. Rettifica della serie dei Vescovi nei secoli XII, XIII e XIV, 2. 
f. 2- Canonici di s. Eusebio e di Santa Maria Maggiore; capitoli 
distinti; numero dei cauonici; vita comune, 5 a 6; dignità 
di Arcidiacono; di Arciprete; di Proposto; di Mazzero; uso 
della mitra, 7, 8; Primiceri! e loro attribuzioni, 9, 10; serie 
degli arcidiaconi per quei tre secoli, 11; degli arcipreti, 12; 
dei proposti, 13; dei mazzeri, 14. 

$. 3- Secondo ordine del clero i Decumani ; istituzione speciale 
alla Chiesa Milanese ed alla nostra; d’onde tale nome; quale 
l’ufficio; numero di essi presso s. Maria Maggiore, e presso 
la cattedrale di s. Eusebio; ove si adunassero; notizie relative 
dall’anno 1095 al 1406; non devono confondersi colla con- 
gregazione dei cappellani che esisteva pure contemporanea- 
mente a s. Eusebio, 15 a 25. 

$. 4. Canonici ed altri Vercellesi innalzati a dignità Vescovile, 26; 

ad altre dignità ecclesiastiche, 27. 

$. 5. Parrocchie nella città; numero di esse, 28; cattedrale di s. 
Eusebio, sue consorziali e conversi, 29; Basilica di ». Maria 
Maggiore; sue consorziali; sinodo del 1288 relativo ai con- 
versi e converse, 50; Chiesa di s. Andrea; antica parocchia 
trasferita in s. Luca; diritti dei Canonici, 31 ; s. Agnese, par- 
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rocchia e suoi rettori, 52; ». Bernardo parrocchia retta dai 
Canonici di Monte Giove ossia di s. Bernardo e poscia dai 
frati della Misericordia ossiano Agostiniani della Congrega- 
zione di lombardia, 33; ». Donalo, sua concessione nell’anno 
1174 alla Congregazione del clero; notizie successive, 34; s. 
Giacomo d’ Albarelo dipendente dall’ordine Gerosolimitano, 
35 ; ». Giuliano, la nomina del rettore devoluta ai parrocchiani; 
elenco dei priori, 3(i; ». Graziano dipendente già dai Canonici 
di ». Croce di Morlara; notizie posteriori, 37; », lyorenio, 
parrocchia e beneficio di clericatura ; i! rettore di nomina 
dei parrocchiani; elenco dei rettori, 5$; ». michele': specie di 
ufficiatura in essa parrocchia; il rettore di nomina, dei par- 
rocchiani; rettori; 39; ». Pietro la feria, spiegazione di 
questo titolo; privilegi del parroco; quando soppressaue la 
parrocchia, 40; s. Salvatore de tirata, parrocchia sul corso 
porta Torino; suoi rettori, 41; v. Salvatore de mer catello, 
parrocchia quindi passata ai francescani, 42; s. Stefano del 
monastero e ». Stefano di città, piccole parrocchie dipendenti 
dall’abbazia di questo titolo, 43, 44; ». Tommaso; suoi ret- 
tori, 45; ». Vittore; suoi rettori e memorie relative, 46; sus- 
sidio accordato dal Comune alle suddette parrocchie ; altre 
Chiese ossiano cappelle all'interno c fuori mura, 17. 

5 . 6 . Abbazie. 

Abbazia di S. Stefano della cittadella 

Stona relativa; possedimenti; privilegio degli abati; elenco di 
questi, 48 a 55. 

Abbazia di ìlutecchio 

Cenni intorno alla fondazione; nota degli abati ed altre me- 
morie, 56, 57. 


Abbazia di S. Andrea 

Progetto del Cardinale Guata Bicchieri sino dal 1214 per riniti- 
luzione d’una canonica presto l'antica parrocchia di s. Andrea, 53; 
assegno da lui ottenuto dal re d’Inghilterra nel 1218 del priorato 
di Cestreton a vantaggio di quella chiesa canonica, 59; notizie pro- 
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secutive intorno al priorato di Cestreton, ivi in nota; costruzione 
della nuova basilica, 60, 61; i Canonici Vittorini di Parigi preposti 
ad ufficiarla; splendida dotazione fattavi dal Cardinale, 62; quando 
siano giunti a Vercelli quei Canonici, 63; loro priore e quindi abate 
Tommaso detto Gallo, 64; ordinamento della canonica; Bolla di Gre* 
gorio IX, 65; abito dei Canonici, 66; instituzioni datevi dal legato 
pontificio Cgone nel 1262, 67, 68; curioso documento del 1313 os- 
sia convocato dei Canonici Sede vacante, diretto a migliorare il vitto, 
abito e regolamento interno, 69*70; storia dell’ elemosineria di s. 
Andrea a partire dallo stesso testamento del Cardinale Guata, 71, 
72, 73; abati nel secolo XIII; Tommaso; Anfosso; Ugoccione da 
Condoni, 74; possessioni; diplomi di salva guardie e privilegio del 
conte di Savoja, del marchese di Monferrato, dell'imperatore Ar- 
rigo e bolle Pontificie, 75 a 79; numero dei canonici in diverse 
epoche del secolo XIII, N. 80. Conversi, loro abiti, ed attribu- 
zioni, 81 • 

Abati nel secolo XIV e successivamente; Nicolino Avogadro di 
Casanova; Egidio di Castelletto; Francesco de Castellaci; Bartolo- 
meo de Mussi; Andrea de Turrìono; Filippo de Cagnoli; Pietro de 
Verme; se si debba annoverare fra gli abati Antonio de Grixellis, 
o meglio il Guglielmo de Grixellis; contese fra questi ed ì suoi Ca- 
nonici che pretesero deporlo, 82; rimesso nella sua dignità per 
sentenza; tuttavia 1* ordine era stato sconvolto e si passò ad abati 
in commenda, cioè al Vescovo Diderio; quindi al principe Francesco 
di Savoia figlia del Duca Lodovico; pratiche di questo Duca perchè 
l’abbazia fosse concessa ai Lateranenai mediante la rinuncia della 
commenda da lui oflerta a nome del figlio; Bolla Pontificia; con- 
tese fra i Lateranensi ed i rimanenti Cartonici Vittorini; assestamento 
finale nel 1466, per cui i Lateranensi ebbero poscia l' abbazia sino 
alla soppressione del loro ordine, essendo visi sostituiti per poco i 
Cisterciensi sino alla soppressione generale degli ordini religiosi, 

83, 84, 85. 

\ 

K 

f. 7. Collegiate, otsiano propoliture Canonicali. 

Propositnra di S. Graziano 

Notizie relative dal 1140 al 1300, N. 86; sua concessione in 
commenda nel secolo XV rinunciata poscia ai lateranensi , e per 
- ultimo soppressa ed aggregatine i beni alla mensa vescovile, 87. 
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Propositura di S. Maria in Veicolano 

Sue vicende e proposti dal 1155 a 1627. N. 88-89. 

Propositura di S. Bartolomeo 

Sua fondazione Del 1174 con canonici dell* ordine inslituito di 
S. Eusebio, 90; varii proposti di essa propositura, la quale passò 
poscia in commenda, e di poi fu concessa ai Gesuiti: in ultimo ri* 
dotta a beneficio semplice, e riunitine i beni alla mensa Vescovile. 

$. 8. Conventi di religiosi uomini 

, Frati umiliati 

Fondazione dell' ordine con due case una in Vereelli a S. Cri* 
stoforo 1* altra in suburbio nella regione S. Martino di Gattesco , 
92; possessioni spettanti alla prima e suoi prevosti, 95, 94; me* 
morie relative alla seconda dall’anno 1199 al 1584. N. 95. 

Eremitani di S. Marco . 

* 

Procedenti dalla Congregazione dei poveri Cattolici nel 1212; fon* 
dazione della Chiesa di S. Marco nel 1266; proseguitane la costru* 
sione oltre al 1298; priori e numero di frati in alcune epoche. 
96. 97, 98. 

• < 

Francescani 

Loro convento in S. Matteo fuori mura verso il 1220: quindi 
in cittì costruendo nel 1292, con sussidio del Municipio, l’attuale 
chiesa di S. Francesco al luogo della preesistente piccola chiesa 
paroechiule detta di S. Salvatore in Mercateilo, 99-100. 

Domenicani \ 

lo 3. Paolo fuori mura prima del 1254, N. 1 01 ; danno poscia 
principio nel 1253 alla costruzione d’ un convento e chiesa nella 
città pure sotto il titolo di S. Paolo continuandone la fabbricazione 
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oltre «1 1261; frattanto nell’ anco 1255 vendono d laro convento 
fuori mura alla damigella Emilia Bicchieri ( Beata ) per costituirvi 
un suo monastero, 102, 105. 

Carmelitani 

Loro introduzione a Vercelli circa l’anno 1287, cd altre noti- 
zie, 104. 

liuti della penitenza 105 e 110. 

<*. MonasUrii di donne 

9 

Suore di S. Giovanni di Varala e delUi Carità di S. Spirito 

Riunite a formare il monastero delle Cistcrciensi di S. Spirito 
alla porta strafa ossia porta Torino, 106. 

Umiliate 

Prima a S. Martino di Gattesco, poscia in S. Agata a Vercelli ; 
ove furono quindi sostituite le Beneditene quando fu soppresso 
l’ordine degli umiliati 107, 108. 


Suore della Penitenza 

Documento dell’ anuo 1254, non ebbe durata il monastero 

109 , 110 . 


Domenicane a S. Margarita 

Instituite dalla B- Emilia Bichieri, 111; Domenicane a S. Pietro 
Martire instituite dalla di lei sorella Beatrice vedova Yvaco, 112; 
riunite poi a quelle di S. Margarita nel 1572 per dar luogo in S. 
Pietro Martire alle Domenicane di Lenta, 115; atti diversi per Pam- 
pliazione conseguente del monasteri di S. Margarita e ricostruzione 
della Chiesa, 114. 


Dìgitized by Google 


XIAI1 


APPENDICI 


I. 

Dissertazione in ordine al metodo di riduzione di ciascuna lira 
Pavese gradatamente in uso a Vercelli nei secoli XIII e XIV in 
lire attuali tenendo conto, 1. del valore intrinseco, 2. del valore 
progressivo dei generi di prima necessiti, 3. dell'aumento mone* 
tale verificatosi in date specie di moneta, con confronto alle risul* 
tanze dei documenti. Tavola di ragguaglio per cadmio degli anni 
dal 1200 al 1400* 

II. 

Quadro dei Consoli, Podestà, o Rettori del Comune di Vercelli 
dal 1142 al 1427 epoca di sua aggregazione allo Stato Sabaudo. 

III. 

Nota di varii Podestà di alcune città d’Italia risultasti da docu- 
menti Vercellesi. 
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CAPO UNICO 

Forma di Governo del Comune di Vercelli 

1. Quanto elegante ed in gran parte esatto si è il quadro 
dei principali fatti del nostro Comune, che il nobile giure- 
consulto Carlo Agostino Mella ebbe a tracciare nella sua 
dissertazione; Responsio prò inclita Civitalc Vercellarum et 
ordine Decurionum (1) altrettanto inconsiderata si fu l'asser- 
zione sua: essersi cioè la Città nostra retta da se a guisa 
di repubblica prima aucora dell’ Imperiale donazione del 
Contado al Vescovo, e nello stesso modo con cui si regge- 
vano ai tempi dello scrittore le Città libere imperiali; nè 
maggiormente appoggiata vi si trova la principale sua tesi 
tendente a provare, che il Governo fu ognora a mano di 
cento nobili Decurioni col consiglio qualche volta, ma non 
mai col concorto deliberante delle classi popolari (2). 


(I) Esiste tuttora manoscritta nell' archivio drl signor Conte Edoardo 
Arborio Mella. 

( i ) Ivi « Centum cnitn Ticnirlonib-js nobilibus rrgitur Ma ( Cólta» . 

• posnes qnos tolhis populi residel aurlorita» et potestà», iter olio tem- 
« pore diverso tisi sunt jure Vereelleuscs, quia licei priscis temporibus 

• in decernendis gravissimi* sire belli, sive pacis, sivc tederis negoUis 

• adbibcrcntur ex paralicis illesi popularibus quoque duccnlum. Lame* 

• Credenti» non coastabat nisi centum nobilibus, ad quam deinceps mori* 

• erat voeare ipsos Paratlcos prò consitio, non ut partieipct fierent 
« dignitalum et lionorum Beipubblictr. 

« Regcbat primis temporibus scipsam Civitas rcipubbiic.T, more, et suo 

• proprio nomine omnrm excrccbat jurisdirlionetu ut hodie liberar et 

• Imperiale» civitates solent: paruit de in de legibus, qua? editar prò tem- 
« pore fuerunt a Vicariis itnperialibus, et prius ab Episcopi», quibus ea- 

• dem rivilas donala fuii. 
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I documenti, clic sarò per riferire, porranno in piena luce 
questo argomento. 

2. Se ci volgiamo ai tempi Longobardici c Franchi, i quali 
precedettero l' epoca contemplata in questo lavoro, tali sono 
le ragioni addotte dii Muratori nella dissertazione 18 delle 
antichità Italiane, a dover credere perduta nei municipii 
Italiani ogni forma di libero reggimento; nondimeno lo stesso 
autore ammette, e mi pare fuori di dubbio, che siasi con- 
servato un corpo o magistrato cittadino, il quale provvedesse 
alla conservazione dei ponti e strade (1), ripartisse le im- 
poste, convocasse e presiedesse le assemblee del popolo sia 
per l'elezione degli Scabini (2), sia per quella parte, che 
la disciplina ecclesiastica d' allora accordava al medesimo 
nella elezione del proprio Vescovo. 

5. In una prima mia dissertazione (5) io accennava ap- 
punto all' esistenza nella nostra Vercelli di questo corpo 
cittadino meramente ristretto nel secolo X alle anzidettc e 
consimili incumbeuze, c parlai delle circostanze a noi spe- 
ciali, per le quali il medesimo negli ultimi lustri del secolo 
XI ed in principio del seguente per l' incertezza di governo 
comitale, attesa l’intrusione di Vescovi scismatici, abbia po- 
tuto anzi abbia dovuto assumere più ampia direzione, e non 

• Constai enim, ut prsesrripsimiis, ante donationes in ecclesiam s. 
« f.usebii rollai ai civitaUm ipsam librram ab omni subjrctione 
• fui sue rum ampio territorio et dixtrictu in quo omnem ex se e- 
« xrrcebal jurisdictionem ». ( Nessun monumento però ebbe a citare 
in appoggio a questa replicala asserzione. 

(1) Vo! umus ut miai nostri per sin gii lai Ciritates una rum e- 
piscopo et romite vel nostris hominibut ibi comanentibus eligant, 
quorum slt cura pontes per diversa loca emendare; leg. 34 di Lodovico 
Pio fra le longobardiche; Reo. /tal. toni, f, p. 2, pag. 133. 

(2) ivi leg. 48 di Lotario I ut misti nostri ubirumque malot 
Scabinos invenerìnt ejirlhiit et cum tolius populi consensu in eorum 
loco bonos eligant. 

(3) Del Governo civile di Vercelli nel secolo XII. — inserta nel 
Diario Vercellese per l’anno 1847. 
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y’hu dubbio, che io stesso corpo fosse a quei tempi composto 
di nobili e maggiorenti, sia perchè l’ Imperatore e per esso il 
Conte a cotestoro si dirigeva per 1' esercito e pei tributi, 
sia altresì a cagione della rete feudale introdottasi nel mas- 
simo suo rigore 

A misura ehe questo corpo municipale venne ad esten- 
dere le sue attribuzioni, dovette necessariamente ripartirne 
le incumbenze, c quindi alla presidenza, forse d’ un solo 
nei tempi antichi, chiamò due eletti dal proprio seno col 
nome di Consoli del Comune, (portandone poscia il numero 
a sette durante ii secolo XII, come fu dimostrato nella ci- 
tata dissertazione ), c commise il potere giudiciario ad al- 
tri, però suoi membri; col titolo di Consoli di giustizia. 

4. Tuttavia non a questo solo corpo, che dicevasi la Cre- 
denza, ma bensì al Comune collettivamente preso era diretta 
1'investitura delia giurisdizione, la quale solevasi dare da ogni 
Vescovo qual vero Conte di Vercelli in forza del diploma 
dell’Imperatore Ottone III, 7 marzo 999; (1) ed in fatti 
la forinola del giuramento di fedeltà veniva pronunciata da 
un delegato del pòpolo, il quale interrogato se gli piacesse 
che il * tale giurasse fedeltà ai Vescovo a nome del Comune, 
rispondeva Fiat Fiat; quindi è che le leggi ossiano Statuti 
dovevano venir approvate dal popolo in generale adunanza, 
ed in essa pure si doveva addivenire agli atti più solenni 
del Comune. 

5. Se non che la storia di tutti i tempi ci appalesa, come 
sì fatte adunanze o conducono talvolta all’ anarchia, ovvero 
servono di mera formalità atta unicamente a coprire la ri- 
sponsabilità ed i progetti degli amministratori, i quali ben 
sanno cogliere il tempo c preparare' ii risultato di simili 
comizii: il che più facilmente doveva avverarsi in quell’e- 
poca , in cui una gran parte del popolo era vincolata dì 
servitù feudale verso gli ottimati, estendendosi a quei giorni 

(f). Archivio Civico — Diplomai xrio in <|uattro volumi denominato». 
Biconi o Biscioni Tom. t. p. 65. 

I 
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il titolo di feudo a qualsivoglia anche menoma concessione, 
sino a farsi la parola feudo sinonimo di stipendio. Che se 
per avventura le proposte della parte dominante incontrano 
interpolato ostacolo nel voto popolare, si trovano o si fanno 
nascere occasioni, per cui dispensarsene gradatamente, come 
vedremo essere pure fra noi divenuti ben rari i comizii po- 
polari, e poscia quasi affatto dimenticati. 

6. Quindi si può ritenere, che nell' esordire del nostro 
libero governo la somma delle cose, sebbene apparentemente 
devoluta alla massa dei Cittadini, fosse sostanzialmente nelle 
mani d' un dato numero di famiglie potenti o per nobiltà 
o per dovizie od ab origine costituenti la Credenza o da 
essa stessa aggregate: epperò parmi si dovesse dire go- 
verno, alinen in fatto, meramente aristocratico. 

Un tale stato di cose difficilmente avrebbe potuto durare, 
mentre egli è obbligo d' ogni governo di procurare a tempo 
opportuno il maggiore sviluppo delle proprie instituzioni ad 
imparziale beneficio di tutte le classi amministrate, il che 
la storia ci dimostrò quasi impossibile ad ottenersi dal go- 
verno meramente aristocratico, portato per natura ad am- 
pliare le sue prerogative, ed a favorire l’ incremento delle 
proprie parentele. 

7. Certamente in un governo libero è necessaria la mag- 
gior influenza d’ un corpo conservatore eletto fra i notabili, 
che nc siano membri a vita c così indipendenti, ma a prov- 
vedere al bene generale vuoisi pure, che quel corpo sia 
in qualche modo controbilanciato dalla rappresentanza delle 
altre, classi della comune famiglia, acciò ne protegga i veri 
bisogni, e promuova quelle disposizioni di legge, che ne 
assicurino il soddisfacimento. 

La difficoltà consiste nell’ adottare opportuni metodi di 
elezione, per cui senza brogli ciascuna classe venga ad es- 
sere convenevolmente rappresentata da personaggi intenti 
unicamente al pubblico bene, e nel tutelarne di poi il li- 
bero esercizio. 

Ma quand' anche vi si fosse potuto provvedere , almeno 
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per quuuto il comportano i ▼arii interessi e le riluttanti 
passioni degli elettori e dei maggiorenti, rimunera pure un’ 
altra assai grave difficoltà derivante dalla natura del nostro 
governo in allora quasi repubblicano; imperocché ove si fos- 
sero create due assemblee sarebbe mancata un'autorità su- 
periore, che avesse a conciliarne le deliberazioni o sospen- 
derle con un velo quando paressero esorbitare dalle leggi 
immutabili del giusto e dell'onesto: uè a mio avviso sa- 
rebbe bastato lo stabilire, che una deliberazione non avrebbe 
forza di legge sulvo riuscita uniforme in ambe le assemblee, 
ben sapendosi, che il particolare interesse d' una classe o 
lo spirito di corpo suole predominare sugli animi, per il che 
non avrebbero tardato ad avverarsi quelle rivoluzioni civili, 
che tanto commossero varie repubbliche soprastaudo ora la 
parte aristocratica ora la popolare, se pur una non si man- 
tenesse più a lungo in seggio con mano di ferro, come av- 
venne ad alcuna di esse. 

Vedremo a quali temperamenti si appigliassero i nostri 
padri, e ci convinceremo, che sino a quando una disordi- 
nata ambizione non venne a produrre le fazioni civili con 
conseguenti innovazioni nel sistema governativo, quel primo * 
ordinamento procedette regolarmente con vantaggio ed o- 
nore della Patria, epperò poteva dirsi il meno imperfetto, 
che per quei tempi si potesse immaginare. 

8. Eravi dunque un'assemblea di ottimati in possesso 
dell’ autorità, e non solo a vita ma eziandio per diritto ere- 
ditario; che se questo diritto poteva sembrare esorbitante, 
g*> inconvenienti però, che ne derivano erano probabil- 
mente minori di quelli procedenti da brogli elettorali in 
comizii popolari difficilissimi a regolarsi ove non esiste su- 
prema autorità : nè sarebbe stato conveniente lo accordarne 
la elezione alla Credenza stessa, imperocché ciò non avrebbe 
fatto se non se consolidarne lo assoluto potere. 

9. Questo corpo però poteva trasmodare, come dicemmo, 
a pregi udir io delle altre classi, ed ecco già sorta presso 
di noi sin dall’anno 1169, se non prima, nna Società popo- 


Digitized by Google 



lare sono il titolo di s. Stefano con propri! consoli uunuali. 
i quali avevano ottenuto di prendere parte negli affari pub- 
blici in concorso de' consoli del Comune eletti dalla Credenza, 
ed al N. 15 dell’ anzideita prima mia dissertazione ho toc- 
cato dei probabile motivo di siffatta instila /.ione, se non che 
i relativi statuti non ci pervennero, ed è forza di attenersi 
a semplici conghietture. 

10. Non era tuttavia al suo termine il secolo Xll quando 
la Credenza in concorso di quella Società, per seguire l'uso 
recentemente introdotto in altre città d'Italia, volle che al 
suo reggimento presiedesse nn personaggio forestiere, che col 
titolo di Podestà si mutasse annualmente, od era ben na- 
turale, che a fronte di questo nuovo potere dovesse cessare 
l’ autorità dei consoli del Comune, i quali, se sussistettero 
ancora per alcuni anni sino u che fosse radicato il nuovo 
sistema, ebbero poi a cessare definitivamente dall’anno 1208 
in poi, come appare dall' elenco de' Podestà, che pongo a 
corredo di questo scritto. 

Per vero al N. 25 di delta dissertazione io lamentava 
quel nuovo trovato del Podestà forestiero incaricato del po- 
• tere esecutivo, perchè dovesse tarpare le ali all'incremento 
territoriale del Comune, fattosi già grande assai nei pochi 
anni del preceduto sistema-, dobbiamo tuttavia riconoscere,’ 
che quelle teorie, le quali da noi attualmeute si svolgono, 
già si presentavano necessarie in fatto all’ intelligenza dei 
nostri padri , e voglio dire della separazione dei poteri 
nel governo civile, ed anzi della loro derivazione da diversa 
origine o classe; che se da prima non separarono pur an- 
che il potere giudiciario, continuandosi ancora per alcun 
tempo dalla Credenza l'elezione dei Consoli di giustizia fra 
i proprii membri, non è men vero però, che a questi di- 
minuirono d'assai la giurisdizione, ponendola per le cause 
criminali ed altre di maggior rilievo nelle mani del Pode- 
stà c degli assessori e militi, ch'egli doveva condurre al 
suo seguito. 

11. In pertanto la cosa pubblica nel principio del secolo 
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XIII, del quale intendo trattare, veniva regolata per la parte 
legislativa dalla Credenza con intervento deliberante det 
Podestà se esisteva, e dei Consoli tanto del Comune , che 
di giustizia e della Società di s. Stefano , e questa quale 
speciale rappresentante popolare ; per la parte poi esecutiva 
veniva governata dal Podestà, e dai consoli anzidclti. 

Prima però di discendere a speciale esposizione de’ re- 
golamenti relativi a cadano de' detti poteri, giovi indagare 
come dal 1209 in poi sia sorta altra Società popolare sotto 
il titolo di s. Eusebio, i consoli della quale abbiatio ben 
tosto partecipato al governo in un con quelli di s. Stefano; 
che anzi abbiano ottenuta in certi casi la precedenza a 
questi ultimi. 

12. Generalmente parlando una variazione cotanto es- 
senziale negli ordini governativi avrebbe dovuto essere l’ef- 
fetto o di rivoluzione interna, o di fortunosi eventi in 
guerra estera ; eppure ne 1’ uno, uè 1’ altro di questi pre- 
cedenti si riconosce nelle nostre memorie in epoca pros- 
sima all'anno 1209: quindi molto più diffìcile riesce il con- 
ghietlurare la causa motrice di una così importante novità. 

Per aprirmi la strada ad esporre una mia qualsiasi opi- 
nione a tale riguardo, converrà ritenere, che la città no- 
stra in principio del secolo XIII, sebbene comprendesse coi 
molti suoi borghi l'attuale circuito, pure la vera città era 
di molto ristrettii , come verrà dimostrato nel libro III , 
quindi i diritti politici erano diversi per gli abitanti in 
essa da quelli concessi ai borghigiani. 

Nella precedente dissertazione ( N. 45 ) già ho toccalo 
della erezione di Piverone in Borgo franco ( tuttoché spet- 
tasse a questo secolo) ed in essa il Comune di Vercelli 
concesse a coloro, che avrebbero abitato in quel Borgo 
privilegiato < illam aucioritatem et illuni francliitatem et ho- 
» norantiam, quam habent Cives Romani, et sicut illi qui 
* habitant in civitate Vercellarum et Porla Ursona » poi si 
soggiunge » et quod nihil plus teneantur dare fodrum vel 
» ha unum vel talloni quam illi qui habitant Burgum Vèr- 
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* cellarum » . Da quesiti dichiarazioni mi sembra potérti 
dedurre, che la vera cittadinanza nel senso di partecipare 
' al governo era ristretta agli abitanti dell’antica città, e 
della porta Ursona, e clic i Borghi godevano bensì di qual- 
che privilegio rispetto agli altri luoghi della giurisdizione, 
ma non erano al tutto assimilati ai veri cittadini. 

Stabilita questa differenza, e ritenuto, che appunto nel- 
l’epoca ip discorso si stava formando il nuovo muro di 
circonvallazione racchiudente colla città vecchia tutti i suoi 
borghi, come si vedrà in appresso, sarà più facile il com- 
prendere il perchè, venti anni dopo il privilegio di Pive- 
rone nella concordia 13 maggio 1222 (Bis. IV. 296) se- 
guita tra il Comune di Vercelli ed i conti di Biuudrate si trovi 
scritto « qiiod Comune et homines Blandrati debeant esse 
» cives et habitutores Yercellarum, sicut sunl homines Pu- 
» sternac vel Portue Ursonae in fodris bannis exercitibus 
» cavalcati, et iu omnibus aliis, sicut alii Cives Vercel- 
» lenses > . 

Kcco creata un'altra parte di città sotto nome di homi - 
nes Pusternae , con egnali dritti a quelli Ponete Ursonae , 
e non più nominato il Borgo, come nell’ atto del 1202 ; e 
se alle risultanze di tale documento noi aggiungiamo , che 
quindi poi la città intiera nel suo nuovo circuito rimase 
divisa per più secoli in due giudicature portanti appunto 
i nomi di Pusterna e Porta Ursona, bisognerà conchiudere, 
che tra fan. 1202 ed il 1222 i borghi compresi nella nuova 
circonvallazione erano suiti equiparati ne’ diritti ed obbli- 
ghi politici all’antica città. 

Premessa questa indispensabile narrativa ritorniamo al 
propostoci quesito, come mai senza sentore di commozione 
interna od esterna sia sorta nel 1209 la Società di S. Eu- 
sebio a prender posto nell' ingerenza governativa in tutto 
eguale all’ antichissima Società di s. Stefano? 

Al N. 16 della prima dissertazione non avendo io ancor 
potuto esaminare i documenti del secolo XIII cercai una 
soluzione del quesito supponendo, che l’intrusione dei nobili 
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nella Società popolare di s. Stefano fosse poi stata la causa 
della formazione di altra Società, che io dissi meramente po- 
polare sotto il titolo di s. Eusebio. Ma appena formato l’elenco 
de' consoli di quest’ ultima, ho dovuto convincermi, che fino 
dall’ originò sua ebbero parie anche in questa famiglie no- 
bili, e che anzi tanto nell' : no come nell' altra Società si 
trovano nomi di uno stesso casato. 

Adunque le medesime non erano l' indicazione di due di- 
stinte classi o partiti, come avvenne pur troppo iu altre 
città ed in ispécie a Milano, laddove vivendo ad un tempo 
la Società dei Capitani e Valvassori, la Credenza popolare 
di s. Ambrogio, e quella media detta del Motta composta 
di quasi nobili o Valvassini i quali avevano rinunciato ai 
toro feudi per rendersi indipendenti dall' ordine de'Capitani, 
ebbe quella Metropoli a soggiacere all’ urto continuo di co- 
desti corpi, risoitosi ben presLo, e sin dal 1204 , se non 
prima e replicatamenle poi in aperta guerra civile (1). A 
vece che la nostra Vercelli ne andò esente per assai tempo, 
e quando quell’ idra si àvvanzò a deturparla , non fu giu 
pel cozzo de’poteri governativi, ma bensì per le diverse ten- 
denze di alcuni speciali ottimati, i quali pure appartenevano 
promiscuamente ora all' uno ora all’altro di detti corpi, 
senza che alcuno di questi fosse più degli altri o Guelfo o 
Ghibellino, come avremo a riconoscere in appresso. 

Mosso da quéste ragioni io credo, che la Società di s. 
Stefano siasi originariamente introdotta in senso popolare 
e forse all’appoggio dell’abate di s. Stefano per controbi- 
lanciare il corpo della Credenza ossia de’ Decurioni nobili; 
e siccome una tale società data ancor prima dell’ an. 1169, 
perciò la medesima si formò da principio, e si continuò in 
progresso per mezzo di abitanti della città antica, cui spet- 
tava la vera cittadinanza; che poscia decretata la nuova 

(I) Memorie di Milano del conte Giulini , Milano 1760, parte VII , 
an. 1204 a pag. 200, an. 1205 pag. 201, an. 12(4, pag. 209. an. 1221. 
pag. 364 an. 1222, pag. 371. 
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circonvallazione, c pareggiati ai primi gli abitami dei bor- 
«hi, die iu essa vennero chiusi, da quest’ ultimi sia sorta 
neli'an. 1209 la Società di s. Eusebio, la (piale doveva 
conseguentemente avere le stesse prerogative della prima ; 
ed ecco la soluzione, elio mi sembra la piti natii Cale al pro- 
posto quesito. 

13. A spiegare ^jxiì il perchè tanto nell' una che nell" al- 
tra Società si trovino sovente individui della classe decu- 
rionale, già ebbi ad osservare altrove, che li medesimi vi 
ai saranno volonlieri aggregali per continuare ad avere uf- 
fir.ìi del Comune con tale seconda qualità durante quegli 
interstizi , in cui non li potevano ottenere nel loro ordine 

V 

ossia nella Credenza, anzi l' accettazione loro in queste So- 
cietà popolari fa prova per quell’ epoca di un accordo fra 
le classi, ben poco comune alle altre città italiane. 

Difatli il concorso di detti poteri era così regolato, che 
per molti anni si mantenne tranquilla la città , e fiorente 
il governo, essendoché si fosse rigorosamente proibita ogni 
altra aggregazione che sotto qualsiasi titolo ne veuisse a 
disturbare il regolare andamento (1) e quando a questa sa- 
via determinazione fu forza il derogare, ben tosto si raf- 
forzarono i partiti, e la città cadde iu pessime condizioni. 

Esposta così in generale la qualità ed origine dei corpi 
costituenti il governo, discendiamo a notizie particolari iu 
ordine a ciascuno d’essi, ed ai relativi uflizii, facendo capo 
dal principale, c più antico. 

Crcdcn ia ossia Consiglio Cenerate 

14. In un’ epoca, nella quale la città nostra riordinò le 
sue leggi municipali consegnandole in uno statuto generale 

* (1) Ilem stai, est </. potestà* teneatur inquirere si aliqui ho- 
« mimi civitatis rei iurisdictionis teneailtur inter se uni alteri de 
* aliqun sacramento Societatis , salvi s societatìbus s. Eusebii et s. 
« Stephan i, et si incenerii, quod praeripiat sub hanno lib. 50 pp 
« ut infra mensem unum se xotvant. » 4rch. Ùiv. (Volume degli statuti 
airtwhi, pa;. 37. 
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tuttora consertato, dovrebbe essere piana ogni ricerca circa 
gli ordini governativi, dai quali generalmente hanno prin- 
cipio sì fatte collezioni; eppure invano cercheresti in quel 
prezioso volume un’ esplicita dichiarazione delle qualità ne- 
cessarie pér il cittadino, che doveva fare parte della quasi 
sovrana Credenza: sonovi talvolta dei diritti così radicati 
negli usi de' popoli , così raffermati da immemoràbile pos- 
sesso, che pare non sia necessario il farne espressa men- 
zione • e tale si hi certamente la partccipanza al De curio- 
nato stabilito ereditariamente nelle famiglie dei nostri ot- 
timati. 

Sebbene però ne manchi un’ esplicita dichiarazione, non 
( mancheranno argomenti a supplirvi, c vaglia lo accennare, 
che fra le pene comminate* a chi arringasse per aumento 
di stipendio al Podestà, eravi pur quella, si fucrìt de con - 
silio non sit posteci de concilio nsque ad quinquenium (1) j 
parimente nei capitoli della pace del 1251, di cui avremo 
a ragionare, sta scritto, « item Credentiarii sint in civitate 

* Vercellarum qui erant tempore, quo electus , et Advocali 

* cxivertinl civitatcm Vercellarum » che è quanto dire si 
dovessero riammettere nella Credenza le famiglie fuori uscite 
aventivi diritto, c si ritornasse allo stato normale esclu- 
dendo gli intrusi. 

Ben è vero che si trova nell’ Archivio Civico fra le per- 
gamene maz. 7.mo un atto in data 1270 ind. XIII conte- 
nente l’ elenco dei Credenzieri stati per quell’ anno confer- 
mati dal Podestà Napoleone della Torre, ma egli è un caso 
unico, per quanto finora io conosca , del rimanente cor- 
revano tempi di gravi dissidii, per il che non è a dire se 
vigessero ordini eccezionali. 

15. Essendo indefinito in allora il numero dei Credenzieri, 
come avremo a riconoscere, non appena qualche Signore o 
Conte rurale veniva a fare la sua sottomissione al Comune, 
c riportava la cittadinanza,, che tosto veniva, eletto a far 

t 

* vi) Stallilo ani. pag. 3. retro. , . • • ‘ , 
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parie della Credenza, molti essendo gli esempi, che io po> 
irei addurre in comprova: però nello Statuto riordinato 
all' anno 1341, e quindi stampalo (1) noi ritroviamo a pag. 
140 * itcm quod aliqui non ponentur in crcdentia ititi de 
« voluntate credenliue ve l majoris partii vcl de volitatale 

< domini potcstalis, cimi illis sapienlibut, quos scoivi ha- 
t bere volucrit > e prima alla pag. 52 si accennano le qua* 
lilà richieste per entrare nella Credenza, le quali sebbene 
determinate in epoca posteriore a quella, che stiamo esa- 
minando, credo pure utile il riferire colie stesse parole. 
« Item quod nullus possit eligi ad credentiam vel consi- 
« lium civitatis Vercellarum nec ad aliquod aliud oflìcium 
« publicum, nec ad oflicinm custodire civitatis itisi sit o- 

• riundus de civiiatc et dixtrictu YcrceVarutn, solvens fodra 

• et onera tamquam alii cives cjtisdem civitatis, nisi sit taiis 
» qui steterit per X annos cum sua familia in civitate et 

* dixtrictu solvcndo fodra et alia onera cum Comuni Ver- 

< cellarum et nuilus possit esse de credentia visi sii ae- 

* tatù 18 annorum, et si pater familias fuerit de credentia 
t non possit habere de suis liberis nec familia visi unum de 
« secavi habilantibus ». 

16. Quanto al numero dei Credenzieri invano il cercò 
l'abate Frova, come ce Indice nei suoi manoscritti; ed in- 
fatti data la qualità ereditaria doveva esso rimanere inde- 
finito, salvo a stabilire il minimum per la validità delle de- 
liberazioni; pure il Canonico Modena (2) all'an. 1244 della 
sua storia di Vercelli manoscritta ci annunciò uno statuto 
di quell' anno laddove il numero totale dei Credenzieri viene 
fissato a 167; ed il minimum necessario per le deliberazioni 

(\) Impressimi f’ercellis per /oh. ÌUariam de Pelipariis de Pale- 
stro anno Domini MCCCCCXI.l die XX1H mense junii. 

(5) Per la biografia e lavori istorici sia del Canonico Modena tome 
dei Dottori Ranco Molla e Bellini, dell'abate Frova e del Canonico 
Francesco Innoeenzio Filippo (da me alcune volte citali in quest’opera 
vedasi il ritato Ragionamento del professore D. I.uigi Bruna. 
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a d. 50. Vane da principio furono le mie ricerche per as- 
sicurarmene ; ma poi quasi per caso mi venne sott’ occhio 
il documento, svisato assai dal Modena che ne trasportò di 
un secolo la data; quest' atto esiste nell’ archivio civico ( a 
carte 2, r. del volume III dei così detti Biscioni ) in data 
1344 29 giugno, e contiene una deliberazione, della Cre- 
denza per un oggetto speciale sotto la presidenza del Po- 
destà Pietro Visconti, ivi — In quo concilio generali inter- 
fuerunt ipse D. Pot. et num. 50 crcdenciariorum et ultra, 
videlicet 167 credcnciurh , et quac quidem quantità» perfidi 
numeruni ipsorum crcdenciariorum, qui praesttmunlur ette 
tota credendo vcl saltelli duae partes dictae credentiae , et 
ultra secundum formavi Statuti dicli comunis tenori s subse- 
quentis ( si omette perchè anche stampato senza però al- 
cuna data al foglio 6 dell’ ultimo statuto del 1341). Non 
occorrono commenti a stabilire l’errore del Modena, la cui 
opera ha sempre un fondo di verità, atto almeno a promuo- 
vere le ricerche, ina peccando non poco in fatto di crono- 
logia, contiene sovente erronee deduzioni ed applicazioni 
fuori di luogo. 

17. Quantunque indefinito fosse il numero dei Creden- 

zieri, dicevasi però la Credenza centum virorum et plurium, 
così in atto 10 settembre 1215 (1); da qui il Mella ed al- 
cuni nostri scrittori stabilirono il numero dei Decurioni a 
100; altri però, come il Frova, lo portarono a 200 per con- 
trobilanciare li duecento Paratici di cui parleremo in ap- 
presso, ed in vero abbiamo documenti comprovanti la pre- 
senza di n. 194 anzi di 200 Credenzieri; esistono per contro 
alcuni atti, uei quali solamente in numero di 38 od incirca 
se ne trovano inscritti, e da questi ultimi iò deduco, che 
nella prima metà del secolo XIII non vi fosse un minimum 
necessario. f , 

18. Nè si richiedeva il voto favorevole dei due terzi de- 
gli intervenuti, infiniti essendo i luoghi dello Statuto antico. 


'i; Bivtoni Voi. Il, pag. 70. 
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ip cui si parili del consenso della Credenza, vel majorh 
partii (1), cosicché bastava la semplice maggioranza relativa 
salvi alcuni e- speciali casi, pei quali diversamente dispo- 
nessero o la legge, o qualche trattato con esteri Stati, co- 
me a ragion d'esempio, in quello di rinnovata alleauza coi 
Milanesi 5 marzo 1215 (2) ivi: et ni quid addilum vcl diininu- 
tum fuerit consilio cent uni virorum civitatis Yercellarum vel 
majoris partii, quae major pars sint Irei parla illorum cen- 
imi virorum », ed anche qui vediamo confermato il numero 
di cento Consiglieri già superiormente accennato. 

19. Non ommetterò per chimo di notare, che nel trat- 
tato di riuuovazionc di alleanza col Conte Tommaso di Sa- 
voia 9 febbraio 1224 ( Are. Civ. Perg. Maz. 4 ) ciascun 
nome dei Credenzieri è controdistinto coll’aggiuntivo spe- 
ctabilit meno di alcuni, pei quali precede il dominut, e per 
questi l’abate Frova credette, essere stati da prima insi- 
gniti di qualche uffizio, tuttavia io stimerei doversi ciò at- 
tribuire alla maggiore nobiltà delle famiglie derivanti dal- 

1’ ordine dei Capitauei, o da Conti rurali, vedendo conti- j 
nuato tale distintivo di dominus in alcuni dei successori di 
esse ; ad ogni modo fu per quell’ epoca una mera ecce- 
zione, e forse per eguagliarsi ai Consiglieri di quei principi, 
non vedendosi più rinnovalo, nemmeno in altri trattali, il 
distintivo di spectabilis. 

Alcune cose avrei ad aggiugere circa la forma e modo 
di discussione nelle adunanze della Credenza, ma ne discor- 
reremo dopo aver esaminato le specialità degli altri poteri, 
che vi intervenivano. 

Consoli del Comune c Consoli di giustizia 

20. Dal seno suo, finché non ebbe il Podestà forestiero, 
la Credenza eleggeva i Consoli del Comune incaricati del * 

•\ 

(1) ( Bise. Ili, 120) si legge: de consentii majpris partii illorum, 
qui ad praedictam Crcdentiam ìntnvenerunt, 

pi) Bisc. ir, 00 . 
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esecutivo promiscuamente, jk*i- quanto pare, ai Con- 
soli di giustizia pure procedenti dalla Credenza, ed a quale 
potere partecipavano altresì i Consoli della società di s. Ste- 
fano. . — Si al Podestà come ai 1 Consoli del Comune era proi- 
bito di lare aliquod itututum vel ordinamentum sinc licentla 
et voluti tate totius Credentiacvel majoris partii bona fide sine 
fraude more solito ad campanam collectae. Ciò tutto a pena 
di nullità come leggiamo al foglio 5 retro dello statuto an- 
tico. 

21. A premunirsi poi da ogui sopruso derivante da pos- 
sesso continualo di potere, stava prescrìtto (fol 12) un in- 
terstizio di cinque anni primaecbè un cittadino potesse 
nuovamente ammettersi al consolato sì del Comune come 
di giustizia, se non die venite poscia il medesimo ridotto 
a soli anni due con altra disposizione esistente al fol. 27 
dello stesso statuto, ed a tutti i detti Consoli era inibito 
l'andare in ambasciata per conto del Comune (ivi, fol. 19). 

22. L’ epoca dell' elezione loro, la quale nel secolo XII 
cadeva in principio di novembre (1) fu trasferita sin dal- 
l’anno 1202 in principio di maggio (2); egli è però da no- 
tare, clic durante il primo mese dopo la nomina continua- 
vano gli antichi Consoli del Comune in odino, in concorso di 
nuovi. 


Società di S. Stefano e di S. Eusebio 

Dell' origine , dello scopo delle società anzidetto, non che 
dell' anzianità della prima di esse già si tenne discorso per 
quanto il permetteva la deficienza dei relativi statuti; resta 
ad aggiungervi alcune notizie clic le riguardano in comune. 

25. Ciascuna società era provveduta a spese del Munici- 
pi) Vedasi al n. 17 di delta dissertazione. 

(2) In atto 10 maggio 1202 Bis. t —32 intervennero I Consoli del 
Comune pel 1201 praesentibus et con firma nt iòti s nodi Consttlibus 
Comuni t et eeteribus de justieia. 
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pio di particolare casa per le proprie adunanze, (1) come 
anche di inservienti e proclamatori (2), e se per quella di 
s. Stefano risulta, che essa avesse il proprio volume di sta- 
tuti, ove si mandavano registrare le deliberazioni principali 
(3); così egualmente si deve dire per la Società di s. Euse- 
bio, anzi le sentenze pronunziale dai rispettivi loro Consoli 
per banni e multe contro alcuno dei propri sodi dovevano 
mantenersi dal Console del Comune o di Giustizia come se 
fossero state da essi stessi proferite (4). 

24. I Consoli di dette Società assai numerosi ( trovando- 
sene perfino vcntiqdatlro per una sola di esse) venivano 
ammessi in tutte le adunanze della Credenza a seguito dei 
Consoli di giustizia e con precedenza ai Credenzieri; (5) 
ed in tale ordine esponevano il proprio voto e deliberavano 
come qualsiasi dei Decurioni (vedasi al n. 58 di questo 
Capo ). 

(1) Archivio Civico libro degli acquisti e patti 11 —9 ivi il Podestà 
di Vereelli: prestanti Societati s. Eusebii domum uvavi rejacentem 
in viciniti s. Idichaelis, ita quod si dovttts quam tenevi illi de so- 
cietate s. Stephani eam per eorum voluntatem dimiserint, fune iUi 
de società te s. Eusebii praedictam domum dimittant poenitus Co- 
muni Fercell. 1214, IO marzo; Nicola de Meleto notaio. 

(2) Statuti amichi inediti foglio 18 r. ivi: Item statutum est quod 
quilibet preco vel damator haheal prò feudo et servicio Comunit 
et Consultivi s. Stephani sol. 40 pp. omni anno, item et eodem moti» 
de servitoribus s. Eusebii. 

(3) In allo 20 maggio 1230; Bis. II, 73 si legge: quod in sacra- 
mentali sire statuto Societatis s. Stephani poni facient. 

(4) Statuti antichi fol. 32, r. ivi; Staf. est quod Potestà! sive Con- 
sules Comuni t et justiciae non debeant facete justiriam alicui de 
Societate s. Stephani, cui Consules societatis prò illa Societate ali- 
quod bannnm ahstuterint : ride licei de ilio hanno, hoc idem dicimut 
de Societate s. Eusebii. 

(5) Fercellcnsìs potestas a parte et nomine Comunis Ferrei!, con- 
senta et vo/untate Consultivi justiiciae et Consultivi Societatis s. 
Stephani et totius credentiae; così in atto 8 luglio 1209: Bis. 1-193 
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25. Per qual ragione la nuova Società di s. Eusebio ab- 
bia talvolta acquistata in' consiglio la precedenza alla più 
antica di s. Stefano, non mi è riuscito di riconoscere, se 
pure non si voglia attribuire a venerazione verso il Santo 
patrono della città, dal quale aveva assunto il titolo. 

Egli è però vero, che una qualche prevalenza, almeno di 
forma, cercò talvolta conservarsi la Società di s. Stefano 
all' appoggio di sua anzianità sia coll’ intitolarsi Credenza di 
s. Stefano (1) sia col nominarsi un particolare suo Podestà 
(2); ma non risulta, che ciò abbia prodotto sconcerto al- 
cuno nell' ordine pubblico. 

Del Podestà 

26. La connessione di formale di scopo delle due Società 
mi portò a parlare previamente di quella di s. Eusebio 
ancorché instituita posteriormente alla, carica di Podestà 
del Comune, che già vedemmo in esercizio sullo scorcio 
del Secolo XII, interrotta poscia negli anni 1201, 1202, 1205 
e parte del 1207, 1208, e quindi continuata regolarmente 
per varii secoli. 

Grande per certo si era l’ autorità del Podestà, ed ono- 
revolissimo il suo ufficio (3), equivalendo pressoché alla ca- 

ed in altro 22 febbraio 1219 a cartelli della vita del Cardinale Guata 
Bicchieri dell'abate Frova si vedono dare U loro voto; 1. 1 Consoli di 
giustizia ; 2. i Consoli di s. Eusebio ; 3. quelli di s. Stefano. 

(1) Laudantibus, volentibus et confi rmantibus ronsulibus justiciae 
canevario, et consulibus s. Eusebii et Credentiae ». Stephani 1214, 
5 luglio, archivio Civico libro dei paUì I, 53. 

(2) Facto Consilio et qttasi conciono in ecclesia ss. Trinilatis multar 
magnar quantitates hominum Societatis s. Stephani et ibidem man- 
dato Domini sanguis Agni Alzati Potcstatis ipsius Societatis et ejus 
voluntatc convocata 20 maggio 1230; Biss. Il, 73. 

(3) Il Muratori negli annali parlando all’anno 1207 dell' elezione di 
Àzzo VI marchese d’ Esle a Podestà di Verona soggiunge « uffizio ben 
« volentieri accettato da lui, perchè l'andare per podestà nelle città 
* libere d’ allora si chiamava andare in signoria. 
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rica di presidente delle attuali repubbliche ; ma appunto 
perchè grande ne era T autorità, essa veniva circondata da 
tante cautele, per cui difficilmente avrebbe potuto trasmo- 
dare; nè abbonehè minutissime dovevano «onsiderarsi so- 
verchie, trattandosi di persona forestiera e sciolta per lo 
più tra famiglie assai potenti in altre rep bbliche , colle 
quali potevano di poi variare le nostre relazioni. 

' 27. Quindi 1’ officio suo era limitato ad un anno (1) anzi 
fu poscia ridotto a sei mesi (stat. stanip. cari. 52) ma in 
epoca posteriore a qi ella, di cui mi accinsi a trattare; l’anno 
del suo uffizio cominciava presso di noi colle calende di 
gennaio (2), sebbene verso l’anno 1216 siasi portato alle 
calende di aprile (5), c trascorsa l’annata doveva egli fer- 
marsi in uu co’ suoi dipendenti nella città per XV giorni 
ad oggetto di subire un pubblico sindacato (4). 

28. In che modo si procedesse alla scelta del Podestà 
non se ne trova alcun cenno nello Statuto, ed io credo, che 
in un affare così importante se ne facesse primieramente 
la proposizione da elettori di secondo grado ( infra v. 54 ) 
e poscia venisse confermata e proclamata in pubblica cou- 
cione ossia generale adunanza del popolo, prendendone 
argomento dalla disposizione dello statuto contro l’arrin- 
gatore per la conferma del Podestà scadente , laddove si 

V 

(1) Vedasi il quadro dei Podestà e Consoli annesso per appendice a 
questo scritto. 

(2) « Per totum tempus ìllius Potestatis vldelicet us<jue ad festum 

• anni novi, cosi in atto 1 1 ottobre 1215 Bis ], 171. Tamen praedictae 
« Potestates Percellarum et Alcxandriac praedicta juraverunt quae- 

• libet usqvc ad Kal: januarii proximas » atto 12 ottobre 1217 Co- 
dice de Patti foglio 11 Eguale uso aveva il Comune di Milano « tem- 

• pore regiminis pracdicli Domini Pacis scificet dchinc ad Kal pro- 
simi januarii, atto 13 marzo 1223 Bis. I. 132 portato poi in essa 

CUtà alle calende di aprile. Vedasi Ciulini all’anno 1225. 

- 

(4) Vedasi in detto elenco dei Podestà. 

13) Statuti antichi foglio 2. retro. 
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aggiunge la pena della privazione del dritto di Credenziere, 
se tale fosse l’ arringatorc; mentre con queste espressioni si 
viene a conoscere, che il medesimo poteva non appartenere 
alla Credenza : del rimanente la parola stessa arringaverit 
conferma il mio pensiero, dacché chiamavasi precisamente 
Arreugo la generale adunanza del popolo. 

29. Fatta la nomina del nuovo Podestà , lo scadente e 
la Credenza deputavano ambasciatori, li quali si portassero 
ad invitare reietto a recarsi in Vercelli per farvi il suo 
ingresso nella Domenica antecedente al principiare dell'anno, 
e prestarvi un solenne giuramento di osservare lo Statuto 
(1), e quegli altri stabilimenti, che nelle circostanze parti- 
colari si aggiungevano in occasione della nomina (2) ; e fa 
d’ uopo credere, che se ne facesse ricevimento con pub- 
bliche dimostrazioni e feste, dacché le medesime si esegui- 
vano pure dai Vercellesi alla partenza e transito dei pro- 
prii cittadini eletti a podestà da altre repubbliche, sinché 
per questi ult : mi non ne venne abolita la spesa con pub- 
blico Statuto 12 gennaio 1203 (5). 

50. lo stipendio del Podestà era fissato a lire 700 pa- 
vesi per tutto l'anno (4) e con questo emolumento doveva 
condor seco per illuni annum in regimine duo» judices (av- 
vocati) cl unum mìlitem, Unti» quorum judicum debeat spe- 
li) 1229, 10 dicembre, Bi<s. I!, 83. Il Podestà scadente e la Cre- 
denza deputano due ambasciatori ad petendum a Domino Gnamerio de 
Castellionn Potestatc electo Civilatis Vtrctllarum anni futuri , ut cor- 
poraliter juret eis , quod viniet Vercellas et intrabil Civitatem die 
Dominieo tertio Kal. januarii ad jurandum sacramentum suaepo- 
testeriae. 

* 

(2) Item juro ego Potestà s seu Rector, quod obsen’abo omnia tin- 
gula, quae contincntur in carta attcstata mihi missa per Comune 
Vercell. tempore cUctionis potesteriae vel Regiminis; così at fot. 2 
degli antichi statuti. 

(3) Archivio Civico Coi ani. pag. 30, r. 

(4) Statuii antichi fot. 2. 
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eialiter insistere bunnis et aiiii excutiendis, fuae debentur 
v el debebuntur Comuni , soggiungendo poscia, che avrebbe 
pur avuto altre lire 100 pavesi, prò tota sua familia, sotto 
cui nome venivano i soldati di giustizia, che pur doveva 
seco avere; e mediante siffatte retribuzioni gli era preclusa 
la via ad ogni indennità salvo il caso di perdita o danno nei 
proprii cavalli in tempo di guerra. 

31. E siccome avrebbe potuto crear ó degli aderenti, che 
tentassero di fargli aumentare lo stipendio , o sì vera- 
mente cercassero di far confermare od e so cd i suoi giu- 
dici o militi in ufficio oltre l’anno prestabilito, così gra- 
vissime pene venivano minacciate contro colui, il quale o- 
sasse arringare a tal fiuc (1) salvo si trattenesse in termini 
generali senza indicare le persone. 

32. Nè esattamente si direbbe, che al Podestà compe- 
tesse l’ intiero potere esecutivo nel senso in oggi concepito, 
poiché rappresentava egli bensì il Comune negli alti ed an- 
che nei trattati all’ estero, con assistenza però in questi di 
appositi arnbasciadori delegati dalla Credenza; ma aveva una 
parte assai ristretta nella nomina agli uflizii pubblici (2), 
e l’ incarico suo era di fare eseguire le leggi, di recarsi 
giornalmente al palazzo del Comune, previo il suono della 
campana ad ora fissa, ed ivi render ragione nella parte di 
giurisdizione a lui ed a' suoi assessori riservata, mantenere 
la pubblica tranquillità, condurre 1’ esercito in guerra se- 
gnatamente quando si trattava d’ esercito generale, ( 3 ) e 

(1) Statati antichi fui. 4.— Vedi sopra in nota al n. 14. 

(2) Statuti antichi fol 4 < 1242. Quod potestas vel ejus judices tei 
« miles vel aliquis de familia non possil eligere nec constituere aliquem 

• oIBcialem vel aliquam personam ad atiquod officiutn, nisi Credenlia a- 
« Itter statuent; sed qua tu or consiliari! qui cumeo prò tempore fuerint 

• illos ufiìciates eiigant qui non eligunlur vel fuerint eligendi in Cre- 

• denti», vel In quibus eligendis certa forma conlinerelur instatalo vel 

• data essel in Credentia. 

(3) tn exercitu obsidionis Clavaxii apud tentorium ipsius Pot+- 
statis ; così in atto 14 giugno 1231; Archivio Civico, pergamena nel 
mazzo V. 
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presiedere la Credenza, nella quale a reta un semplice roto 
essendogli inibito di fare da se stesso alcun Statuto od or- 
dinamento. (Vedasi qui sopra al n. 20). 

33. Uno dei due legali, che il Podestà conduceva seco, 
aveva titolo di Vicario, e lo surrogava nelle malattie ed as- 
senze, oltre ad attendere in tyi col Podestà ai giudizii ci- 
vili e criminali, e 1’ altro si applicava in particolare ai giu- 
dizii di contravvenzioni ai bandi politici e campestri, che 
venivano sotto il nome de damiti s datis, non che a pro- 
muovere l'esazione delle entrate del Comune e propugnare 
le azioni civili; e qui conviene rammentare il diritto riser- 
vatosi dal Vescovo nelle investiture, di giudicare cioè in grado 
di appello da qualsivoglia sentenza o fosse proferta dal Po- 
destà o suo assessore, ovvero dai Corisoli di giustizia nella 
parte a questi assegnata-, diritto pure conservatogli nell’anuo 
1213 in occasione della vendita della giurisdizione, oltre a 
quello della dazione dei tutori e curatori. 11 personaggio 
poi, che col titolo di milite doveva pure condurre seco il 
Podestà, io credo, soprintendesse alla polizia, e lo coadiu- 
vasse in punto d' armi e di guerra, siccome incombenze 
non specialmente assegnate ed incongrue ai due assessori. 

34. Sebbene i giudizii criminali spettassero al Podestà 
e suo assessore, la Credenza però con molta saviezza a- 
veva saputo provvedere di opportuna cautela in un oggetto 
di tanta importanza, obbligdndolo ad avere presso di se un 
consiglio speciale, 1242 item statuì um est quod singulis tin- 
nì* eli gan tur sex judices de judicibus (legali) Vercellensibus 
ad brevia, qui debeant per totum annum interesse consiliis 
Polestatis de ho minibus punicndis vel non punicndis ; così al 
fol. 62 dello Statuto antico. 

53. Altro consiglio aveva pure il Podestà nelle emer- 
genze amministrative : Item quod Potestà* teneatur habere 
secum (rea:— -poi cancellato e postovi quatuor) sapiente* hujus 
Ciuitatis quorum consilio possit ufi, quatenus et sicut ei vide- 
bitur, et invitentur illi quatuor de mense in mense, et secundum 
voluntatem Credentiae eligantur ad brevia vel alio modo (ivi 
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fol. 52) ed ecco adombrato il Consiglio di Stato secondo 
gli ordini costituzionali, composto cioè di scienziati non e- 
letti dal Presidente, ma a lui designati dall’ assemblea ge- 
nerale. Per véro una tale disposizione si vede poscia lineata 
nello Statuto senza alcuna annotazione in margine, ma ciò 
io credo avvenuto in tempi anormali, mentre ancora all'anno 
1270 ebbi a trovare una deliberazione tre luglio registrata 
in libro in quo continentur consilia segreta sive de camera 
facta tempore regiminis Domini * Xupoleonis de la Turre Po- 
lestatis Vercellarum; (1) che anzi sebbene la suddetta insli- 
stiluzione di consiglio si trovi registrata nello Statuto an- 
tico colla data 1242 bisogna ammettere, eh’ essa .già fosse 
ben prima in esercizio risultandone da un atto 5 ante Kal. 
martii 1225(2) ivi: In camerapotestatis palalii Comuni s Vercel * 
larum congregato minori consilio sapienlum cjusdcm poteslatis. 

36. Terminato l’ anno tanto il Podestà come i suoi as- 
sessori militi ed altri subalterni erano sottoposti, come già 
ho accennato, a pubbliche assisic; per esse il nuovo Podestà 
era tenuto nei primi due giorni di far eleggere dalla Cre- 
denza quattro Credenzieri cittadini di Vercelli (3) qui de- 
beant inquirere et cognotcere si Potestas, qui exierit de re- 
gimine, tei aliquis ejus judex vel miles vel de cjus Socirtate 
aliqnid habuerit vel receperit a Comuni vel singulari per- 
sona ultra vel aliler quam debuerit, vel lortum vel injustitiam 
aliler fecerit, et illud quod fuerit per cos inquisilum et cogni- 
tum teneatur Potestà s, qui lune fuerit, illud in d’ip'um exigere 
et excutere. Inst ituosi poscia il Collegio dei Dottori fu 
prescritto, che due de’ sindicatori del Podestà si dovessero 
scegliere fra i dottori collegiali (4). 


(1) Archivio Civico Perg. mazzo 7.* 

■ 'V i 

(2) Archivio Civico Perg. mazzo 4.* 

(3) Stal. ani. fol. 4. 

(4) Vedasi la mia dissertazione del Collegio de' Dottori di Vercelli 
stampata nel 1848 coi tipi Pegaudenzi. 
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Se per contro ne veniva pronunciata l' assolutoria, erano 
assegnate sull’ erario pubblico lire 25 p.p. al Podestà 
per indenizzarlo della fermata di 15 giorni a lui obbligato- 
ria per dette assisie. 

Accennati i diversi poteri, che intervenivano alla Cre- * 
denza, esaminiamo il procedimento delle medesime. 

Discussione e promulgazione delle leggi 

oisiano Statuti ed altri ordinamenti nell'interesse pubblico 

37. La Credenza era convocata d' ordine dei Consoli del 
Comune, e dal Podestà o Rettore per pubbliche proclama- 
zioni vocali, e col suono della campana ; che anzi nelle mag- 
giori circostanze si faceva la convoca etiam de Crcdentiariit 
per certos nuncios tp •cialiter citatis, qui de foris habilabant 
(1). Essa si adunava in apposita sala del palazzo del Co- 
mune detto talvolta 'casa Cred ntiae. Abbenehè mancante 
della data di sua promulgazione è però da notarsi lo Sta- 
tuto esistente a C. 23 del voi. stampato, in cui ' si restringe a 
soldi 3 pavesi la m Ita, che il Podestà poteva imporre per 
«aduna volta al Credenz ere non intervenuto al Consiglio ; 
questa disposizione dà a conoscere, che tale intervento era 
considerato obbligatorio, c come infatti dovrebbero esserlo 
in qualsivoglia governo ben regolato tanto più quando sta 
fissato il numero per la validità delle deliberazioni. Lo stesso 
ordine già sopra riferito per l’ esposizione del proprio voto 
cioè: 1. Consoli di giustizia, 2. Consoli di s. Eusebio , 3. 
Consoli di s. Stefano, 4. Credenzieri, deve dirsi si osser- 
vasse pure circa il posto di precedenza a caduno assegnato 
in Consiglio, al quale presiedeva il Podestà o suo assessore, 
e prima di esso vi presiedevano i Consoli del Comune. 

Esponeva il Presidente alla Credenza 1' oggetto a discu- 
tersi, non che il parere già sovr’esso esternato del Consi- 
glio privato (sup. N. 35) quindi ciascuno nell' ordina “ 

(1) SUI. mt. fot. 47 r«tro. 
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anzidetto presentava le proprie osservazioni salendo ad una 
cattedra (1) a ciò disposta nella sala, e condotta a termine 
la discussione si formolava dal Presidente la proposta, di- 
videndola ove del caso in varii articoli (2), sui quali si pro- 
cedeva alla votazioue. 

58. Come questa seguisse non appare in alcun luogo 
dello Statuto, ma io credo che nelle minori cose la vota- 
zione si facesse per alzata e seduta, (3); e talvolta per in- 
terpellanza se alcuno volesse opporsi alla proposta (4); ne- 
gli affari poi più importanti o personali la votazioue era 
secreta sive ad balloias (5) e bastava la maggioranza relativa 
dei voti compresi i Consoli delle Società considerati come 
Credenzieri (6) salvi però alcuni casi richiedenti maggioranza 
assoluta, e come si è già accennato al N. 18. Nel verbale si 


(1) Ad catledram ubi concionatur; SUI. ani. fot. 49 retro. 

(2) In reformatione consilii facta divisione placuit; ordinato 4 
marzo 1270. Perg. posta in Archino Civico per estratto sotto la data 
30 gen. 1340. Vedasi pure al N. 217-, del libro li. 

(3) Cum pltiries esset alta voce clamatimi quod si quis cantra - 
dicere volebat levaret in pedibtis ; così in convocato della Credenza 
6 giugno 1220. Bis. 11, 47 ed in una congrega della Società di s. Ste- 
fano 20 maggio 1230. Bis. Il 93 si legge « si quis velici contradicere , 
> quod levaret et contradiceret... nono contradixit ». 

(4) « Quum quoesitum fìiisset voce alta si quis contradicebat iis 
» quae inferi us Statuto sunt... nerbine contraddente...» 1212, 19 
aprile Bis. Ili, 3 ; « Interrogalo quolibet os ad os nullo contradi- 
» centc... » 1215 25 aprile Bis. I, 24. 

(5) Facto partito ad buxolas et balloias sive fabas , così a C. 24 
dello stat slamp. nel caso di dispensa del Podestà da qualche disposi- 
zione Statutaria. 

(6) In atto 20 luglio 1210. Bis III; 5. Nomina illorum de Credentia 
qui aderant sunt haec, e comincia l' elenco eoi nomi de' Consoli pro- 
seguendo con quelli de' semplici Credenzieri; cosi pure in alto 19 mag- 
gio 1229 Bis. IV, 149. 
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faceva risultare, se la decisione era stata presa ad unani- 
mità, ovvero a pluralità, e qualche volta si/aceva cenno 
del nome cN. dei votanti in contrario (1) consensu et volun- 
late omnium illorum de Credcntia; nemine cóntradiccnte 
pruder unum scilicct Cuaìam de Culvo (Are. civ. pergam. 
mazzo VI ). 

39. In alcuni speciali casi la proposizione veniva ri- 
mandala al previo scrutinio di dodici (2) o minor numero 
di Credenzieri, i quali dovessero poscia riferire in altra a- 
dunanza, e pare che ciascuno dei membri di una commis- 
sione esponesse il proprio parere (3) e non per mezzo di 
un comune relatore: in generale però già si trova molta 
analogia con quanto si pratica attualmente in sdutte adu- 
nanze; che anzi al N. 180 del libro 11 troverà il lettore la 
bellissima forinola della promulgazione delle deliberazioni 
prese dalla Credenza e rese esecutorie dal Podestà. 

40. Distinguendo nelle deliberazioni della Credenza quelle 
relative alla parte di potere esecutivo non assegnata al Po- 


(t) « Crederti ia hominum Verctll. qui crani <V. 1 70, voluntale prae- 
> dictorum omnium sapicnlum exccptis quinque * 1217 27 maggio 
Codice dei patti ed acq li, 40 ; ed in altro atto 22 8hre 1230. Bis. Il, 
75 si vedono nominali 103 Credenzieri. , qui fuerunt major pars de 
viginti odo connumcratis nominibus omnium, qui conienerant. 

(2) A carte 47 r. del voi. de Slat. ani. abbiamo, che il Podestà Gian- 
none de Andito nel xmbre 1229 fece adunare la Credenza richiedendo 
in generale se vi fossero provvidenze a statuire a maggior vantaggio 
del Comune, che molle proposizioni cssendovisi falle, si conchiuse pre- 
viamente « ut quaccumque ibi retata fucrant sive dieta ferrenlur in 
« manibus XII. Sapientum ( Credenzieri ) qui ea et alia quaccumque 
« sibi porrigerentur in scriptis redigerent et redacta statuendo et 
« firmtmda discrimini Credentiae duceraitur * fatta poscia la rela- 
zione si addoltarouo alcune disposizioni in esso Statuto trascrìtte. 

(3) Vedasi l’atto 14 giugno 12t9 riferito dal Frova a carte 114 della 
vita del Cardinale Guata Bicchieri, laddove «elle personaggi danno cia- 
scuno distintamente il proprio parere poscia i Consoli di Giuslìjia, di s. 
Eusebio e di s. Stefano. 
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desti dalle altre di natura legislativa e da inserirsi nel »o* 
lume de’ Statuti, per queste ultime richiedevasi la conferma 
del popolo in adunanza generale. 

Per verità se si riguardasse soltanto alle espressioni con* 
tenute nell'articolo dello statuto già riferito al N. 20, colle 
quali si proibiva al Podestà ed ai Consoli del Comune il 
fare Statuti od ordinamenti salvo col consenso di tutta la 
Credenza o di maggior parte di essa, siccome non vi si fa 
menzione alcuna dell’ adunanza popolare sembrerebbe , che 
non fosse assolutamente necessaria l’approvazione del po- 
polo ; ma a questo argomento resistono altre risultanze ben 
specifiche, mentre a C. 57 detto stat. ant. e sotto la data 
26 giugno 1255 abbiamo una deliberazione della Credenza 
pronunciarne la pena della confisca per, un dato delitto « et 

* quod istud item slatutum et ordinamenlum obtineat et 
« habeat locum in futurum in simile ncgocio sivc delieto si 

< qnid contigerit quod Deus avertat ... et vini ìetjis in 
« perpetuo obtineri debeat, quae omnia singola eodein die 

* convocata concione more solito in Broleto Comunis Ver- 

* celi, a populo Vcrcellensi approbata fuerunt interrogato a 
i D. Poiesiate si praedicta ordinamento sibi placchant. 
Qui populus unaniniiter respondit quod sibi placebai, appro- 

< bando et laudando quid quid est superius Slatutum ne- 
€ mine in aliquo contradicente » e qui abbiamo pure la 
forma ed il luogo dell'adunanza popolare in Broleto Co- 
munis, anticamente giardino, quindi piazza interna nel pa- 
lazzo del Comune ove esisteva la loggia del Podestà. 

Parimenti a fogl. 93 r. dello Statuto antico noi abbiamo:, 
1297, * de mense aprile: haec sunt Statuta facta per D. 

« 'Rumoldum de Modaetia Pot. Ver. de voluntate Credentiae 
« . . et per ipsos omnes approbata et confirmata, et*sta- 

« tuta in ipsa Credentiae et postmodum in piena concione : 
ecco l’ approvazione dell’ adunanza generale, a malgrado che 
in qttesl’ epoca l’ elemento popolare già si fosse oltre modo 
introdotto nella Credenza stessa, comesi vedrà in appresso. 
41. All'approvazione popolare si sottoponevano pure al- 
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Clini trattati, o mutui, od altri contratti semprecchè per 
maggior stabilità se ne volesse l’ inserzione nello Statuto , 
quoti confirmatio pai in Creilentia et poUmotlum statuanlur 
perpetuo firma tenendo in conclone et ponanlur ita in Sta- 
tuto: così leggiamo in un parere de’ Consoli della Società 
di s. Stefano registralo in atto 10 ap. 1207 (1) e ciò per 
un fatto particolare, del quale farò menzione a suo luogo; 
così ancora ricaviamo da altro atto 1 gen. 1222 (2) 
ibi « Idem Potè stai fuit confessus et prole status in pìoeno 
« consilio ad camptnam convocalo in pa'a/io Comuni s, et 
« postea eadem die in concione in campanti et tubis in Bro- 
c telo Comunis convocata : quanto al modo di convocazione 
dell'assemblea generale, addurrò il seguente esempio 1229 
8 luglio (Bis. IV, 147) convocata concione et universo po- . 
puìo Civitalis Ver. ad sonum campatine et lubarum et voce 
procconum more solito » . 

42. Sebbene per regola generale le disposizioni legislative 
e gli altri atti più importanti ed aventi tratto successivo od 
oneroso al Comune dovessero approvarsi in adunanza popo- 
lare, molti .tuttavia sarebbero quelli e di simile natura (3) 
anclie trascritti nello Statuto, che io potrei accennare, pei 
quali non consta di tale approvazione, e che pur ricevevano 
il loro eseguimento, probabilmente perchè emanati in tempi 
eccezionali, e di prep mderanza della Credenza, e perchè a 
poco a poco il potere costituitosi emancipo da quella con- 
ferma popolare (4). 

45. Si è detto che la Credenza veniva adunata nel pa- 
lazzo d 1 Comune e sarebbe uopo il cercarne la si unzione, 
ma mi riservo di ciò fare in miglior sede: cioè nel § 4 del 
capo V. lib. 111. 

(1) Cod. acquisiti e patti; I. fot. 31. 

(2) Bis. ni; 12. 

(3) L’erezione di Trino in Borgo franco fu decretata nell'anno 1210 
dalla sola Credenza senza che risulti di conferma del popolo in adu-, 
nanza generale vedi $• I, cap. V. del libro 111. 

(4) Vedi N. 182 lib. II. 
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Codice degli Staiuti 

44 . Scrisse il Muratori nella disertazione 22.a, che so- 
lamente dopo la pace di Costanza siasi incominciato dalle 
Città Italiane a formare un corpo delle loro leggi munici- 
pali denominate Statuti, e ne accennò come a codici più an- 
tichi quelli del 1208 per la città dj Ferrara, del 1213 per 
Modena, quindi il Codice compilato nel 1228 dal Comune 
di Verona e nel 1242 dalla Repubblica di Venezia. Anche 
il Conte Giubili (storia di Sfilano toni. Vii pag. 515) ebbe a ri- 
ferire come prima collezione d Ile c msuctud ni e leggi mu- 
nicipali di Stilano il codice dell'anno 1216. 

Ora esaminiamo questo punto in relazione al nostro Comune. 

45 . Già nell'anno 1187, vale a dire quattro anni dopo 
la pace di Costanza, nel trattato col Vescovo pel Monte di 
s. Lorenzo (1) troviamo la promessa di farne giurare l’os- 
servanza dai Consoli futuri omni anno in libello super quem 
jurant consulatum regcre ; questo libro era il nucleo del 
volume degli stat iti, che andava accrescendosi coll’aggiunta 
successiva delle leggi municipali, le quali i Consoli del Co- 
mune e quindi poi i Podestà giuravano di osservare e far 
osservare durante 11 loro uflìcio. Pifatti ancora nel codice 
inedito del 1241 una grandissima parte dei paragrafi co- 
mincia colle parole ilem juro eie. Nell' anno poi 121)2 nel- 
l’ accordo fatto dal Comune coi signori di Robbio nel giorno 
1. luglio (2) abbiamo testualmente la denominazione di Sta- 
tuto applicata come dissi al volume, su cui prestava» il giu- 
ramento, ivi c ita quod haec nullo modo possit removeri seu 
« remitti consilio Credentiae, vel per Statuti reformatores 
* infringi valeat sed semper scripta maneat in Statuto vel or- 
« dinamento super quo jurabant Potestas vel Consules Co- 
munis et Consules justiciae > come del pari ne risulta parti- 
colarmente in altro atto 12 aprile 1214(5) ove si legge sub 

(t) Cod. paUi ed acquisti 1, 230. 

(2) Bis. I, 18. 

'•) Cod. patti rd acq. 1, 244. 
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eitdem pomi» ordinati t in Statuto Comuni» ; nè voglio om- 
mettere la spiegazione, che ci addita il documento 1230, IX 
ante Kal. xbris, (1) secundum formam slatutorum tive le- 
gum municipalium Civitalii Verccllarum. 

46. In questa agglomerazione di leggi fatte in varii tempi 
e per diverse circostanze accadevano talvolta capitoli ripu- 
gnanti, epperò si dovette passare al ripiego di eleggere di 
quando in quando revisori dello Statuto, de’ quali ne ab- 
biamo già veduto un cenno nel sovra citato accordo del 1203, 
ed altro ne abbiamo nel trattato del Comune coi Conti di 
Biandrale 28, 86 1217 (2) ivi: < quod nullo modo possi t . 0 
« mulari . . . concilio Crcdentiae, vel per emendatore s Statuti . . . 

t sed sciti per sii scriptum in Statuto super quod jurabunt 
t Potestales. » 

Anche nell’atto 28 novembre 1230 (3) si legge: « ra- 
€ lionc Statuti farli tempore domini Janoni de Andito Vercell. 
t Potcst. et elioni ratione Slatutorum vel additionum faeta- 
< rum super diclis Statuti s per Statuterios, sive Emendatores 
i Slatutorum novorum » : e siccome il Podestà de Andito 
reggeva il Comune nell’anno 1229, impariamo da questo 
documento, che precisamente nell’ anno 1230 vi fu una re- 
visione dello Statuto. 

47. Varii dei nostri scrittori parlando dello Statuto antico 
ancora inedito del 1241 lo dissero compilato da certo fra 
Enrico dell'ordiue de’minori; mala cosa vuol essere intesa 
in senso molto ristretto, essendoché egli fu bensì eletto a 
riformare gii statuti, ma unicamente in quanto si trovassero 
contrari! alle leggi e libertà Ecclesiastiche; le sue ordina- 
zioni comprendono poche pagine di detto volume inedito: 
cioè dal foglio 53 al 57; ed anzi furono tosto entro l’anno 
in parte contradettc con altre provvidenze acchiuse nello 
stesso Statuto generale; dal che si vede quanto erro- 

(t) Archivio Civico Pergam. marzo IV. 

(2) Bis. IV, 240. 

(3) Bis. Ili, 280. 
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neo sui il dire, che a lui se ne debba la intiera compila' 
rione. 

Quanto all’epoca precisa di questa revisione di F. En- 
rico io procurerò di stabilirla allorché mi farò a narrare 
le vertenze, che la promossero (1): frattanto accennerò, 
che il medesimo Enrico era Milanese, come appare in ru- 
brica dello stesso Statuto, circostanza rimasta ignota al 
' Giulini, il quale all'anno 1233 della sua storia di Milano 
ben 1’ avrebbe compreso nell'elogio di varii suoi concitta- 
dini appartenenti a quello allora esordiente e preclarissimo 
Ordine de’ Frati minori di s. Francesco. 

Da questi dati autentici, se pur noi dicesse il proemio 
dello stesso generale Statuto (2), risulterebbe chiaramente 
da quale epoca ed anteriore ad altre Città italiane già pos- 
sedesse Vercelli il suo codice delle leggi municipali, di quando 
in quando riveduto dai révisori dello Statalo già ricordati 
sin dall’anno 1202, poscia rifuso con molte giunte nell’anno 
1241 sotto la l'oJcs evia di Vitale di Beccaria. 

Egli è pur vero, che nella compilazione di quel codice 
non si tenue nè ordine preciso di materia, nè quello almeno 
cronologico delle statuite prescrizioni; del che ho dovuto 


(1) Vedasi al N. 170-lb. II. 4 

(2) « Ut q.iibus!ibcl mspicientibus Slatutomm rei pubblicar Vercel- 
» tcnsis «cricm aporci ir habere ur, qvtae in autentico corumdem quodam- 
» modo (Icviabal, pturibus de novo rapidi is super additis ci quibusdam 
a veleribus voluntate Crcdeneiae cancellali'!, addicionuin et abjerlijnum 
» capitulorum plurima iniervcnlu, quae Cada fucrant lempore ( Domini Vi- 

* tali* de Decada im uTiali Silicio Vercellarum Potestà* currenle MCCXII 

* per quosdam ci' i aìis Vercell. Sta'utorum super praedictis vclerum 
a eorreclores approbatione Credenciac Vercellarum, ad quam paratici 
> fucranl advocall, poslmodum subsccula, ul eadem ab anno novo in 

* antea currente MCCXLII valerenl solummodo in futurum, excepto 
a capilulo de dammi dato ex vasto furto et incendio quod tam tempore 
a ìpsius Potestatis quam poslmodum debeai obtinerc. Idem Potestà* 
a jussit bic eadem compilati, quare Reetor subsequens nequeat exinde 

. a fastidire >. 
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convincermi con varii confronti, i quali lungo sarebbe il 
riferire; ma se qui pure si riconosce il difetto d'ordine, 
pur troppo generale nelle prime instituzioni del Medio Evo, 
una sapienza precoce e non comune vi si appalesa, e tale 
da rendere onorevolissimo il nome de’ nostri padri. 

48. Questo prezioso volume di pagine duplicate 104 in 
foglio grande di carta pecorina è ancora inedito, e sebbene 
una grande parte dello sue disposizioni si trovi trascritta, 
nel codice riordinato un secolo dopo: cioè nel 1541; 
ciò non di meno la pubblicazione di quell’ antico Statuto 
sarebbe di grandissima utilità per la storia di quei tempi, 
e riescirebbe di non minore gloria al nostro Municipio sic- 
come prova di avvanzato incivilimento per le tante filan- 
tropiche c saviissime disposizioni, che vi si contengono ; 
altro essendo il trovarle senza indicazione di data nello Sta- 
tuto ora stampato del 1341; altro il provarne l'anteriorità 
d’tin secolo ed oltre. 

Una tale pubblicazione dovrebbe farsi per copia, come dicesi 
figurala attese le molte aggiunte c variazioni, che si trovano in 
margine cancellnziqni ed addizioni in sopralinea (1), per cui 
viene a riconoscersi il progresso delle idee, o l'effetto delle 
turbolenze interne per le cozzanti fazioni; che se sovente 
per incuria del deputato non si fa cenno deHa data, talvolta 
però dal nome del Podestà o d'altri officiali, colla scorta 
del loro elenco cronologico, che sto formando, ed in parte 
rendendo pubblico, vi si potrebbe supplire. 

50. Ciò lutto ebbe certamente ad osservare l’eruditis- 
simo Delegato della Deputazione di storia patria, che si recò 
alcuni anni sono ad esaminare detto codice; ed è' perciò 
che con tutte le maggiori cautele ebbe egli a proporre, ve- 
nisse il medesimo adulato alla prefata Deputazione per ri- 
produrlo colle stampe con tutte quelle osservazioni storiche 
ed illustrazioni, di cui è ben degno, lavoro, che richiede un 
tempo notevolissimo ed il concorso di più persone, e che 
sarebbe stato troppo difficile e dispendioso volendolo ese- 
guire fuori della sede della Deputazione stessa. 

(1) Vedasi ad esgnplo il N, 58 di questo capo. 
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lo rispetterò i inolivi, che hanno potuto indurre la Civica 
Amministrazione d' allora a non aderire alla proposta, an- 
corché avvalorata dal desiderio espresso del re Carlo Alberto 
promotore soler) issi ito d’ ogni utile disciplina; ma nou posso 
condonarle il non avere poscia disposto ad una, se non 
così perfetta, almeno più semplice pubb'icaziono per cura 
della città stessa, dacché veniva acccertata della preziosità 
del Codice e del vantaggio e dell’ onore, che ne sarebbe 
per risultare; ti ngo quindi fiducia che nou si mancherà di 
andarvi al riparo, nel mentre il lettore vedrà quale larghis- 
simo uso io uè abbia fatto nel decorso di quest’ opera. 

51. Una copia autentica di questo Statuto generale do- 
veva esporsi t pubblico in palatio cum eutimia una ad ca- 

< thedram ubi concionatur ita, quod quilìbcl possi t ibi lerjere 
« et videre et si alii/ua persona ipsum librimi stututorum ab - 
« stulerit, vcl corruperit, vel viciaverit tei canzellaverit, a- 

< mittat manum vel ipsam redimat lib. 100 pp. » (1). 

Passiamo oltre a questa redenzione delle pene corporali, 

la quale non può avere altra scusa se non se nell’ invete- 
rata abitudine, residuo della dominazione longobardica, e 
nell’ uso a quei tempi ancora comune alle altre repubbliche 
italiane, c fermiamoci ad osservare l’esistenza di apposita 
tribuna per 1’ arringo, intorno alla quale nasce il dubbio se 
fosse destinata pel Consiglio di Credenza o per l’ adunanza 
popolare; se badiamo alla parola concionatur nello speciale 
suo significato pare riferirsi alla conclone ossia arringo del 
popolo: per contro se riflettiamo a quella diccnte in palatio, 
sembra applicabile di preferenza alla Credenza, giacché la 
conciono solevasi fare o nella Chiesa della Trinità, od in 
quella di s. Maria, o nell’ attigua piazza dell’ arringo o nel 
Broleto del Comune; quindi inclinando io per quest’ ultima 
spiegazione ne arguisco la pubblicità delle discussioni della 
stessa Credenza giacché il testo ci dice publicc in palatio, 
ila quod quilibel possit videre, nè mi sembra che si sarebbe 

(J) Sut. »nt. fot. 49 retro. 
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statuita cotale pena, se il locale fosse stato solamente aperto 
ai Credenzieri, e non al pubblico. 

Rimettendone però il giudizio al lettore, credo che il mcr 
desimo riconoscerà l’ importanza dell’ osservazione, e passo 
a parlare 

Della distribuzione dei varii uf/icii del Comune 

52. Troppo lungo sarebbe il volere enumerare tutti gli 
uffizii del Comune, nè avrei tempo a raccogliere le diverse 
disposizioni, che li riguardano: io mi limiterò pertanto ad 
accennare le regole generali per la distribuzione dei mede- 
simi, con dare poi alcune notizie dei principali uffizii nel 
seguito di questo lavoro. 

Le cariche del Comune, siccome ufficio pubblico, non do- 
vevano rifiutarsi dal cit'adino; epperò con particolare Sta- 
tuto del 27 giugno 1203 (1), venne proibito • ne aliquis 
« de civitatc vel dixtrictu civ. de ca tero... praesumat facere 
i sacramenlum sive fidantiam sive nliquam promissionem 
« quod non rccipiet aliquod of/icium prò comuni facicndum; 
« quis aulem contra... hoc ordinamentum... fecerit, tunc si 
« miles debeat dare comuui libras XXV, pp.; si pedo lib. 
* XII 1/2 pp. et postea faciat offieium, quod sibi prò co- 
« muni imponetur ». Osservisi qui la differenza di pena 
tra il nobile ed il popolare, differenza ritenuta in varie no- 
stre leggi penali, quasi compenso alla maggior distinzione, 
che in altri casi usavasi pel nobile, e per la ragione ezian- 
dio, che si accresce Io sfregio alla legge quanto più il delin- 
quente è in grado di ben conoscerla ed osservarla. ’ , 

53. La distribuzione degli uffici! era di massima riser- 
/• vata alla Credenza, salvi per alcuni di minore entità, cui 

provvedeva il Podestà col concorso di quattro Credenzieri 
(2); tale almeno si • fu la pratica primitiva, mentre co« 

1) Cori, de' patti ed acquisti 1, 30. 

(2) Vedasi lo Slattilo Irascrjtlo in noia al N. 32 di questo capo. 

c (i 


\ 
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posteriore Statuto deiraimo Ì2il fu stabilito, quoti ostine* of - 
fidale* Comuni s exceptis ambascia toribu ? eliganiur in Credentia 
ad brevia (1). Cosa s’ intendesse per elezione ad brevia, io non 
saprei meglio definire se non se riportando un passo di 
un autore contemporaneo: cioè del continuatore del CafFaro 
(2) all’anno 1222 dilla cleclio non ( iterai facla ad vocem, 
sed ad brevia, sive ad sartnn, non è già che la sorte indi- 
casse il nominando; ma bensì a quello o quelli dei Cre- 
denzieri favoriti dalla sorte assegnavasi il diritto e carico 
di eleggere ad un dato uflicio ; che anzi a togliere ogni 
sospetto, l’estrazione a sorte venne poi commessa ai frati 
minori (5). 

54. Leggendo a carte 27 dello Statuto antico « Ucm Sla - 
tutum est quod cleclor sive declora eìcctorum offìcialium 
non possinl ab eis elegi in aliquo officio » Si viene a rico- 
noscere primieramente, che alcune elezioni si facevano a 
doppio grado; vale a dire gli incaricati dalla sorte elegge- 
vano, e forse a scheda secreta, gli elettori effettivi per la 
nomina di alcuni più rilevanti oflicii, quali sembrano indi- 
iati da altra disposizione prescrivente un intervallo di due 
anni almeno per essere nuovamente elettore del Podestà, 
di Consoli, o di estimatori del fodro (4); in secondo luogo 
si riconosce, che, a togliere ogni sospetto di monopolio nelle 
cariche, l’ elettore rimaneva per ciò stesso escluso dall’ esseré 
poi contraccambiato dall’ eletto nella uomina ad alcuno uflicio 
per la durata di quelle elezioni. 

55. A malgrado però delle riferite testuali disposizioni 


(I) Stai. ani. fot. 53. 

. (2) Bev. llal. Tom. 6, 46S. 

» (3) Itevi quod omnia officia ordinaria Comuni s Ferctll. quae 
dantur ad brevia debeant dori per fratres Minore s ad suspicionem 
quamlibet removendam ; stal. stamp. pag. Gl. 

(4) Dictum est de dectoribus Polestatis et Consulum et de exti- 
matoribus fodri, quod non possivi habert idem offlc tutti visi pritts 
transarti fuerint duo anni; stat. ant. fot. 5T Miro. 
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dello Statato proibitivo, convita dire, che le Società di », 
Eusebio e di 9 . Stefano avessero tratta a sè la nomina de- 
gli officiali del Comune si attivamente che passivamente, 
da che con altra disposizione per l’anno 1242 (1) si dovette 
prescrivere « quod officia civitatis de catterò non dcntur 

* per Societatcm ». Eusebii vel s. Stephani, scd qui de cae- 
i t ero habuerit potestatem eligendi aliquem offtcialem eligat 

* illuni, quem crediderit mcliorem et utiliorem, cujutdam to- 
f cietatis sii, non respiciendo societatem aliquam, et brcvià 
< dentur in consilio Comunitatis » ma ciò non impedì che 
rimanesse nelle Società il concentramento delle nomiue 
a favore dei proprii membri, giacché in margine di detta 
disposizione, la quale era stata poscia cancellata, noi leg- 
giamo « Remancat hoc Siatutum tuo statu, non obitanti 
cancellata, de voluntale Domini Marchionit Lanceae et Cré- 
dentiae Civitatis Vercellarum, addito quod aliqua società t non 
pottit compcllere aliquem de ipta socielale, quod eligat ali - 
quem, ted possit eligere illum, quem volucril , dummódó sii 
de aliqua ipsarum sociciatc >. 

56. Affidando la scelta ad uno o più elettori, se la me- 
desima doveva essere libera, ragion voleva però che si ec- 
citassero i medesimi a farla cadere sovra persone appro- 
priate all' uffizio ed ottime sotto ogni riguardo; quindi l’e- 
lettore Tu dichiarato risponsabile e fideiussore del suo e- 
letto (2); non dissimulo tuttavia, che una tale disposizione 
avrebbe potuto cagionare società prcgiudiciali al servizio, 
se pure l'officio avesse avuto una tal quale durata. 

57. Ma la diffidenza era allora portata all’ eccesso; quindi 
La durata degli uffizii, se si eccettuano le cariche maggióri 
di Podestà o di Console o quelle di Soprastante ai pesi e 
misure, era ristrettissima, poiché lo Statuto antico la limitò 
da prima a sei mesi, poi ancora a tre soli, e ripristinata 

all! sei mesi (3) venne poscia così conservata anche pql 

• 

(1) Stai. ant. fot. 02 retro. 

(2) Stai. am. tot. 82. 

(3) Stai. ant. fot. 27 retri». 
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Podestà nel successivo Statuto 1341 (Idi. 52). Quali incon- 
venienti dovessero verificarsi in una così frequente mutazione 
d' uffici!, ciascuno il vede, ma era prepotente la ragione di 
‘ Stalo, ossia il timore, rhe un prolungato possesso di uffizi! 
potesse servire ad appoggio per soppiantare gli ordini go- 
vernativi: ben è vero, che non era proibita la conferma 
salvo per pochi determinati uffizii, la variazione però degli 
elettori indicati dalla sorte rendeva per se stessa poco pro- 
babile questa conferma, e quindi la distribuzione riusciva 
più generalizzala. 

58. Chiuderò questo paragrafo, accennando il giudizio 
d' assisie, cui erano annualmente sottoposti tutti gli uffi- 
ciali contabili, diverso da quello già sovra riferito {tei Po- 
destà e per i suoi dipendenti. Leggesi infatti a fol. 65 retro 
dell’antico Statuto t Poteslas infra xv dies ab introitu 
« sui regiminis teneatur eligi facere in Credentia ad brevia 
« sex poi qualuor poi tres (sic) sapicntes, cioè Credenzieri, 

• bonus viros et legales et unum notarium, ita quod qui 
» habuerint brevia eliganl illos sapicntes et unum bonum 
« notarium, qui sapientes teneanlur inquirere omnes offi- 

• ciules Comuni s, qui retinuerunt in se de. rebus et avere 
» Comunis ultra quod debuerinl vel eis concessum fuerit, 
< et si aliquis in ipsis habuerit a Comuni vel a singolari per- 
« sona ultra quoti debuerit, vel aliter quam debuit vel or- 

• dinatum fuerit >. 

Riconosciuta poi la malversaziotie 1‘ inquisito doveva con- 
dannarsi pubblicamente in conciane all' immediata restitu- 
zione del doppio se concerneva l' interessa del Comune, et 
« insuper inj'ametur, et Poteslas fucini scribi litteris grossis, 
« ila quod bene legi possil, in muro palacii intra palaci um 

• Comunis dcalbato nomea illius infamali, et prò qud causa 

• fiùl infamutus, et per quem ree torcili ; nec inde debeat 

• removeri » Vedasi come la legislazione già sapeva valersi 
del sentimelo morale scostandosi dalle pene semplicemente 
materiali della preceduta dominazione straniera. 

Tali furono 1 p regole principali, per le quali si costituiva 
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il Governo nel suo stato normale perdurato lino al 1236. 
Per vero l’ influeuza maggiore era conservata ai Credenzieri, 
ì quali pel loro numero potevano formare maggioranza nelle 
assemblee, a fronte dei Consoli delle due Società, chf ap- 
pena in data epoca giunsero a 24 per cad na; ma i Cre- 
denzieri, appunto perchè indipendenti e liberi d’opinione, 
o trascuravano l’ intervento o potevano essere divisi, quando 
invece detti Consoli presentavano un voto compatto per- 
chè obbligati a seguire la deliberazione particolare già presa 
dalle rispettive società nelle riunioni, che da esse si pre- 
mettevano in tutti gli affari di qualche importanza, c per 
farla prevalere non mancavano di trovarsi all’ assemblea 
generale. 

Per altra parte non poca influenza erasi altresì acqui- 
stata dalle Società concentrando in sè tutti gli uflìzii del 
Comune; per le quali cose il potere dell'aristocrazia erà 
sufficientemente controbilanciato, e l’andamento del Governo 
riuscì pacifico e profittevole sino all’ anno 1236. 

S' introdussero di poi sostanziali mutazioni in senso viep- 
più democratico (1). La storia delle medesime essendo col- 
legata con quella delle fazioni civili e delle guerre troverà 
sua sede nel seguente libro, ove si narreranno le vicende 
politiche del Comune fino al 1234. 


<(' Vedami i nura. 180, 181, 182, 235, 236, 268 del lib. II. 
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LIBK# NUOVO» 

yietncU politiche 1200 — 1264. 

CAPO PRIMO 1200 a 1218. 

1. Al chiudersi del secolo XII il nostro Cornane ossia 
Repubblica, che cosi voleva intitolarsi, (1) trovavasi in pace 
generale co' suoi vicini ad eccezione del Marchese di Monler- 
fato, eoi quale non erano definite le controversie sebbene 
compromesse nei Comuni di Milano c Piacenza, i delegati dei 
quali invano avevano pronunciato il loro laudo in atto 27 
ottobre 1200, che il Marchese non volle accettare per allora: 
tuttavia il Marchese stesso era intervenuto, tema pregiu- 
dizio di dette sue particolari contese, nel trattato di lega 
offensiva e difensiva stipulata tra i Comuni di Vercelli, ' 
Milano, Asti, Piacenza cd Alessandria, in data 14 marzo 
1199 (2). 

I Casalaschi avevano promesso pochi mesi prima « quod 
de caetero non erunt rebelles Vcrccllcnsibus * Vigevano i 
trattati d’ alleanza coi Torinesi ed Iporedicsi, sottoposti anzi 
questi ultimi per alcune cartella a soggezione feudale verso 
la nostra Città, c la distruzione e divisione del grosso borgo 
di Biajidrate, non ultimo esempio nella storia, aveva paci- 
ficata Vercelli con Novara a pregiudizio dei rinomati Conti 
di quel luogo, dei quali il Conte Raineri in un col nipote 
Ottone, cd a nome anche del fratello Gozzolino fattisi cit- 

(1) Vedasi al n. 38 di detta prima mia dissertazioni del Governo di 
Vercelli nel secolo XII. 

(2) Dissertazione suddetta n. 44. Poco fidavasi però il Comune di 
Asti di tale alleanza col Marchese di Monferrato, poiché in atto 21 
inaggio 1201 conveniva col Comune d’ Alba cum mutua promissione 
sibi inviccm opem ferendi lam ad se suaque tuenda adversus Bo- 
ni factum et Guillelmum Marchionrs Monti s ferrati, quam ad dam- 
norum ab hiset Marchio» ibus iltatorum reparationem consequendam. 
Documenti per la etiti di Ghcraseo del Ch. P. Adriani. Torino t#6T p. IT. 
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ladini di Vercelli promisero di consegnare al Comune il 
castello di Mongrando, come in atto 20 luglio 1201 (1). 

11 perchè il Governo Vercellese si trovava nel principio 
del secolo XIII fortemente costituito e rispettato airestero, 
ed a ciò deve attribuirsi Tessersi poi mantenuto per sette 
« lustri quasi senza commozioni intente, e con ben pochi? 
guerre per proprio conto. 

2. Dissi per proprio conto, perchè soventi volte vi si 
trovò implicato in forza di quelle stesse alleanze: impcroc- 
chè sin dall* anno 1201 dovette andare in soccorso dei Mi- 
• lanosi contro la Lomellina Pavese partecipando all'assalto 
e presa del castello di Vigevano, seguita nel giorno 7 del 
mese di luglio (2), e se il Corio e con esso il Muratori non 
fecero alcun cenno dell* intervento dei Vercellesi, ma solar 
mente dei Piacentini, il continuatole di sire Raul (3) lo 
disse esplicitamente < ivi: die martis xt Kal.jun. ludict. tv 

• Mediolanenses... cum omni comitatu et cuna Cumanis No- 
« variensibus et Verccllentibus cl A'exandrinis pervenerunl 

• ad obsidionem Yìglevuni, et cum caroceo et vexillis ef 
« magnis predariis seplcm, et per sex ebdomada s ibi ste- 
« terunt.... illud expuguaverunt, et capti vos Mediolanum 
duxerunt ». 

Venne però conchiusa la pace tra Milano e Pavia nel- 
l'agosto dello stesso anno, come Jasciaron scritto Galvano 
Fiamma ed il Corio, o siccome in essa eravi puro, un ca- 
pitolo concernente il nostro Comune con termine sino al- 
l'ottava della festa dell’Epifania per accettarlo; perciò $ul- 
T istanza dei Milanesi si recarono i nostri Consoli addi 12 
gennaio 1202 in Pavia, ed ivi instarono in tempo utile pei 

(1) Bis, 1, 245. 

(2) Non ignoro, che il Muratori ne' suoi annali stabilì aitili 4 giugni' 
la presa di Vigevano, ma concorro piulloslo colla data attenuata dal 
Conte Giuiini sulla tede del calendario di s. Giorgio, giacchi vedo con- 
cordarvi le sei settimane indicate d* Sire Raul. 

(3) Rev. Italie; tnm. VI, 1196. 
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reciproco ginfamento ili accettazione, del quale se ne stese 
poscia un verbale di ricordanza dal notaio Lantelmo nel 
giorno 13 successivo marzo (1). l'ale capitolo è semplicis- 
simo, e consiste nel promettersi l' un I’ altro, ed anche agli 
alleati, pace perpetua, con patto che, sorgendo qualche con- 
testazione, ambe le parti dovessero stare alla decisioqe dei 
Milanesi; mentre questi in caso diverso aiuterebbero la parte 
annuente (2) e qui si osservi la preponderanza, che co- 
minciava ad assumersi il Comune di Milano sopra i suoi 
circonvicini. 

5. Pretese il Modena, che all’ anno 1202 si fosse aperta 
guerra ai Torinesi; ed invece seguirono alcune rappresaglie 
senza forma di esercito; ma ciò essendo derivato da un fatto 
particolare, ne farò relazione quando prenderò a trattare 
delle rappresaglie (3). 

4. Continuava una semplice tregua col Marchese Boni- 
facio di Monferrato, il quale, come già si disse, non avea 
voluto adattarsi ai capitoli di pace arbitrati nel 1200 dai 
Milanesi e Piacentini. Accettato però nel 1202 il comando 
dell’ esercito per la Crociata in Terra santa, scese egli a 
più miti sensi, e non solo ratificò con atto 16 maggio stesso 
anno (4) i capitoli anzidetti, ma donò pure al nostro 
Comune lire mille pavesi « prò damnis, quae fccerat homi- 
nihus Cmtatit Vercellarum occasione guèrrae » che anzi con 
altro atto del 7 seguente luglio dichiarò immuni i Vercellesi 
dai diritti di curea e di transito d'acque nella sua giuri- 
sdizione (o). Senza nulla detrarre ai sentimenti di giustizia 
e generosità dal medesimo dimostrati, ognun vede quanta 
convenienza politica egli avesse di abbonacciarsi in tale cir- 
costanza i Vercellesi da lui cosi a lungo bistrattati; e basti 


(1) Mon. Hist. pat. I, 1082. 

(2) Gli atti retativi esistono nell' archivio Civico, Cod. acquisti. I, 30. 

( 3 ) Vedi libro IH, a. 93. 

( 4 ) Bis. I, 13. 

tft) Archivio Civico, Cod. acquisti I, 1 SS 
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il dire, che dai principali Vercellesi suoi prigionieri aveva 
egli estorto egregie somme a titolo di mutuo forzoso; cou 
quali minacele o lusinghe non si conosce, constando solo 
della loro restituzione in detta occasione della Crociata, co- 
me in altro atto 14 agosto 1202 (1). 

5. Prima di partire per la medesima lo stesso Marchese, 
ad oggetto di procurarsi i fondi necessari!, vendette al no- 
stro Comune per lire diecimila pavesi Trino e Pontestura, 
del che avremo a ragionare in appresso, poscia si -avviò 
alla gloriosa impresa, nella quale venne accompagnato da , 
un nobile Vercellese Alberto Ari ano, (2) e già trovavasi in 
Pavia nel giorno 8 agosto (3) diretto a Venezia, di poi a 
Zara ed a Costantinopoli, con quei risultamene, che la storia 

ha registrali. 

6. Frattanto con due atti del 17 e 27 maggio di quel- 
1* anno (4) si rinnovava per parte del Comune d’ Ivrea il 
giuramento di fedeltà a Vercelli, come a suo Signore, pei 
castelli di Boiengo e di S. Urbano e per tutti quegli altri 
dritti per antico a noi competenti sul suo territorio, rico- 
noscendo specialmente come spettanti ai Vercellesi i luoghi 
di Alice — Loggie — Meolo • — Arelio — Erbario — Clioolo ; 
e per parte nostra si prometteva di difendere il Comune 
d’ Ivrea in tutti i suoi diritti contro ogni persona salvo do- 
mino Imperatore; e tutti questi patti furono poscia rinnovati 


(1) Sottendo presoneriis Percellensibus prestito quod fecerunt ipsi 
March ioni libras 830 papicnsiiim Cod. acquisti I, 165. 

(2) Lo stesso A ricino in alio 18 luglio Bis. I, 1 63 protestava « in 
.tua fide et legalilate et etiam in ilio itinere, quod ad praesens fo- 
rtuna est ultra mare. 

Gli Alienti appartenevano all' ordine Decurionale di Vercelli, e tro- 
^ Marno fra i Credenzieri un Guglielmo Attento in alto 22 luglio di questo 
stesso anno 1202. 

(3) Cod. acquisti I, 1G4. Aduni Papiff tu Canonica s. Salva- 

tomi. Ratifica del Marchese Bonifacio dell’ operato del auo procuratore 
Ariento. ' 

f'41 Cod. aeqnistì I, 97-98 
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allo spirar* del quinquennio con atti ‘28 muglio e 3 giugno 
1207 (1). 

7. 1 Signori di Rolibio avevano posto da gran tempo il 
loro castello sotto la salvaguardia dei Vercellesi, pretendevano 
però i Pavesi, che il medesimo fosse compreso nella loro 
giurisdizione, epperò approfittandosi della guerra apertasi 
nel 1201 coi Milanesi, piombarono all' improvviso su bobbio 
sebbene presidiato da alcuni soldati Vercellesi, ne presero 
di assalto il castello, e posero ogni cosa a sacco e rovina. 
Ragion voleva, che il nostro Comune ne procurasse il ri- 
sarcimento a quei signori, tanto più che li medesimi con 
atto 1 luglio 1202 (2) si erano dichiarali cittadini di Ver- 
celli sottomettendo al fodro i loro uomini non solo di bob- 
bio ma ancora di Coufienza, Palestre, Rivoltella e Casaleggio; 
però a tenore della pace giurata coi Pavesi, ogni contro- 
versia doveva sottoporsi al!' arbitrameuto del Comune di 
Milano; quindi fu forza iastituire avanti ai Consoli di essa 
Città una regolare contestazione comiuc'ata con procura 5 
ottobre 4202, ed appena terminata dopo tre anni con fa- 
vorevole sentenza 1 dicembre 1205 (3) non senza protrarr 
sene poi ancora per un decennio ed oltre l’ eseguimento (4); 
quindi è die i protocolli non sono cosa cotanto nuova, nè 
nuova la diuturnità dei medesimi. 

fi. Decorsero poscia varii anni di perfetta pace in Ver- 
celli, come avvenne egualmente pel Comune di Milano, ed 
allorquando queste Città ed altre di Lomlwdia poterono du- 
bitare, che il re Filippo di Svevia riconciliato col Ponte- 
fice, ed ia procinto di essere coronato Imperatore, sarebbe 
disceso n Italia, per toglier loro le acquistate libertà, a 

O) JM I, I0MOJ. 

(2) Mon. libi. rat. I, 1084. 

<5) fiis. I, Man. Uist.JJ*!. I, Ittfi. 

( 4 ) incora all’anno 1215 i Signori di Bobbio, imo avendo potato «- 
sigaro 11 loro eredito, ne fecero cessione al Comune di Vercelli per 
lira tset» pp. coma da atto SS aprila. Hi». I, > 4 . Mon. Bis. Pat. 1, 1 MS 
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pretesti) eh* essa avessero tenute le parti del suo compe- 
titore, si unirono tosto in Milano, e stabilita la forinola di 
giuramento per la rinnovazione della lega di Lombardia, 
Marca e Romania, lo prestarono in atto 16 giugno 15108 le 
città di Milano, Piacenza, Brescia, Bologna, ed Alessandri^, 
e nel giorno dopo in Lodi lo giurò pure la nostra Città in 
persona del rettore suo speciale per la lega Giordano de 
Sabello non che dell’ ambasciatore del Comune Monruelltf 
Al ciato. 

Questi atti, che si conservano autentici nel nostro archi- 
vio Civico (1) mancano alla collezione, di cui nella disser- 
tazione del Muratori n. 48 Antiquitati» Medii /Evi ; epperò 
di tale rinnovazione di lega non fece egli alcun cenno nei 
suoi annali,' e nè anco il Conte Giulini nella sua storia di 
Milano; non è mio pensiero qui riferirli nel loro contesto} 
dirò soltanto, che tendevano a guarentirsi le libertà concor- 
date nella pace di Costanza e tutte le consuetudini e sta- 
tati, di cui esse Città si trovavano in possesso, lasciando 
aperta la lega ad ogni altra Città di Lombardia, Marca, e 
Romania, la quale volesse aderirvi, riservando a ciascuna 


0) Bis. II, 86-67. 

Bellori speciali per la lega: Manfredo Visconti per Milano — Ruffino 
de Torta per Piacenza — Villano per Brescia — Aleserio de Carboni 
per Bologna — Bainero Nano per Alessandria — Giordano de Sabello 
per Vercelli. 

È da notarsi 11 seguente $ del giuramento: 

« llem juro Alexandrinis defendere et manulrnere omnia regalia, sknit 

• per Impcralorein eis concessum est, et in privilegiìs ipsorum eonline- 

• tur, et insupcr eonsuetudines eorum, quas hactenus habuerunt vel modo 
« babent in civilale eorum, et omnes eonsuetudines quas extra Civita- 
« lem ab antiquo habuerunt vel modo habenl: scilicet in fodro et bo- 

• noribus et in pascuis et in pontibus acquis et molendinis in excrcìtu 

• io munitionibus civitatis vel civilalum in jurisdictionc tsm in causis 

• criminatibus quam pecuniariis fntus et extra, et in exteris, qy.x ad 

• eomoditatem civilalum spectant: nec ero in facto vel ronaillo, ut aK- 
« quid prardietorurtl eis Alexandrinia minuanir •• 
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<4elle annuenti l' eseguimento dei precedenti particolari trat- 
tati fra le medesime stipulati. Quindi è che il nostro Co- 
mune nell’ aderire alla lega in Lodi con atto 18 giugno (1) 
ebbe a fare la seguente protesta: « Salvis roncordiis et ju- 
ravientis, quibus Civitas Vcrcelhirum tenetur Mediolanensibus , 
Novariensibus, Episcopo Ycrccllarum et hominibus s,uis de 
Casali, San Yasio, et Taurinis et iilis de Ivrea ». 

Non appena erasi sottoscritta la lega, che un barbaro 
assassinio togliendo nel giorno 21 stesso giugno la vita al 
re Filippo fece svanire ogni timore delle Città Italiane, e 
parve confermarle nella pace, di cui da alcuni unni fruivano. 

9. Un pretesto però, ulti tanti sempre contro di noi inalbe- 
rati dagli irrequieti marchesi di Monferrato, erasi aggiunto 
colla già riferita vendita fatta al nostro Comune dal Mar- 
chese Bonifacio dei jlorgld di Trino nuovo e Pontcstura e 
di ogni relativa giurisdizione e dominio. 

Questa vendila era seguita nel 1202 con atto 20 luglio, 
cioè quella di Trino, Poeuico, e Bosco di Lucedio, per lire 
settemila pavesi/ oltre a soldi cento, (2) 1' alita di Ponte- 
stura per lire tremila (5). Secondo l’ uso di quei tempi le 
vendite erano stipulate pure e semplici tutto che si fosse con- 
venuto del riscatto, il quale promet levasi poi dal compratore 
con atto a parte quasi mera concessione, e questo atto e- 
manò dalla Credenza di Vercelli sotto la stessa data (4) sot- 
tomettendosi ivi la medesima a retrovendere tutti gli anzi 
detti luoghi e pertinenze allo stesso Marchese venditore od 
a suo figlio, od ai parenti ivi indicati (o) con che entro il 
termine preciso d’anni cinque venissero restituiti ai Ver- 
cellesi i prezzi relativi. 

(1) Bis. Il, 87. 

(2) Bis.* 1, 97. 

(3) Bìs.'l, 102. 

Cod. acquisti I, t88. 

'6) Cioè atta moglie <li Alberto Malafitta o «il \ diluvia moglie di 
Manfredo di Saltino, ovvero ad Agnese Mirrila del venditore Marcheee 
Bonifacio. 
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Qualunque fossero, ed erano pur massime le ragioni già 
rompete oli anteriormente al Comune Vercellese sui luoghi 
di Trino (1) e Pon testura, comunque i Marchesi di Monfer- 
rato se ne fossero posti al possesso, il fatto si è, che con 
detti atti ne avevano abdicato ogni diritto a favore dello 
stesso Comune, e loro rimaneva soltanto l’esercizio del 
riscatto nel tempo convenuto. 

10. Forse allo spirare del quinquennio minte cjava già il 
Marchese d' intavolare una lite a Roma, dacché il nostro 
Comune in atto lo gennaio 1207 (2) deputava Ulrieto de 
Durando a recarvisi per difenderlo nelle cause presenti e 
future contro il Vescovo di Vercelli, esso Marchese di Mon- 
ferrato, ed altri; ma la morte del Marchese Bonifacio av- 
venuta il lo agosto stesso anno ritardò il cominciamento 
della lite, intrapresa poi più tardi da suo figlio Guglielmo 
dopo spirato d’assai il termine utile del riscatto; mentre sola- 
mente in data 22 febbraio 1210 (5) Papa Innocenzo man- 
dava al Vescovo di Torino, all’ Abate di Tilieto e ad altri 
di esaminare la pretesa da lui inalberata per rescissione 
di detti contralti, quasi fissero stati semplici mutui palliali 
ed usurarii. 

Però aironi mesi prima lo stesso Marchese a mano ar- 
mata era entrato in Pontcstura, e tfe aveva tradotti ostaggi; 
il perchè i Vercellesi con atto 18. ottobre 1209 (4) inibirono 
il Gastaldo d'esso luogo di consegna. gli alcuna cosa, e fecero 


(t) Nel traluto 7 aprite 1170 (archivio Civico nella mazzetta t.*) 
Il Marchese ili Monferrato dii Inara quanto segue « T ridimi! et tota 
alia terra quatti Marchio hahet inter Padum et Duriam et Sicidam 
debet faccre vicinantiam C/vitati f'erccllarum prò fodro dando et 
in alia vicinanti!! sicut furiant aliar terrac f'ercillrnsis Episcopati ts » 
però coll'altro trattato del 8 agosto 1182 (Bis. 1, 99) i Vercellesi ave- 
vano rilasciato al Marchese Trino vecchi», «lato inccndia'o nell’ ottimi 
guerra, ritenendo il Borgo nuovo. 

(2) Cod. acquisii 1, 25. 

(3) Bis. 1, 134 

(4) Cod. acquisii I, 167. 
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nel giorno dopo intimare al Marchese di dovere pronta- 
mente restituire gli ostaggi a parte Uomini Papae, Domini 
imperatori, et Comuni» Vercellarum. 

11. Sordo a tali proteste si appropriò ben anzi il luogo 
e castello di Pon testura, discacciandone i Vercellesi, ma alli 
Ì6 dicembre stesso anno (1) essendosi questi recato in Chi- 
vasso coll'assistenza degli ambasciatori di Milano, Piacenza, 
Alessandria, ^Vovara, Torino ed Ivrea (Vedasi di quanti al- 
leati poteva allora disporre il nostro Comune) il ricalci- 
trante Marchese dovette cedere alle^ostoro intimazioni, e 
Vercelli con atto 1 seguente febbraio (2) fu ripristinato in 
possesso di Ponteslura dagli ambasciatori del Marchese me- 
desimo, sebbene il facesse forzatamente agognando pur sem- 
pre di stabilirsi in Trino e Ponteslura per avere un passo 
di qua del Po nel territorio Vercellese; quindi nel mentre 
si rivolgeva a lloma per la supposta lesione, si preparava 
ad un tempo per ottenere colla forza il suo intento. 

12. Nel mentre fervevano tali controversie, la trasloca- 
zione del nostro Vescovo Lotcrio all’ Arcivescovado di Pisa 
diede luogo nel 1208 all’ elezione di Aliprando, di cui non 
ci pervenne nè la patria nè il cognome, e da esso venne 
tosto'impetrala pel Comune la consueta investitura della 
giurisdizione come in atto 28 marzo stesso anno, che per 
essere il più antieo rimastoci io trascrivo in nota (3) sebbene 


( I )Jlbl I. 167. 

(2) Ibi I, 168. * . 

(3) Archivio Civico pergamena, mano 2. 

Atitiò a nativi!, ile Domini nostri leso Cbris'.i 1208, indie. VI, die vc- 
•riS, 1 qtfl foìt quarta* die* ante Kal. opriti*. Celebrata conciono VerceU. 
InSfoleto ComunlSjDomlnus Aliprandus Verccll. electus cum lancea, quam 
sua tenebat manti, investiva Dominum Albertum (U /R andello po i esta- 
fftìt f'erceit. vice et nomine Comunis Percctl. de illius comunis re- 
cto feudo, qttod praefatuin Comune per Ecclcsiam beati Eusibii so- 
litum est tenere. Laide quum pr.'cfalus Albertus ibi viva voce praeccplsset 
<omnibus, qui presenlcs erant, ut, ad facicndam pnrfato Elccto vice illius 
Setori* .IMeMaleo», lireulUm dareot et parabolani Villelmó Aslenovir 
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*ia alquanto generico riferendosi solo alla consuetudine, ma 
ne avremo la spiegazione in altro documento che riporterò 
al n. 271 del libro III; imperocché salve le appellazioni al 
Vescovo e la riserva a questi per la dazione dei tutori e 
curatori, il Comune godeva ampia giurisdizione e mero e 
misto impero; nondimeno esso conservava rispettoso riguardo 
alla supremazia imperiale a seconda della pace di Costanza 
il perchè essendosi recato in Milano, nell'aprile del 1210, 
l’ Imperatore Ottone, non tardarono i Vercellesi a mandare 
loro ambasciatori ad ossequiarlo, e pregarlo anzi ad onorarli 
di sua visita, come in fatti lo ricevettero con splendide di- 
mostranze nel seguente mese di giugno, riconoscendosi spe- 
dito sotto il giorno 29 giugno, datato dalla nostra città 
un diploma a favore dei Bolognesi (1) per la conferma dei 
loro privilegii. 

13. Non avevano però trascurata i Vercellesi la propizia oc- 
casione per rintuzzare le pretese del Blarchese di Monferrato 
ottenendo favorevoli inibitorie dallo stesso Imperatore, mentre^ 
da un atto 1 maggio 1210 (2) ricaviamo, che in vicinanza di 


Constili justlei® Vercellsrura quatenus tlce et nomine tolius unlversl- 
tatis Vcrccilarum illam cidem tacerei fidclitatem, et damatimi ossei alti 
voce a multis fiat, fiat, quum edam diclus Villelmus viva voce pdiis- 
set ab eis eamdcra licenliam et a ntuilis simililer conclamatimi fuisset 
alta voce fiat fìat, priefatus Villelmus vice et nomine Comunis Vercel- 
larum juravit ad sancta Dei Evangelia Additatelo prxdicto eleclo vice 
praefatae Ecclesia in hac torma qua fidclitas illa, ut ibi dicium full, con- 
sueta est Aeri vidclket quod de estero itimi Comune Adele eril elerto 
prtvdiclo nec crii in Consilio sive facto, qift illi Domino Aliprando fiat 
insultus conira voluntalcm illius. ltcm quod Episcopatum comitatum 
Abatias et omnes possessione s quas tenct vei de caetero acquisi • 
verit bona fide adjuvabit ad manutenendum et quod illud Comune 
habebit privalas credcutias, quai sibì fuenni ab eodem Domino Episcopo 
Aliprando palefaetT, uee eas patefaciat aliquatenus ed damnura UUu* 
Domini Episcopi. 

(1) Muratori antiquit. Medi! Msl diss. 48. 

(1) Archivio Civico, Cod. acquisti 1, 108, 
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Cuneo ubi exercitus quorumdam Harchìonum fuerat congrega* 
lus. Otto Cocus ex parte Domini Ottoni Roman or um Impe- 
ratori s obliti it Ulema sigillo Domini Imperatori si guatai prò 
Comuni Vercellarttm » di questo esercito ninna spiegazione 
abbiamo dagli storici de) Piemonte, e l’Abate Frova cre- 
dette, die si trattasse appunto di preparativi del Marchese 
di Monferrato iti alleanza coi marchesi di Ceva e di Cla- 
vesana per recarsi poi contro Trino e Pontestura. Checché 
ne sia, reiterate le intana/ inni nel giorno 20 luglio stesso 
anno (1) tanto dai legali dell’ !mprra:ore quanto da quelli 
del Comune di Milano, dovette il Marchese rimandare al- 
meno ad altri tempi i suoi progetti ostili. 

Frattanto i Vercellesi andavano preparandovi avveduta- 
mente con nuove aderenze ed acquisti al di là dèi Po; quindi 
. per affezionarsi gli abitatori di Trino nuovo lo eressero a borgo 
franco con deliberazione 19 luglio 1210 (2) accordando ai 
medesimi molte franchigie, del che discorreremo in altro 
^libro; ottennero poscia con atto 1211 4 gennaio (5) un nuovo 
possesso al di là di quel fiume acquistando dalli fratelli 
Tebaldo ed Ardicio di Cavaiuolo l a loro quarta parte di 
giurisdizione e dominio sul luogo e castello di Visterno e 
Cavagnolo in libero allodio, sebbene contemporaneamente 
ne investissero li venditori a titolo di feudo sotto giura- 
mento di fedeltà contea omnes personal: acquistarono pure 
la giurisdizione del luogo di l.cceno presso Cattinara (4), 
e ricevettero la sottomissione di Maurizio de Castellett o di 

i - . - — ■ ■ — *" 

Aichino Pedonato da Mcsscrano dimorante a Castelletto, 
non che di Guido Aldcrmanno di Albano, i quali si sotto- 
posero al fodro ed all'ttbbligo dell’esercito, come cittadini 
di Vercelli (o) e prevedendo, che il Marchese avrebbe, co- 
me per lo addietro, tratto dalla 1 sua i Casalaschi, sempre 

’ • (I) Archivio Civico Cnd. acquisti 1, 190. 

(2) Bis. Ili, 5. 

(3) Cud. acquisii I, 181. 

(1) 6 c 13 maggio 1211. Bis. I, 433. 

(.5) 25 e 27 maggio 1211. Cod. acquisti I, 196, 19fi. 
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rilutiunti alla (ioni i Dazione Vercellese, fecero sono il 21 agosto 
1211 (1) intimare ai medesimi ne puctum aliquem vel concor- 
diam faciali cum aliquo vel aliquibu s civitatibus vel loco, et 
denunciavil eis ut juramenla inde renovarent Vercellemibut. E 
ciò a tenore dell* instrumeulo di pace e sottomissione 12 
settembre 1198. 

14. A nulla valse questa intimazione, come vedremo, anzi 
l' acquisto di Cavaglielo servi a dare spinta alla guerra, 
mentre, se per Yisterno antichissime erano le ragioni dei 
Vercellesi, (2) quanto a Cavaglielo -il Marchese credeva es- 
sersi lesa dai venditori la sua supremazia, epperò ne oc- 
cupò colla forza il castello, di ciò informandoci la sentenza 
proferita in Milano il 2 luglio 1212 (5) dal legato Impe- * • 

riale Conte Egidio di Cortenova, per cui si mando resti- 
tuire ai Vercellesi quel castello stato indebitamente usurpato 
dal Marchese, il quale, sebbene citato, non si era curato di 
comparire. 

Ma la sentenza non ebbe miglior effetto della citazione, 
perocché il Conte di Cortenova era legato di Ottone IV già 
allora scomunicato e dichiaralo decaduto, quando iuvece in 
quel torno gli animi si rivolgevano verso il giovane Federico 
giunto in quell' anno a Genova, c tanto più vi poneva (idanza 
il Marchese, che ne era parente. 

Nè dalla cronaca latina del Benvenuto, nè da altra fonte 
io- ho potuto ricavare speciali notizie intorno a questa 
guerra col Monferrato, e sebbeiffe l’ alto di pace del giorno 
13 aprile 1214 ci additi aver essa durato da circa tre anni, 
io credo però sia stala condotta assai rimessamente in sul 
principio, c senza sussidio delle Città alleate. 

(1) Bis. 1, 314. 

(2) Donazione fatta da variì dei Consignori di Vlsterno 1 1 48 39 giu- 
gno. Bis. Ili, 424. Inoltre nel laudo datosi dai Milanesi e dal Piacentini 
si legge: de castro cero Esterni dicintus, ut Marchio lilontis ferrati 
de ipso castro se non intromittat nec f'creellenses.. de coetero ini- 
pedini , Bis. I, 103. 

(3) Cod. acquisti 11, 187. , 
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15. Durante la medesima i Milanesi avevano rotta la pace 
con Pavia , scompigliandone improvvisamente 1’ esercito 
nel ritorno, eh’ esso faceva nel 1212 dall' avere scortato al 
Lambro il re Federico; il perchè nel susseguente anno i Pa- 
vesi col soccorso dei Cremonesi e dei Bresciani si portarono 
alla riscossa, ed una prima c sanguinosa battaglia seguita 
nel giugno 1213 riesci d’ infelice preludio ai Milanesi, i 
quali però vieppiù inaspriti, ottenuto il soccorso degli al- 
leati specialmente Alessandrini, Tortonesi e Vercellesi, en- 
trarono con essi nel Pavese impossessandosi di un castello 
al di lù del Po, denominato Casello : si misurarono poscia 
gli eserciti nel giorno due ottobre, ma la nuova prova riuscì 
ad una dolorosa sconfitta dei Milanesi stessi e degli alleati, 

* con perdita di un grandissimo numero di militi sì morti 
che lasciati prigioni, e con grave danno per avere dovuto 
abbandonare al nemico la massima parte degli equipaggi e 
'materiali di guerra. 

Anche qui il Muratori e con esso il Corio tacciono del- 
l’ intervento dei Vercellesi, ma pur troppo furono essi com- 
presi in questa mala ventura, assicurandocene esplicitamente 
il continuatore del Catturo (1) e così anche accennando il 
Giulini nella sua storia di Milano. 

16. Prima di questa infelice spedizione, e nello stesso 
anno 1215, i Vercellesi, ad effetto di meglio assicurarsi dalle 
irruzioni del Marchese di Monferrato e contrapporre forza 
a forza, dacché il medesimo aveva ribellati contro di loro 
ì Casalaschi, pervennero col solito mezzo dell' acquisto e 
successiva infeudazione ad impossessarsi dei due castelli di 
Cuniolo superiore ed inferiore non che di quello di Torcetto, 
sulla torre dei quali venne inalberato il Vercellese Vessillo (2) 

(1) Rev. Ital. VI, 405. Àn. 1213. « Postmodum vero cquitaverunt A- 

• lexandrini Terdoncnses Fercellenses Acquenses Albenscs.... et rum 

• Mililibus 700 Mediolanensibus intravrrunl in loculi) unum Papieosium, 

• qui vocalur Casellius >. 

(2) VtxìUum Comunis Vercell. nomine praedictarum cioitatum in 
turrikus . illiui castri poni fecerunt. 
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a nome comune delle città di Vercelli, Milano ed Alessan- 
dria socie nell' acquisto, e tale comunela ci dà a conoscere, 
clic, se queste ultime non prestarono allora un soccorso a- 
perto alla guerra col Monferrato, non di meno vi concor- 
revano indirettamente ed in varii modi. 

Dai relativi atti d' acquisto (1) risulta, il diritto negli ac- 
quisitori di tenere e rifare i ponti, esercire il porto, rite- 
nere navi, fare nuove fortificazioni nell' una c nell' altra 
sponda del Po ed inoltre » cum omni jure faciendi villani 
» ultra Padum in ripa Podi versus Vercellas, quod jus fa- 
i ciendi villani praedictam tantum Comuni Vercell. vendide- 
» runt; ita tamen quod illae civitates, quae fecerunt pontem 
> sive pontes, habeant reddilus et obvenliones pontis et 
» thelonci » che anzi nell’ atto di ratifica per parte della 
Credenza di Vercelli 1213, 11 feb. (2) promise questa ai 
signori di Cuniolo, che essa avrebbe fatto il ponte sul Po, 
ed al di quà di esso avrebbe fondata la sudetta villa con 
erigerla in Borgo franco sotto l’ unica sua giurisdizione, pa- 
gando però i livelli ai proprietarii dei terreni occupaudi 
giusta quanto si era operato pel Borgo franco di Villanova; 
e per ultimo, che in caso le castella, ville e territorii sudclti 
venissero ad essere devastali dai nemici, il nostro Comune 
avrebbe risarcita la metà d'ogni danno entro l’anno dalla 
pace. • • 

Abbenchè gli anzidetti acquisti si fossero fiuti eziandio 
nell' interesse del Comune di Milano, solamente nell’anno 
dopo si trovano atti di quest'ultimo, che nc confermano 
1’accettazione (5). Nel giorno successivo alla prima compra, 
e così addì 11 feb. 1213 (4), abbiamo un concordato cogli 
ambasciatori di Alessandria, del quale viene in acconcio 
il riferire alcuni patti siccome quelli, che, nel mentre 


(t) 1213 10 fi-bb. Cod. «cq. Il, 71 e 30 maggio Bis. Il, 278. 

(2) Cod, acquisti II. 74. 

(3) Archivio Civico, Cod. de Palli. 

(4) Ibi 11, 2. 
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provvedevano all» Società dell'acquisto, alludevano ad nu 
tempo alla guerra allora vigente col Monferrato. 

Questi patti , sebbene in massima parte concordati in 
quel giorno , furono poscia riepilogati ed ampliati in un 
formale trattato di alleanza 22 ap. stesso anuo (1), dal quale 
abbiamo le seguenti risultanze. 

Che i Vercellesi, essendo già stati incaricali di far abbattere 
in febbraio i buscami necessari! per la formazione del ponte 
sul I»o, lo darebbero compiuto con tutto maggio , e che 
la villa in capo al ponte dovrebbosi portarsi a compi- 
mento ne’ primi sei mesi fncta pace ab hominibus Vcicella- 
rum, ai quali soli ne veniva riservata la giurisdizione. 

Che frattanto i Vercellesi dovrebbero a proprie spese 
làbbricare un baluardo a capo del ponte, da custodirsi po- 
scia dagli abitanti di «letta villa a vantaggio delia Società, e 
che ciascuna delle tre Città potrebbe a suo piacimento far 
pace o guerra con altri in riguardo alti suddetti castelli, pur- 
ché non si contravvenisse ai patti speciali del presente ac- 
cordo. 

17. Alludendo poi alla guerra vigente si aggiunse , che 
gli Alessandrini non mai avrebbero dato ajuto o consiglio . 
od altrimenti operato perchè venisse a devastarsi il terri- 
torio di Vercelli, o si recassero altri danni alle cose e per- 
sone, e c*ìie essi Alessandrini dovrebbero impedire il tran- 
sito nella loro giurisdizione, e negare anzi le vettovaglie a 
chiunque fosse in guerra con Vercelli durante la medesima, 
con lasciare per contro libero passaggio agli* uomini di al- 
tre giurisdizioni, i quali si recassero in ajuto de’ Vercellesi. 

Si convenne inoltre che dovessero far parte di questa So- 
cietà gli uomini di Paciliano (luogo vicino a Casale) ma 

(I) Are. civ. Cod. del patti) 7 Mon. (lisi. Pat. 1, 1 104 questa conven- 
zione stipulala in Vercelli venne più tardi, cioè alti 17 8bre 12(3 r a li- 
ticata dalla Credenza di Alessandria ; e già nel primo atto il Podestà di 
essa Città Guglielmo de Mandelio ne aveva giurata l' osservanza hinc 
ad p roximas kal januarias « Tedisi la nota al N. 27 del libro primo. 
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soltanto se, e quando li medesimi avrebbero osservate le 
convenzioni stipulate coi Vercellesi, lo che dimostra il ti- 
more di questi ultimi, che i Pacilianesi potessero alle volte 
collegarsi col marchese di Monferrato. Un altro patto fu 
pure stipulato relativamente a Casale, me ne occorrerà più 
speciale menzione in appresso, cóme sì di alcuni altri ar- 
ticoli non rilleltenti la guerra. 

18. Ai Milanesi fu riservata facoltà di accettare i patti 
di quel trattato in ordine però soltanto alle guerre pro- 
prie, e non già per quelle, che intraprendessero pei loro 
alleati; così si lasciò aperta la via agli Astesi di entrare nel 
concordato sotto però quei patti speciali, che sarebbero sta- 
biliti dalla Credenza delle due città consocio, e salva in ogni 
cosa la fedeltà all’Imperatore Ottone, le parli del quale esse 
le seguivano tuttora, essendosi poi dichiarato, che la conven- 
zione verrebbe nuovamente giurata ogni quinquennio. 

Se con questi patti il Comune di Alessandria non si ob- 
bligava a sussidiare con armi i Vercellesi, nella guerra col 
Marchese di Monferrato, tali però erano le concessioni a 
dimostrare quanto desiderassero gli Alessandrini 1’ umilia- 
zione di un vicino anche per essi prepotente c molesto, del 
che avvedendosi il Marchese non tardò ad osteggiarli. 

19. Con quale fortuna procedesse questa guerra negli anni 
1213 e 1214 non vi ha documento, che lo spieghi; soltanto 
si conosce, che il ponte sul Po fu realmente eseguilo dai 
Vercellesi nel tempo convenuto (1), che uno dei castelli di 
Cuniolo ebbe a sopportare l' assedio per parte del Marchese, 
(2) e che assai gravi debbono essere stati i danni dal ne- 
mico infcrti ai signori di Cuniolo e Torcello, se per la sola 

(t) Già in atto <6 luglio 1213; Cod. de Patti ed acquisti i, C. Mon. 
Hist. Pat. I, 1196 i Vercellesi pregavano il Podestà di Alessandria a 
restituire expensas factas in custodendo Fonte Fadi et utroque Ca- 
stro Cunioti ». 

(2) Et prò servientibus qui in ipsis castri s steterunt ante obsidio- 
ntm Cunioti et postea • così in atto di assestamento di conti t T Ombre 
1217, Cod. de patti I, 20. 
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parie di Vercelli loro si dovettero pagare lire 1,000 pp, 
(1) corrispondenti in oggi a L. 36,711. 

20. Fu già notato , che i Casalaschi lungi dall' obbe- 
dire alle intimazioni loro fatte nel 1211, si erano uniti col Mar- 
chese contro il nostro Comune: quali ne fossero le conseguenze 
lo vedremo in appresso, ma il Vescovo di Vercelli, vero 
Signore di Casale, non poteva stare inerte spettatore di 
questa lotta; per altra parte il Marchese si era imposses- 
sato di Trino- vecchio, pure di ragione della Chiesa Ver- 
cellese, e ne aveva investiti cou molti beni li fratelli Bres- 
siano e Corrado Avogadro, quindi, non appena per la morte 
di Aliprando occorsa il 26 settembre 1213 venne eletto e 
confermato Vescovo di Vercelli Ugone di Sessa; il mede- 
simo , dopo aver rinnovate ai Vercellesi nel giorno 4 luglio 
1214 (2) l’investitura della giurisdizione secondo l’antico 
praticato, s' interpose tosto per la pace tra il nostro Comune 
ed il Marchese, e così abilmente si adoperò, che tanto 
questi con atto 8 ottobre (5), quanto il Comune con altro 
del giorno dopo (4) in lui compromisero per la definizione 
di ogni controversia, ferme però alcune condizioni, che la 
Credenza volle imprescindibili. 

Pubblicò infatti il Vescovo i capitoli della pace in piena 
adunanza de’ Credenzieri, e ne fu steso uh preliminare senza 
data; pare tuttavia, che la Credenza abbia insistito a che 
tali capitoli fossero previamente accettati dal Marchese* men- 
tre il Vescovo si recò nel giorno 11 novembre in riva del 
Po tra Casale e Balzola, ed ivi ottenne che lo stesso Marchese 
per sè ed i suoi alleati , e molti di questi giurassero di 
accettare i proposti capitoli di pace : il che fatto , entrò 
quattro giorni dopo il Marchese in Vercelli, ed in una grande 


(1) Quilanze 18 e 19 maggio 1216 Cod. acquisti - 1, 76 76. 

(2) Bis. 1, 64. 

(3) Bis. 149. 

;4) Cod. acquisti - 170 
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adunanza tenuta nel palazzo del Vescovo venne la pace 
solennemente dichiarala e giurata, ed in parte nello stesso 
giorno 15 novembre eseguita (1). 

21. Con essa fu statuito: 

1. Che Vercelli facesse pieno condono al Marchese ed a 
tutta sua parte, cioè : hominibut de Gustile , Miliaciis cl aliis 
d’ogni danno loro occasionato nella passata guerra, e cosi 
per contro si facesse dal Marchese ed alleati al Comune di 
Vercelli e sua parte et adjutoribus biduinis, et dominis et ho- 
minibus de Torcetto, de Cuniolis , de Paciliano , Cavaiuolo , 
Vistcrno, Broxolo et Camino. 

2. Che gli uomini di Paciliano potrebbero ritornare al 
loro luogo, e riedificarlo con ricuperarvi i loro possedi- 
menti (2). 

3. Che il Marchese rinunciasse a qualsivoglia ragione po- 
tesse egli avere in Castri s Torcetti et Cuhiolorum et in ponte 
et ripatico et in omni cursu aquae Padi extra et ultra Pa- 
dani, et in Tridino velcri site Tridino de subita. 

4 . Che eguale rinuncia facesse il Marchese per ogni sua 
pretesa di rescissione della vendita fatta nel 1202 di Trino 
nuovo, salve le concessioni seguite a favore del Monastero 
di Lucedio od a speciali persone, e salvi i dritti di patro- 
nato (3). 


(1) Ciò tutto- si ricava dalla narrativa premessa ad un inslnimento 17 
febbraio 1215. Cod- acquisti I, 177 e dai precedente di formate accet- 
tazione della pace 15 novembre 1214, ivi fol. 172. 

(2) Non appena era stata concertata la pace, che i Vercellesi rinno- 
varono le convenzioni con questi uomini di Paciliano, i quali si dichia- 
rarono pronti a far pace o guerra in ogni circostanza secondo la volontà 
dei Vercellesi, cui prestarono il giuramento di fedeltà, come in alto 30 
ottobre 1214. Cod. acquisti, 232; viceversa con successivo alto 20 no- 
vembre, Bis. Il, 135 la Credenza di Vercelli promise di prestare ajnlo 
al Pacillanesi in tntte le loro guerre, assimilandoli inoltre ai proprii cit- 
tadini quanto al pedaggio pel transito sul ponte del Pò. 

(3) Queste rinuncio si eseguirono dal Marchese con due distinti atti 
del 15 novembre 1214 Bis. IV, 108, c tona. I. 124. 
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5. die per queste rinuncie il Marchese riceverebbe dai 
Vercellesi lire tremila pavesi (pari ad attuali lire 109850) 
le quali però si rivolgerebbero ad indennizzare li fratelli 
Avogndro, cui restavano promesse lire 3500 per la rinuncia 
che essi erano disposti di fare all'investitura di Trino vecchio 
(1) , mentre le altre lire 500 si pagherebbero dalla Chiesa 
di Vercelli, c ciò, come io penso, per la riprist inazione, eh e 
gliene veniva del suo supremo dominio sul luogo medesimo 

6. Che il nostro Comune concederebbe al Marchese in 
feudo tutto quanto gli apparteneva in Ponteslura in forza 
dell - acquisto del 1202, ed il Marchese, oltre al giurare per 
tale feudo la fedeltà ai Vercellesi (2), dovrebbe pure compe- 
rare in Vercelli una casa del valore di lire 200 pavesi , 
senza poterla più alienare se non con permissione del Co- 
mune, pagando per essa casa il fodro ; il che stante sarebbe 
ricevuto per cittadino di Vercelli, a patto però di nulla do- 
vere operare contro gli Alessandrini, senza che eon tale 
riserva intendesse per ora il Marchese di far pace o tregua 
coi medesimi, ed a patto eziandio, che esso Marchese non 
potrebbe reciperc parlcm vel fnccre in civitate ìercellurum 
et dixlrìrtn inter alit/uas persona» vel Societales, e che per 
contro i Vercellesi nou potrebbero accipere vel fovere ali- 
quam parlcm in Monferratum » . 

7. Che ciascuna parte rinuncierebbe a mani del Vescovo 
ogni sua ragione sui Castelli di Cavagnolo e Visterno terri- 
tori! loro e pertinenze, del che tutto il Vescovo ne farebbe 
a nome di sua Chiesa e del Comune di Vercelli regolare in- 
vestitura in feudo gentile a favore dello stesso Marchese 
sotto obbligo della debita fedeltà al Vescovo ed al Comune, 
e di preferenza al primo (3). 

(1) 1 fratelli Bresciano c Corrado Avogadro rinunciarono al feudo di 
Trino con atto 14 novembre 1214, Cod. acquisii I, 171. 

(2) L'alto di solenne investitura 15 novembre 1214 esiste nel Cod. 
acquisti I, 174, ed in essa leggesi la clausola salea fidelitatc domini 
Episcopi et Ecctesiae Vercell. 

(3' L'alto d'investitura venne poscia stipulato il 27 febbraio 1215 ed 
»$isie a carte 177. Tona I. Cod. acquisii. 
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8. (flie si restituissero vicendevolmente i prigionieri , i 
loro ostaggi ed obbligazioni, fermo l' obbligo di pagare, guar- 
da* et pernione s domorum vcl alia tpc dalia debita , per il 
cbc verrebbero nominati due giudici, uno dal Comune di 
Vercelli l’altro dal Marchese incaricati di definire ogni con- 
troversia fra corpi o persone d’ambo gli Stati, i quali giu- 
dici dovessero annualmente giurare di fare buona giusti- 
zia (1). 

9. Che i Vercellesi potrebbero nel loro distretto tenere 
aperta la strada al ponte di Cuniolo, ed il Marchese ne 
permetterebbe la continuazione sino ad Alessandria tosto 
avesse fatta pace con essa Città. 

10. Che niun acquisto potrebbe fare il Marchese al di 
qua del I’o e della Dora, e per contro i Vercellesi non fa- 
rebbero -acquisii al di là di tali fiumi. 

11. Cbc ambe le parti farebbero giurare i loro uomini 
ed alleati di condonarsi viccudevolmeutc i danni sofferti 
propler guerram inscriptam a tribù s anni s infra.. 

12. Che salva la fedeltà dovuta alla Chiesa Vercellese , 
dovessero tali patti perpetuamente osservarsi, ed ove una 
delle parti vi contravvenisse a pregiudizio dell’altra, il Ve- 
scovo di Vercelli porgerebbe soccorso a quest’ ultima per 
sua s terra s et homines, et parlali, quac frangerei paeem , sup- 
pone! interdicto. Pena quest' ultima minacciata certamente 
in ragione dello sprezzato giuramento. 

Conchiusa la pace c rinunciatosi dal Marchese Trino 
vecchio a mani del Vescovo, questi, a nome della Chiesa 
Vercellese, ne concesse l’ investitura al Comune di Vercelli 
in titolo di feudo (2), senz’ obbligo di giurare fedeltà nuova, 
ma da considerarsi esso Trino vecchio, come compreso nella 
fedeltà solita a prestarsi dal Comune all' ingresso di ogni 
Vescovo. 

(1) Furono poscia eletti a quest’uffizio pel Marchesato Rainero de 
Sann atarro e per Vercelli Bongioanni Mangino co nstandoli* da di- 
chiarazione del Marchese IO marzo 1215. C,od. acquisti 11, 100. 

(Vi Atto del giorno $ dicembre 1214, Bis. HI, 2. 
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23. Abbiamo veduto il nostro Municipio, eonstanlemenle 
alleato della Città di Milano, in forza dei trattali 1167, 
1170, 1199, accorrere sempre alle varie imprese dell’a- 
mica Metropoli, c prestarsi in ogni circostanza vicendevole 
aiuto; nel desiderio però di stringere vieppiù i vincoli di 
cosi diuturna ed esperimentaia amicizia con atto del 5 marzo 
1213 (1) vennero rinnovati i patti dell’ alleanza, i quali 
concordano in gran parte con quelli stipulaci l’anno avanti 
con Alessandria, e già sovra riferiti; se non che in essi il 
Comune di Alessandria prometteva bensì condizioni a noi 
molto favorevoli, ina non soccorso d’armati; quando invece 
in questi patti con Miluno si conchiusc alleanza perpetua 
offensiva e difensiva, e guerra viva contro chiunque, e con 
tutte le rispettive forze, ll'trattato fu lasciato aperto alle Città 
di Como, Lodi, Novara e Piacenza, ove avessero voluto 
accettarne i patti, e si dichiarò salva la fedeltà all’ Impe- 
ratore Ottone, ed al Vescovo di Vercelli, come egualmente 
si dichiararono salve le convenzioni stipulate dal nostro 
Comune con Novara, Ivrea, Paciliano, Torcello c Cuniolo, 
ii. Nello stesso anno 1215, e con atto 18 giugno (2), 
estendeva Vercelli onorevolmente le sue relazioni all’estero 
alleandosi con Tommaso Conte di Morienna, e Marchese 
in Italia, e con suo iiglio Amedeo. 

Alcuni capitoli di quest'alleanza sono pure conformi a 
quelli stipulati con Alessandria, in quanto che ciascuna di 
quelle parti si obbligò a non permettere, che i proprii uo- 
mini recassero alcun danno alle proprietà o persone del- 
l’altra; a non dar consiglio od aiuto, anzi impedire il transito 
a chiunque o di presente o per 1’ avvenire movesse guerra 
alla parte contraente; ma il trattato contiene pure alcuni 
patti speciali, che mi sembra utile di riferire. 
l.° Il Conte si obbligava a porre a disposizione del no- 

(t) Bis 11, 90, 93, Mon. UHI. P»t. I, 120 ». 

(2‘ C.od. acquisti I. (37. 
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tiro Comune cento militi (1) in cadun anno capitanati da lui 
atesso, o dal figlio, tnttavolta che esso Comune facesse e- 
sercito, od avesse guerra, e gli fossero necessarii, e ciò a 
proprie spese del Conte durante un mese, non computati 
I’ andata ed il ritorno, ed anche oltre al mese per tutto il 
tempo, in cui vi starebbero i Vercellesi, qualora l’esercito non 
si movesse per la Lombardia, ma oltre Dora verso i monti: 
eguale soccorso di cento militi prometteva Vercelli al Conte 
per un mese in cadun anno in Lombardia al di sotto di 
Avigliana, ed anche per sei settimane ove si trattasse del- 
l’ assedio del Castello di Rivoli, ma questo sussidio doveva 
darlo soltanto nell' ottava avanti la festa di s. Giovanni di 
giugno, ed a condizione, che assistesse all' esercito lo stesso 
Conte od il figlio, e vi tenessero almeno tre* centum ho - 
mine* ad caballum armalo t ad ferrimi. 

3. 11 Conte Tommaso e suo figlio promettevano < quod non 
« facient conjurationem vel coipiralionem vii aliquod acquistimi 
« in Canaveto cum aliquo vel aliquibu* sine consilio et vo- 
« luntate Potestatis vel Rectorum Vercell. et sapientium Cre- 
« dentiae illius eivitatis. Item juvabunt et manutenebunt 
« Comune et horaines Vercell. et dixtricti; si guerram vel 
« discordiam cum aliquo vel aiiquibus de Canaveso habue- 

• rint : item non facient concordiam nec aliquod paetum cum 
't Comuni et hominibus laurini, nec eos ad voluntatem suam 

« recipiat sine volunAte Rectori*..,. eivitatis Vercell.... et sa~ 
i pientium Credentiae,... ita quod si Taurinense s ad concor- 
4 diam venerint cum Comite, teneantur Taurinense s facere 

* guerram et pacem conira omnem hominem locum Comune 
4 Civitatem Universilalem prò Comuni et hominibus Ver- 
4 cellarum a domo sua vel alibi ad voluntatem Rectorum, 
« qui prò tempore fuerint, et hominum Vercell. praeter 
4 quam contra Comitem et suos bomines. 

L' esorbitanza stessa di questi patti dà a conoscere quale 
fem ed influenza avesse il nostro Comune a quell’ epoca, 

(t; Vedasi la Boia al N. Ut di qucsli» libro. 
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il quale però in corrispondenza, sebbene assai minore , sì 
obbligava quod non recipiet aliquem Episcopum, Marchionali, 
comite ni Castellanum Comune civitatis vcl loci vel nliquam 
universitalem prò civc vel civibut a [’aciliano sup. versus mon- 
ta intcr Tannami vcl Duriam line parabola Cornili* aut ejus 
successori* in Comitali t, eccettuandone però le singolari 
persone abitanti in detto confine, ovvero nei luoghi di Con- 
ziuano, s. Giorgio, Olzano, Coniano, Cella, Pontestura, llo- 
signnnn, Cantino, Gabbiano, s. Sebastiano, ('.neonato, Kazate, 
Aramengo, Tonengo, Broxolo, Brusasco, e Verruca, le quali 
persone si potrebbero accettare a cittadini di Vercelli, .sem- 
pre clic non avessero le au/.idcltc qualità: promettendo i- 
noltrc il nostro Municipio, quoti bona fide da bit operata, 
qtiod praaliclac personac, (ohi uni a et Lnivcrsitales non rc- 
cipianlnr prò civc vcl Civìbus a Piacentini s, ('.umani*. No - 
variensibns, Lnudcnsibus, Mcdioluncnsibus , Alt xundrìnis , et 
Terdoncn sibus; vedi a quanto si poteva estendere 1‘ influenza 
del nostro Governo. 

Altre disposizioni o lemporarie, o non riflettenti la guerra 
si comprendono pure in esso trattato, delle quali farò cenno 
in altri capi, aggiungendo qui, che il medesimo fu stipulato 
per anni 51) con obbligo dì rinnovarne ogni quinquennio il 
giuramento; nò sarà disutile alla storia il conoscere, che in 
esso trattalo del 1215 amba le parli riservarono la fedeltà 
verso l' Imperatore Ottone. 11 Conte |loi in particolare ri- 
servò la convenzione giurata cogli Iporediesi; ed il Comune 
di Vercelli quelle stipulate con Milano, Novara , Ivrea ed 
Alessandria, non che la fedeltà dovuta al proprio Vescovo 
in se et in rebus suis, quae modo tenct vel alias prò eo. 

25. Cordine dei tempi, la verità e l’imparzialità della 
storia mi obbligano a parlare di un fatto, che oscurò d'as- 
sai la gloria di Vercelli, ed oh perchè non posso io tirarvi 
un- velo! Che se l'amore di patria mi farà cercare alcuna 
scusa, non vien meno lo sdegno mio per l’ inumano rigore, 
con cui i nostri padri distrussero in quest’ anno il nobile 
Borgo di Casale, e ne dispersero ed angariarono in «rii 
modi gli abitatori. 
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L' antichissimo Borgo di Casule 8. Kvasio , eretto poscia 
in Città con Vescovado circa l’anno 1474, era compreso 
nel Contado di Vercelli concesso al Vescovo da Ottone HI 
col noto diploma 7 maggio 999, e confermato dai sucessivi 
Imperatori, talché i Casalaschi dovettero d'alloru in poi, ed 
oltre ancora, itila presente epoca, riconoscere a loro Signore 
il Vescovo di Vercelli (1), mentre per altra parte rinvesti- 
tura , che da questi si concedeva al nostro Comune , non 
comprèndeva né Casule, nè altri Borghi o terre al di là del Pò. 

Non è men vero però, che parecchie fiate essi Casala- 
schi tentarono di lilierarsi dalla dipendenza del Vescovo, 
od almeno gli contesero molti punti di giurisdizione, sia ot- 
tenendo diplomi dall’ Imperatore Federico in tempo di parte, 
sia obbligando il proprio Signore a condiscendere a com- 
promessi, che ne regolarono o sminuirono i diritti (2). 

Al desiderio d' indipendenza connaturale a popoli d'in- 
dole generosa si aggiungeva la spinta continua non che 
l’appoggio del Marchese di Monferrato, senza che essi Ca- 
saiuschi si avvedessero, che questi ajuti erano interessati, e 
quando loro riuscisse di liberarsi da una dipendenza mite 
e tranquilla , sarebbero poi caduti in altra più rigida del 
troppo potente loro vicino, il quale noti avrebbe più rila- 
sciata la sua preda. 

26. 1 Vercellesi avrebbero dovuto tenersi almeno estranei 
a tali contese, o meglio avrebbero dovuto sostenere impar- 
zialmente le ragioni del proprio Vescovo, di cui erano Vas- 
salli; c così infatti procedettero le cose sino aH’unno 1170; 
ma in questo i Casalaschi per alcune differenze di confine 


(t) Alto 20 giugno 1221; Vedavi al N. 1 IO di questo libro II. 

{2) Vedasi l’atto 7 novembre 1203 a col. 1091 del lom. I. Moti Hist. 
l’alriae; osservando, che sebbene nell’ epigrafe vi si dica, che l’accordo 
fu pronuncialo dai Constili di Perfetti, 1 Ire personaggi, thè lo 'det- 
tarono, non erano altrimenti investili di quella dignità nell' anno 1203 , 
come apparerai quadro de’ Podestà e Consoli inveito per appendice a 
questo scrino ; ma erano soltanto arbitri eletti dalie parti. 
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provocarono i Vercellesi entrando a mano armata net no* 
stro territorio, e recando gravissimi danni agli uomini del 
Comune; non tardarono i nostri di andare alla riscossa, e 
soltanto a mediazione del Vescovo, Signore d’ entrambi, si 
arresero i Vercellesi ad accordar loro la pace con atto delli 

maggio 1170 (1), non senza imporre adessi Casalaschi 

alcune condizioni, segnatamente quella di dover costrurre 
cento braccia del muro di circonvallazione della nostra Città 
dal lato del Nord, ove era stato rovinato dalle irruzioni del 
torrente Cervo. 

Nuovi insulti e scorrerie sul territorio di Vercelli fecero 
i Casalaschi nel 1 182, approfittandosi ognora della rinnovata 
guerra col Monferrato; ma non appena si conchiuse la pace col 
Marchese, che i Casalaschi dovettero sottomettersi con atto del 
50 marzo 1183 (2) a far esercito per conto ed a volontà 
dei Vercellesi, e dare il libero transito per mezzo di ponte 
o navi sul Po senza pedaggio alcuno : non valse però questa 
reiterata umiliazione, imperocché di bel ruovo si unirono 
col Marchese nella guerra del 1198, e furono per la terza 
volta a più stretta sotlomissiouc costretti, risultandone dal 
documento 4 ap. stesso anno (3) ove promisero quod de 
caelero non erunt rebeìlet Vercellcnsibus. 

28. Ora quale sdegno non dovettero provare i nostri 
padri allorquando nel 1213 li videro insorgere per la quarta 
volta e sempre all’ appoggio dell’ irrequieto Marchese: si fu 
allora, che ne determinarono il totale esterminio, e ne ab- 
biamo una prova dacché nel trattato con Alessandria del 21 
aprile dello stesso anno troviamo inserto il seguente ca- 
pitolo t Item teneantur Alexandrini et Comune Alexandriae, 

• quod bona fide prohibebunt homines Casali t et etiam alio i 

• redire vel ire ad abitandum in Cotale vel in consimili loco, 
» qui costrueretur ultra Padum versus Alexandriam, et quod 

t 

(1) Bis. IV, 354 e Moo. Hist. Pat. I, 8ftl. 

(2) Bis. IV, 253 e Mon. Hist. Pai. I, 921. 

(3) Bis. IV, 120. 
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> non patienlur, sed bona fide pruhibcbunt, quoti Calale 
* reaedifìcetur, rei consimile fiat ultra Padum versus Alexan- 
driam, nisi volitatale majoris partis Crcdencire Vercell. » . 

29. I documenti c le cronache concordando a stabilire la 
distruzione di Casale nidi’ anno 1215, c cosi due unni dopo' 
al suddetto trattato, dovremo noi dire, che già fosse stato 
in quell'epoca in parte distrutto in alcuna fazione della 
vigente guerra, talché l'eccidio del 1215 ne sia stato il solo 
complemento, ovvero dovremo ammettere coll’Abate Frova, 
che le espressioni alludessero ad una preventiva determina- 
zione, così fìssa a considerarla come eseguita ? Io mi atterrò 
piuttosto alia prima opinione , la quale conformandosi al 
testo non aggravi con una così lunga premeditazione la 
vendetta eseguita dai Vercellesi; questa però si verificò nel 
1215, otto e più mesi, dopo che all’articolo l.° della pace 
segnata dal Marchese era stato per parte nostra condonato 
tanto al medesimo, che ai suoi aderenti Uominibut de Casate 
Miliaciis et aliis ogni danno inferio nella passata guerra (1). 
Quale motivo o pretesto potevano adunque avere i Vercel- 
lesi per mandare ancora ad effetto il primo proposito? 

Il Dottor Mella nel N. 53 della sua dissertazione, citata in 
principio di questo scritto, ebbe ad asserire, che i Casa- 
laschi avevano rinnovato ai nostri il giuramento di suddi- 
tanza nei primi mesi dell' anno 1215, e che immediatamente, 
trovandosi appoggiati dal Marchese Lancia Vicario di Fe- 
derico, ruppero a nuova provocazione, d’onde poi il loro 
sterminio;,. Nè a me, nè all'Abate Frova è riuscito di ri- 
trovare l'atto di questa quarta sottomissione: comunque 
però la medesima sia o non avvenuta, mi persuade anzitutto 
la presunzione, che quel Comune abbia assunte nuove spe- 
ranze in forza di qualche promessa d'appoggio per parte 
di Federico, cui premeva certamente l'umiliazione della Città 
nostra, non men che quella di Milano e delle altre alleate 
salde sostenitrici delle parti del suo competitore Ottone. 


! \) Vedasi qui sopra al N. 28. 
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30. Doveva certamente il Vescovo, come Signore tempo- 
rale di Casale, opporsi all’ ideato estermiiiio, e con vieti dire, 
che egli non potesse nemmeno persuadersene, se comin- 
ciò troppa tardi le sue rimostranze : del rimanente la 
caparbietà dei Casalaschi era pur grande , giacché nel 
1214 essi avevano osato di tradurre nelle loro carceri un 
Guglielmo de Petra investito della Clericatura di Paciliano*, 
il cui Comune teneva le parli di Vercelli; nè *si erano ar- 
resi alle ammonizioni del Capitolo di Vercelli (loro tempo- 
raneo Signore stante la vacanza della Sede): e nemmeno fu 
da essi osservato l'interdetto dal medesimo intimato, talché 
con atto 8 maggio 1214 Ind . 11 (1), si dovette pro- 
nunciare solennemente dallo stesso Capitolo la scomunica sì 
del Podestà e Credenzieri di Casale, come di alcuni del 
Clero dispregiatori dell’interdetto, da incorrersi tale scomu- 
nica di pien diritto, ove per la prossima festività della Pen- 
tecoste non fosse stato il suddetto chierico liberalo dall’ in- 
giusta detenzione. 

31. Si accavallava adunque per ogni parte il nembo sulla 
riottosa Casale: il suo protettore Marchese di Monferrato 
aveva fatto la pace: Alessandria e Milano erano alleate di 
Vercelli; il nostro Comune aveva fermata altra lega cogli uo- 
mini di Paciliano (2), borgo vicinissimo a Casale, ora detto s. 
Germano sulla strada diretta ad Alessandria, ed inoltre do- 
minando i Vercellesi per ragione di feudo sul luogo e Ca- 
stello di s. Giorgio avevano con atto 29 gennaio 1213 (3) 
proibito assolutamente a Roberto Avogadro Signore di esso 
luogo il cedere il Castello, la torre e le fortificazioni o farne 
altro contratto con chichessia per un anno sotto il vincolo 
del giuramento, e sotto pena di confisca e di mille marche 
d’ argento. 


(1) Bis. I, 316. 

(5) 29 ottobre 1214. Cod. acquisti 1, 232. 
(3) Cod. acquisti 1, 86 retro. 
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Non rimaneva pertanto ai Casulaschi «e non la propria 
ostinazione, o forse una qualche promessa di soccorso in* 
diretta per parte dello stesso Marchese di Monferrato (1), 
ovvero per parte del Vicario Imperiale. 

32. Quindi, concertata l'impresa col Comune di Milano, 
e contrattasi la lega col Conte Tommaso di Savoja , S 
.Vercellesi convennero nel già riferito trattato 18 giugno 1215 
« quod in hoc presemi anno ipsc Comes debeat venire in 

• persona propria rum ducentis militibus in exercitu in 

• servitio Comunis Mediolani per mrnsem unum, ita quod 
> deinc ad diem lovis, quae crii sexta dies ante Kalendas 
t Julii, ad quattuor ebdomadas debeat esse cum praedictis 

• militibus ad Saluglam , et in exercitu stare cum eis per 

• mensem unum > . 

Qui il patto si riferisce all* esercito di Milano ; ed infatti 
noi vedremo , che apparentemente sotto l' ordine di quel 
Comune fu eseguita la oppugnazione; non di meno vi si 
dovevano pure trovare i Vercellesi leggendosi nello stesso trat- 
tato, che essi si sarebbero recati in ajuto del Conte Tommaso 
cum reversi fuerint ab occereitu quent facluri suni, che più 
esiste l’atto 21 stesso giugno (2), col quale il Podestà di 
Milano personalmente ingiunse il nostro Comune « vi cum 
Iota sua tf ente militibus et peditibus et universo popolo alque 
tota (orda... cum omni machinarum genere debeant virilUcr 
venire, et irò cum Mcdiolancnsibus » per ogni impresa, che 
loro occorresse; senza perciò spiegare, che si trattava dd- 
l’ assedio di Casale, siccome di cosa, che si voleva tener «e- 
creta. 


(1) Il Bovio in un fisso, riferito dal Benvenuto ». Giorgio, asseri- 
sce, che dopo la presa di Cabale siasi continuala la guerra sino al 20 
agosto contro il Marchese di Monferrato, il quale abbia dovuto ricon- 
fermare la pace l'anno innanzi giurata: di ciò però non abbiamo al- t 
cun documento, e te altre cronache riferendo f assalto non fanno 
menzione alcuna del Marchese. 

(2) HUl. rat. Mont. 1, 1221 

S 
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33. Stava pertanto adunato quest’ esercito negli uhi mi 
giorni di Luglio, ed in esso oltre ai Milanesi e Vercellési 
coi loro Podestà, ed oltre al Conte di Savoja co’ suoi militi, 
erano pure accorsi i conti di Biandrate e gli uomini di 
Paciliano e di Ozanó; che anzi vi intervennero eziandio gli 
Alessandrini abbenchè non obbligati dai loro trattato. Per 
la qual cosa imminente essendo I' oppugnazione, il vescovò 
tigone , vedute nudare a vuoto le già fatte rimostranze, 
ebbe ricorso al Legato Pontificio, per far pronunciare la 
scomunica contro i Vercellesi ove non desistessero dall’i- 
numana loro risoluzione: però anche questa prova andò fai- 
lita; imperocché avvedutosene il Podestà si fece tòsto a 
protestare innanzi a varii canonici deii’Ensebiano Capitolo 
(1), non potere egli riconoscere in tal parte autorità al- 
cuna al Legato, ed in ogni caso appellare fin d’ allora alla 
S. Sede da ogni pronuncia; mezzo preventivo in uso a quei 
tempi per eludere le minacciate scomuniche. 

54. Cessato quindi ogni ritegno, l'esercito piombò sulla 
misera città, ed i Casalaschi, vedute cadere per 400 e più 
passi le proprie mura (2), chiesero invano misericordia; gli 
edilìzii pubblici fe privati furono atterrati, le chiese stesse 
manomesse e dilapidate (3) ogni cosa posta a sacco , e Hs 


#1 » ! 

Alto 28 luglio 1215. Bis. I, 312 . 

(l) Thomasinus Sabaudiac Comes, inito rum M ediolanensibus foe- 

• Sere cum militibus mille in eornm ausilio venit ; lune Casale s. Eraxii 

• o'bscssutn : prima deinde pugna, cum sUpra 400 passus muri dejecti 
» essati, vespere Casalenses supplices se Nediolanensibus reddideruntr, 

• al nihilominvs loto poputo in carceribus conjecto oppidum ever- 
» sum est • . 

'Coiì il Bosio, riferito dal Beàvetiùto Rcr. Hai. Tom. ’23, 3?2. 

Non altrimenti lasciò scritto Gnalvanb Fiamma Rer. Hat. Tom. XI, 
3 12 ’• Tunc Mediolanenses obsidere eoeperunt Casale s. Evasll , ét in 
i > primo incorsa de maro plus qaam CD bracchia dejecerunt, in secundo 
» vero tneursu Casalenses cum corri gii s ad collum Mediolatiensibus 
> se reddiderunt, et carceribus Mediolauensium mabcipannfr, et ‘Casale 

• funditus evertitur ad preces Cercftlehsiu iti die XX oujfWff». 

(3; Vedasi ai N. 45 di questo libro. 
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agii infelici abitanti si risparmiò la vita, molti di coloro, 
etti non riuscì di fuggire , furono trascinati ncDe car- 
ceri di Milano, talché la Città rimase, per così dire, de- 
serta. 

In qual giorno avvenisse il miserando eccidio non è an- 
cor noto; il Conte Giuliui all’appoggio di alcune cronache 
vorrebbe stabilirlo addi 28 luglio (1) il Muratori ed il Si- 
gonio al 20 agosto come ne' loro annali, e come si ri- 
cava dal Fiamma; ma alla prima opinione osta la data del 
28 luglio della riferita protesta , alla seconda poi sembrerebbe 
ostarvi una quittanza <fel 13 agosto (2) prò tervitio facto 
in exercitu Casali t: quindi si può credere, che l'oppugna- 
zione sia seguita cella prima settimana d'agosto; e poi- 
ché ho latto cenno di tale quittanza, osserverò che la me- 
desima fu spedita per lire 4 pavesi, in ragione di soldi 2Q 
per giorno , e da ciò si potrebbe per avventura dedurre , 
che in quattro soli giorni siasi compiuta la triste imprese. 

35. Non andò guari, che alcuni Casalaschi , o apparte- 
nessero ai fuggitivi, o si fossero liberati mediante cauziona 
dalle carceri di Milano, si presentarono alia Credenza di 
Vercelli nel giorno 22 agosto, c narrando l’ infelice condi- 
zione dei loro concittadini trattenuti iu quelle carceri, sup- 
plicarono i Vercellesi a farceli liberare promettendo, per 
essi la più assoluta sottomissione, pronti a recarsi ad abi- 
tare in quel luogo della giurisdizione Vercellese, che; laro 
sarebbe destinato (3). , 

Una dimanda cosi umile non poteva a meno d' essere ac- 
colta; epperò i Vercellesi con atto pubblico delio stessa 
giorno (4) dettarono i patti dei perdono, e vollero «e inane 
giurata l' osservanza dai Casalaschi intervenute fu. quindi 
stabilito; - , • . . 


(!) Memorie di Milano parte T pag. 303. 

(2) Archìvio Civico Cod. acquisti I, 62. 

(3) Bis. I, 3». «r 

(4) Bis. 1,-329. 
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Che tutti i prigionieri 6i dichiarerebbero cittadini e di- 
strettuali di Vercelli, si per loro persone e famiglie che 
per le cose loro, sottoponendosi al fodro, all’ esercito, e ad 
ogni altro pubblico peso, con recarsi ad abitare in quel 
luogo al di qua del Po, che per essi verrebbe costrutto ad 
onore ed in dominio del Comune Vercellese. 

Che essi procurerebbero e darebbero ajuto a che tutti 
gli altri già abitanti in Casale si recassero pure a fare sta- 
bile dimora nel nuovo Borgo, e sotto la giurisdizione Ver- 
cellese. 

Che non alienerebbero giammai i beni loro a persona o 
corpo non sottoposti a detta giurisdizione. 

Che s' intenderebbe aver essi rinunciato a qualsivoglia 
ragione di risarcimento pei danni avuti in obsidione capii- 
one seu destructione Casali », seu de omnibus plagi s et fer- 
ruiis homicidiis et rebus abiti tis verso chiunque degli inter- 
venuti, e segnatamente verso i Milanesi, Vercellesi, Alessan- 
drini, Conte Tommaso di Savoja, Colite Ottone e Corrado 
di Biandrate e loro militi; ovvero contro gli uomini di Pa- 
ciliano ed ogni altra perso^, che avesse avuto parte nel- 
T inferire i danni suddetti. C finalmente quod locum CasaJis 
dextructi non rcaedificabunt, rei inhabitabitur ab aliquo vel 
atiquibus, sed perpetuo deslructum tenebunt, nec consimile 
faeient, nec (adenti consenlient ultra Padum. 

'36. La convenzione rifletteva individui, i quali erano tutti 
nelle carceri di Milano in forza di patto apposto nel 
trattato di lega pel quale i prigionieri dovevansi conse- 
gnare a quello de’ governi, a cui nome Si era mossa la 
guerra; da ciò - si prova, che fct presa di Casale seguì real- 
mente per conto dei Milanesi, od almeno fu posta in loro 
balia diti Vercellesi (1) sotto lusinga di non urtare così di 
fronte agli obblighi feudali verso il proprio Vescovo ; ra- 


ti) Osserrinsi le parole «'emende a Vn^tllis di eui nell’ infrascritto 
documento del 14 ottobre. 
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gion vuole però, che i Milanesi avessero pur essi gravami spe- 
ciali verso dei Casalaschi, poiché se li medesimi avessero sol- 
iamo prestato nome ai Vercellesi, non era caso, che questi 
dovessero fare concessioni onerose per ottenere il rilascio 
de' prigionieri iu N.°. di 374, esimendo perpetuamente i Mi- 
lanesi da ogni dazio di transito sul ponte , che si stabili- 
rebbe sul Po nel luogo a fabbricarsi per nuova abitazione 
dei Casalaschi, come troviamo accordato dalla Credenza in 
adunanza 10 settembre 1215 (1). 

37. Fatta questa concessione ai Milanesi, i medesimi con 
atto del giorno 13 stesso settembre rinunciarono ai Vercel- 
lesi tutti i prigionieri, i quali, exlraclis ferris, giurarono di 
recarsi nelle forze del nostro Comune , e stare a quanto 
sarebbe disposto dal medesimo: in esso atto sono mentovati 
distintamente i prigionieri secondo che uscivano dalle di- 
verse prigioni, le quali non erano pubbliche, ma bensì di 
private persone, che si erano obbligate alla loro custodia, 
nè alcuna femina si trova compresa in quell’ elenco (2). 

Oltre alla concessione come sovra fatta dai Vercellesi per 
detto rilascio, dovettero essi soddisfare altresì alle spese 
relative pagando lire 115 imperiali (pari ad attuali lire 10576) 
ad solvendum custodibus carcerum, in quibut crani pracdicli 
de Casali, et boga s el aplaturas carcerum et cibum ac polum, 
quem habuerunt vmiendo a VercdMs, et super palatium Me - 
dioluni » cosi in atto 14 ottobre 1215 (5) nel quale il Co- 
mune di Vercelli venne investito d'ogni ragione verso i 
prigionieri stessi e loro mallevadori. 

38. 1 Vercellesi erano venuti nel loro intento, ma ben 
comprendevano, che il Vescovo non avrebbe abbandonato 
cosi facilmente i miseri Casalaschi non che i dritti della 
propria Chiesa; ed invero *il medesimo già si era ritirato 
in Milano nel convento di s. Ambrogio disposto probabilmente 

(t) Bis. II, 79 e Mon. Htst. pat. 1, 1234 

(2) Bis. I, 216. 

(3) Bis. I, 335 
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Ad intimare l' interdetto alte nostra Città; quindi nel giorno 
12 ottobre, (1) aia io Milano per mezzo di speciali amba- 
sciatori spediti al Vescovo, come in Vercelli in persona del 
Podestà e dei Consoli, si fece dai Comune solenne protesta 
al Vescovo ed al Capitolo, di volere conservare ed ove d’ uopo 
rinunciare al Vescovado cd alla Chiesa Vercellese tutti i 
dritti sopra Casale c sue pertinenze, si, e come gli com- 
petevano all’epoca del Vescovo Alberto, pronto anzi esso 
Comune a prestare ajuto per la loro manutenzione. 

Siffatta protesta doveva parere una vera derisione dopo 
.che crasi smantellato quel luogo, e mentre si perseverava 
nella determinazione di non lasciarlo ricostruire: ii per- 
chè, io credo, «he il Vescovo non avrà cessato di operare, 
ottenendo, al dire del Modena, una pontificia delegazione 
in capo al Prevosto di detto Monastero di s. Ambrogio 
per compellire colle censure i Vercellesi al risarcimento dei 
duroni. 

Siccome però non consta di alcun provvedimento di Papa 
Innocenzo Hi, ma soltanto del suo successore, io mi farò 
a parlarne dopo aver dato qualche notizia intorno ad altre 
, fazioni militari occorse in quest’ anno 1215. 

59. Se in un coi Milanesi ed Alessandrini era concorse 
il Conte Tommaso nell' impresa di Casale, doveva il nostro 
Comune adempire esso pure ai patti della lega nelle guerre 
particolari del medesimo, e quindi, non appena quella com- 
piuta, si recarono j Vercellesi in uff coi Milanesi in rin- 
forzo dell’esercito del Conte contro un Marchese di Pimasio 
(2) costringendolo a venire a patti: nè ristettero i nostri 

Bis. 1, 313, 313. 

.(2) Dice il Muratori all'anno 12 1S non easergli noto ,cbl si* stato 
questo Marchese di Pimasio, creder* però il Sigonio, eh' ei .fosse il 
Marchese di Monferrato, il che concorderebbe eoi passo del Bossio da 
me riferito in nota al N. 31 di questo libro: tuttavia ricavo dalla storia 
del Piemonte di Agostino Della Chiesa (pag. C3 ), che viver* a que- 
*f epoca un Marchese dì Saluto deljo per sopranome Pinato, H quale 
mori appunto in questa guerra. 

« 
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dal, porgere eziandio valido soccorso all’ invasione, cbe i 
Milanesi fecero poco dopo a danno della UomeUiua. Pavese 
colla presa di Garlasco, dal cbe appare, come in dipen- 
denza di tante alleanze la guerra divenisse poco o^eo. cbe 
continua. 

40. Ora $i ritorni al fatto dei Casalaschi esaminando la 
condizione loro nell’anno 1210; di questi un quattrocento 
circa erano stati bensì estratti dalle carceri di Milano, ma 
posti sotto sorveglianza in Vercelli e nei luoghi vicini, %> 
spettando l’ordinamento della colonia a norma dei patti; 
al che si cercò poi di dare effetto nel successivo anno; una 
altra parte dei medesimi Casalaschi, cui era riuscito di ri- 
coverarsi in Pavia, vi si erano organizzati con Consoli, e, 
spandevano per ogni lato le compassionevoli loro querele, 
per certp appoggiate dal nostro Vescovo loro Signore ; ma 
i Vercellesi erano in lega così forte e compatta, a non po- 
tersi ancora ammansare. 

Nè valse per allora l'avec fatto ricorso al re Federico, 
a pome del quale presentatosi il Marchese Lancia sulle 
ghiaie del Po al di qua del fiume verso Ponlestura nel giorno 
15 maggio 1216 (1) fece invitare il nostro Podestà Amisone 
Sacco per proporgli alcune cose nel concernente i Casa- 
laschi, al che quegli protestò ben tosto di non riconoscere 
jq esso Marchese autorità alcuna, e che in ogni caso si ap- 
pellava al Papa ed all'Imperatore (Orione ancora riconosciuto 
dai Vercellesi) che però quando avegge egli giustificata la 
sua qualità di Nuucio del Re di Sicilia si riservava di de- 
liberare coipe sarebbe stato del caso. Una tale evasiva ri- 
sposta non fece ristare il Marchese Lancia dal pronunciare 
il bando lniperiale contro i Vercellesi, e lo vedremo ac- 
cennato nella lettera di Federico, che verrà riferita al nu- 
mero 66. 

41. Però questo Sovrano non uvea ancora forze sufficienti 
Nelle nostre parti per far rispettare i suoi decreti, e quindi 

II) Bis. I, 316. 
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la situazione dei Casalaschi rimase la stessa, se non che I 
Pavesi ne avevano assunta la protezione, e non istava cer- 
tamente dall’ avvalorarla il Marchese di Monferrato, che tro- 
viamo unito al Marchese lancia nell' anzidetta protesta. 

42. Una grave malattia aveva rapito di vita in Perugia 
addì 6 luglio 1216 un insigne Pontefice Innocenzo HI , a 
cui succedette il Cardinale Cencio col nome di Onorio ; il 
medesimo, vedute riuscire a nulla le esortazioni fatte ai 
Milanesi ed ai Piacentini per ridurli a pace coi Pavesi, sco- 
municò i Rettori di quelle città, facendovi pubblicare l’ in- 
terdetto; esse però vieppiù irritate sfogarono l’ ira loro con 
nuove irruzioni nel Pavese, ed ebbero anche gravi scontri 
coi Cremonesi accorsi a valido sussidio degli avversarli, e 
sebbene niun documento io mi abbia a provare 1* intervento 
dei Vercellesi, tuttavia e gli atti di pace seguiti in appresso, 
c la stretta lega, a cui erano tenuti verso Milano, mi ac- 
certano, che essi pure seguirono quelle fazioni narrate dal 
Muratori a quest’anno; mentre in contraccambio vediamo 
i Milanesi accorrere addì 21 ottobre in ajuto nostro alla 
riedificazione del castello di Paciliano, secondo ne addita il 
calendario di s. Giorgio (1). 

45. ÌN’è a questa opera si condussero inermi, giacché in 
atto (2) dello stesso anno 1216 (senza nota di mese o di 
giorno ma coll’ Ind. V; e così dopo incominciato il settembre) 
il Podestà di Vercelli diceva non essere in grado di prov- 
vedere a certe dimandè di Guglielmo di Casalvolone per- 
chè impedito ncgoiiis e.xercitus, qui parabatur intus Pacilia- 
num eum festmatione ; e questo esercito io credo, che si 
apparecchiasse per opporsi alle devastazioni e scorrerie del 
Marchese di Monferrato, il quale, dopo una sorda opposi- 
zione, aveva poi apertamente rinnovata la guerra, non o- 
stante la pace giurata nell’anno 1214, al che poteva invero 

(1) Giulio! niun. di Milano Parte VII p. 312 * Rer. Hai. Tom. I. parta 
3, col. 236. 

(2) Archivio Civico Cod. acquisii 1, 2! 
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servire di pretesto la durezza dei Vercellesi nel mantenere 
esuli i miseri Casalaschi, anzi di questa guerra io trovo un 
indizi# negli atti che sono per riferire. 

44. Non appena era terminato l'anno, durante il quale 
dai Vercellesi era stata proibita a Roberto Avogadro per 
ragion d'aulica feudalità ogni alienazione o contratto del 
Castello di s. Giorgio di Monferrato (sopra N.° 31 di que- 
sto libro), il medesimo cou atto 1216 30 marzo (1) fece 
lega difensiva ed offensiva col Marchese Guglielmo, promet- 
tendo di aiutarlo in ogni sua guerra col Castello di s. Gior- 
gio, e co’ suoi dipendenti, per contro il Marchese di Mon- 
ferrato si obbligò a difenderlo ne' suoi possedimenti, risar- 
cirlo in caso di danni, concedergli il pedaggio a Verolengo 
e Chivasso ove perdesse quello di Saluggia, « nec cum 
* Vercellensibus puccm faccre, ni ti ipse Robert ut illud pc- 
« dagium in pace habeat a pud Salugiam > come si conci- 
liassero questi patti colla riserva ivi fatta dallo stesso 
Roberto talvis fidelitatibut Dominorum tuorum (il Vescovo 
(2) ed il Comune di Vercelli) lo giudichi il lettore; sebbene 
quanto al Vescovo forse non aveva a temerne in grazia 
dell'assistenza, che credeva di prestare agli infelici Casala- 
schi, e che tale fosse il fine io comprova una protesta fat- 
tasi iu quell' anno stesso addì 20 ap. (3) dal Podestà di 
Vercelli, il quifte, tosto conosciuto il trattato, si recò a par- 
lare al Marchese ante loco Pontisturae Rado mediante, e gli 


(1) Archivio del Conte Avogadro della Motta. 

(2) • Domini Guillrlmus Johannes et Daralus jura veruni fidelitatem 
« Domino Amplando Episcopo Vercell... atque consignavertmi lotum tl- 

• lud feudum quod tenent per Ecclesiam Vercell. scilicet lotum Castroni 

• et Villani s. Grorgii et perlinenciis, et juraverunt fidelitatem conira 
« omnss honines, salva fideiitate anteriorum dominorum ; quoJ castroni 
« non debenl ipsi Episcopo prohibere munitum et scantoni». Investitura 
22 maggio 1209 Archivio del Conte Avogadro delta Motta, fidati 
pure la nota al N. 63 di questo libro. 

(31 Ivi. 
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comandò in virlà del vìncolo feudale, a cui era soggetto, dì 
sciogliere quel contralto con Roberto di s. Giorgio siccome 
fallo in pregiudicio do’ Vercellesi, tendendo il medesimo a 
recipere et reduccre homines Casalis s. Evatii in ipso Castro 
et eju* Villa. 

Io non so quale effetto abbia avuto una tale intimazione 
fattasi durante lu guerra ; so bene che questa non potè pro- 
durre alcun alleviamento alla sorte de’ Gasaluschi. 

Bensì il nuovo Pontefice Onorio, aderendo, cred' io, alle 
vive istanze del nostro Vescovo tigone, cou sue lettere, 
Dat. Luterani I, ap. 1217, nel premettere, che i Ver- 
cellesi non coutenti d'aver distrutto Casale s. Evasio di 
spettanza alta Chiesa di s. Eusebio (borgo egregia structura 
spectubilis) esportandone persino i libri e tutti gli orna- 
menti sacri, presumessero tuttora di ritenere prigioni varii 
degli abitanti con proibire loro di ritornare ai proprii lari, 
delegò il Preposto d' Ivrea per costringere, ove d’ uopo, colle 
censure il nostro Comune a restituire a quei miseri la li- 
bertà, ed a non impedire, che tanto essi quanto gli altri 
Casalaschi ritornassero alia primitiva abitazione (1) man- 
dando osservarsi lu pace intimata dal Concilio Laterancnse: 
a quel effetto estendeva pure la delegazione contro il Co- 
mune di Alessandria, circostanza questa, la quale conferma 
!' intervento degli Alessandrini all’eccidio di Casale, ommesso 
nelle cronache ed incontrastabilmente provato sia colla ri- 
ferita rinuncia ai danni recati dagli Alessandrini 22 agosto 
1215, sia con altro atto 7 ottobre 1217 (2) nel quale i me- 
desimi diedero ai Vercellesi piena facoltà di fare quell' ac- 
cordo coi Casalaschi, che loro avrebbe piaciuto. 

46. Ma il delegato pontificio Preposto D. Giacomo andò 
a rilento in questa bisogna, come egli stesso ebbe a con- 
fessare in sue lettere (3) dirette sei mesi dopo al nostro 


(1) Bis. IV, 349. 

(2) Codice de’ palli I, 18, 19 e Mcn. Must. f*t. toni. I, USI. 
f») 8 ottobre 12IT: Bis. I, 119. 
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Comune, «elle quali insiste ite bensì secondo la commissione 
avuta, ma pur lasciò vedere, che non avrebbe lanciata la 
scomunica senza ancora un ultimo avviso, che per vero egli 
diede il 5 dicembre di quell'anno (1) abbeuchè a niun ef- 
fetto siasi poscia ridotta la fatta minaccia, mentre i Ver- 
cellesi, e Dio sa come, ottennero due dichiarazioni una 
dal Prevosto di s. Evasi» nel giorno 22 dicembre, l' al- ' 
tra da molti Casalascbi addi 27 stesso mese (2) laddove 
essi tutti protestavano di non avere fatta alcuna instanza * 
per l’anzidetta delegazione pontificia, e non volerne 1" ese- 
guimento; per il che, e con cento altri cavilli, se ne pio- 
trasse la causa al successivo anno, uè vi emanò provvi- 
denza alcuna definitiva. 

Da questa narrazione già appare non essersi mutata la 
condizione dei Casalaschi nemmeno per l’auno 1217; che 
anzi vi si trattò davvero di colonizzarli nel luogo di Borr 
ghetto del Po, e non in Crescemmo, come contro l'opinione 
del Frova e del Fileppi, io spero di dimostrare, allorché 
nel Capo V del libro 111, trattando di consimili colonie, 
sarò per riferire il relativo attQ 4 agosto 1217. 

47. Frattanto i Piacentini gravati dall’ interdetto, cui era 
stata sottoposta la loro Città (sopra n. 42), ascoltarono le 
incessanti esortazioni del Pontefice, e talmente .operarono, 
che nel loro Podestà si compromettesse ogni litigio tanto 
dai Milanesi, come dai Pavesi, e sì per essi che pei rjr 
spettivi aderenti. 

Quindi si fu nel giorno 10 maggio 1217 (3) che dal Po*- 
destà di Piacenza Lanfranco de Ponte-Carali si pronunciar 
rono i capitoli della pace tra il Comune di Piacenza, a 
nome anche dei Milanesi, Vercelleti, Novaresi, Aessandrini, 
Tortonesi, Marchese di Malaspin? ed altri loro amici dì 


(t) Bis. IV, 34 5. 

(?) Bis. I, 314, e tom. IV, 3»7. 

(3) V atto relativo è trascritto a carta 33 toi?. I, Coi. 4*i patti *4 
Seguisti Itti f <*rt* 36, Jpm. II. 
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Lombardia per una parte, ed il Comune di Pavia per sè ed 
amici suoi, a quali si lasciava aperto lo aderirvi « ef spe- 
« cialitcr Astcnsibus, Murchioni Montisferrati et hominibus 
< de loco C usali , Bellengcrii domini t, et hominibut de ba- 
t gnaria » 

48. Non era però intervenuto alla promulgazione della 
pace alcun plenipotenziario per Milano, perché a tenore 
dei patii della lega fatta col nostro Comune ricliiedcvnsi il 
mutuo consenso, e quindi sebbene esistano atti preparatorii 
7 e 12 maggio, (1) si fu sollauto con quello del 27 stesso 
mese, che la Credenza di Vercelli nc accordò il formale 
consenso allorché i suoi particolari interessi erano stati, 
come diremo, assicurati, per il che la pace venne poscia 
formalmente accettata dai Milanesi; c vuoisi dire, ehe per 
essi vi fosse una clausola non riferita nel nostro estratto, 
dacché dovettero cedere ai Pavesi per dieci anni il p ssesso 
di Vigevano, come ci addita il Muratori ue’ suoi annali a 
quest' anno. 

49. Gli altri capitoli della pace, oltre al reciproco con- 
dono d'ogni danno, stabilivano, che in caso di qualsivoglia 
contestazione fra i contraenti se ne dovesse .previamente 
portare querela al Podestà di Piacenza, il quale entro giorni 
48 proferirebbe il suo laudo; che se fra quindici giorni suc- 
cessivi il -Comune condannalo non avesse eseguita la sen- 
tenza, in tal caso nessuno de’ suoi alleati potrebbe difen- 
derlo, e per contro tutti gli alleali della parte lesa sareb- 
bero obbligati ad assisterla per ottenere colla forza l’aggiu- 
dicata riparazione. Per qual motivo poi si escludessero dalla 
pace i Cremonesi, che anzi si obbligassero i Pavesi a vol- 
gere le armi contro di questi, di già suoi alleati, in rinforzo 
dei Milanesi e de’ Piacentini nella guerra tollera vigente (2), 

(t) Ibi II, 40. Mon. Ilist. pat. I, 1228, 29. 

(2) • Quod Papienses adjuvabunt Mediolanenses et Piacentino» con- 
» tra Cremonenses de presente guerra a cenlum militibus usque ad 
» mille, et a ducentis peditibus usque ad duo millia quo* habeni 
• rum C remontntìbus «ecundum quod Potestà» Pltcecllae dtxerit ». 
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ió non saprei indotinaie se non forse pei danni troppo 
gravi recati da essi Cremonesi al territorio di Milano nel» 
l'anno precedente, e che non volessero risarcire. 

50. Se varie Città aderirono (osto a questa pace, non fu 
così di Vercelli; vedevansi in essa contemplati i Casalaschi 
e potevasi credere, che ciò stante si dovesse ripristinare il 
loro domicilio; si condonavano i danni reciproci e potevasi 
dubitare tacitato ii nostro Comune per le lire 1300 aggiu- 
dicale pei danni ditti dai Pavesi a Dubbio lin dal 1202 , e 
non mai pagati; che anzi potevasi riaprire la questione 
di dominio sovra esso luogo già delìnita con sentenza : 
la pace riservava al Podestà di Piacenza la decisione in 
punto di luoghi in contesa, e Vercelli nou voleva porre in 
discussione col Marchese di Mouferrato il nuovo Borgo di 
Po, nè quelli di Tercello e dei Cuniolii comuni con Alessan- 
dria; per ultimo non volevasi, che i fuorusciti di Paciliano 
vi potessero rientrare. 

Rappresentale quindi siffatte eccezioni al Podestà di Pia- 
cenza, il medesimo alla presenza di varii Podestà, Consoli 
ed Ambasciatol i delle Città, che vi avevano interesse, dichiarò 
solennemente in atto 25 maggio 1217 nou avere inteso di pre- 
giudicare i Vercellesi in alcuno degli anzidetti capi, pei quali 
sarebbe loro riservata ogni ragione senza dipendere dai suoar- 
bitrainento ; segnatamente poi firmiter dixit, quoti habei lotum, 
qui quondam vocabatur Casale s. Kvasii, prò mortuo et dex- 
tructo et quod ulterius non debel reaedificari, nee aìius sintilis 
debeai fieri, et si fict liceat Mediulanensibus , Vercellensibus, 
et Alexanirinis illuni votare et dextruere, nec propier hoc 
pacem intelligalur rupisse (I). Dichiarò per ultimo, che gli 
nomini d' Ivrea, i Conti del Caaavesc, ed i Castellani del 
castello Ugoccioue dovessero stare ai patti della pace sic- 
come amici de’ Pavesi. 

51. Dopo queste solenni dichiarazioni il Podestà e la 


(1) Cod. acquisti I, 3T. 
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Credenza di Vercelli deputarono con «lo 28 stesso maggio 
loro ambasciatori per giurare la pace sotto le premesse 
riserve unitamente al Comune di Milano (1). come venne 
eziandio giurata dai Pavesi nel giorno 5 giugno (2), e poscia 
dai Piacentini nei susseguente (3). 

Accettata la pace dai Pavesi, cosa potevano ancora spe- 
rare i fuorusciti Casalaschi dacché per appendice alla me- 
desima era stato confermato il perpetuo annullamento della 
loro patria? Fu forza adunque sottomettersi e sottoscrivere 
per mezzo dei loro Consoli in Pavia la più dolorosa ade- 
sione a quel trattato, come in atto 7 giugno 1217 (4). 

Convien dire, che il Marchese di Monferrato abbia pure 
sottoscritta tale pace, abbcnchè il Podestà di Piacenza stzi- 
l’ instanza dei Vercellesi, avesse dichiarato (5) dovere star 
fermi alcuni obblighi da esso Marchese non osservati, ed a 
lui prescritti nella preceduta pace del 1214. Veramente ci 
manca l'atto di adesione a questa nuova pace, ma ne ab- 
biamo un argomento validissimo nella dinunzia, che fecero 
i Vercellesi al Podestà di Piacenza if 21 agosto 1217 (6) 
di varii danni reciti i da quel Marchese poti pacem jvratam, 
nè queste parole si possono riferire ad altra pace se non a 
quella pronunciata dai Piacentini, giacché a questi si ricor- 
reva pel risarcimento secundum formarti et tenorem paci». 

52. E qui si noti come in meli di tre mesi si fosse dal 
Marchese rotta al suo solito la pace col devastare il luogo 
di Paciliano protetto dai Vercellesi ed espressamente tute- 
lato nei patti anzidetti. Fra gli aderenti al Marchese di 
Monferrato nella guerra contro dei Vercellesi io credo vi 

(1) Cod. de patti T, 85 e Mon. Hist. Pat. t, 1537 

(2) Ibi II, 40 retro. 

(3) Ibi I, 39. 

(4) Bis. I, 311 retro. 

(5) 12 giugno 1217 Cod. dei patti I, 1T9. 

(8) Ibi. 
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tosse il Conte Giacomo di Gav agitò, dacché il medesimo a- 
vendo poscia giurata nel giorno 20 settembre 1217 (1) la 
cittadinanza di Vercelli, si sottopose a tutti i carichi dei 
cittadini ed al fodro a condizione, che l’ estimo de’ suoi beni 
non fosse delegato a coloro cui egli aveva recato offesa o 
danno prò hac pretesemi guerra, e con patto che egli non 
venisse astretto se non in un dato caso a fare esercito 
contro del Marchese di Monferrato, da cui teneva in feudo 
il Castello Ugoccione. 

53. Nel riferire gli atti della pace di Piacenza si è no- 

tato esserne stati esclusi i Cremonesi, ed essersi anzi af- 
forzato l' esercito contro dei medesimi, mercè il pattuito 
intervento dei Pavesi; una tale esclusione era stata eziandio 
espressa nell’ atto di adesione del nostro Comune del 28 
maggio; eppercio non v' ha dubbio, che i Vercellesi siano 
essi pure intervenuti alle varie fazioni seguite contro i 
Cremonesi, Parmigiani, Reggiani e Modenesi narrate dal 
Muratori a quest'anno, ed al seguente 1218, siucltè in 
quest’ ultimo riesci ai legato Pontificio di concordarne la 
pace anche col consenso dei Vercellesi, come si dirà a suo 
luogo. • 

54, Allorquando io esponeva il .trattato con Milano 15 
marzo 1215 feci osservare, che la differenza tra il medesimo 
e quello stipulato cogli Alessandrini addi J 1 febbrajo 1213 
consisteva specialmente nell’ essere stata coi Milanési con- 
venuta una lega difensiva ed offensiva senza limiti, locchè 
non si era operaio con Alessandria; in fatto però abbiamo 
veduto, che in tutte le guerre quindi seguite si in Lom- 
bardia come nell’ oppugnazione di Casale si trovarono uniti 
Milanesi, Vercellesi ed Alessandrini; epperò questi ultimi ad- 
divennero pure nel presente anno 1217 ad una convenzione 
esplicita di lega offensiva e difensiva coi nostri, apparen- 
done da atto sottoscritto in Morano il 12 ottobre (2), se 

(t) Bis. Ili, 62. 

(3) Cod. de’ palli 1, li e Hon. Hist. Pai. I, 348. 
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non che nel medesimo ì Vercellesi non si obbligarono a far 
guerra ai Pavesi in caso di discordia cogli Alessandrini, e 
mantennero così la pace di Piacenza da essi accettata, pro- 
mettendo però di stare in esso caso neutrali. 

53. Nello stesso giorno e luogo venue pure stipulato al- 
tro trattato (1) speciale tra Vercelli ed Alessandria , nel 
quale, nulla innovando ai patti tra la stessa Città e quella 
di Stilano convenuti nel 1*213 relativamente al ponte di Po 
cd ai castelli di Guaioli e Tortello, si stabilì, che qualsivo- 
glia acquisto si di stabili clic di diritti fatto o da farsi tra 
il Po ed il Tanaro al dissopra di Slontiglio e di Verrua 
verso Alessandria fossero comuni, epperò comuni dovessero 
essere le spese tutte di acquisto, manutenzione, fortificazione 
c custodie; eccetuandosi tuttavia espressamente a favore dei 
Vercellesi ogni dritto od acquisto in Casale e suo territorio, 
a quale riguardo gli Alessandrini rinunciarono ogni ragione 
se pur vi potessero avere, con far lecito ai nostri di fare 
coi ('.asalaschi quel nuovo patto, che loro meglio sarebbe 
piaciuto; eguale riserva fu per noi fatta relativamente ai ca- 
stelli c territori! di Paciliano, Verrua e Pontcstura, e parte 
di quelli di Camino e Gabiano, e per conto degli Alessan- 
drini si eccettuarono i luoghi di Solerò, Qoargnento, Mon- 
tccastelio, Pecezo, Genzano, Viarisio, Altavilla, e Montema- 
gno, dividendosi così alcuni distretti, de' quali ciascuno spe- 
rava consolidarsi la giurisdizione. 

56. Non è da omme: tersi, che nel primo di detti atti stati 
ratificali dalla Credenza di Alessandria il 17 ottobre, fu 
dichiarata salva la fedeltà ad Ottone Imperatore , lo che di- 
mostra, che la Città nostra fu ligia costantemente al me- 
desimo, sino a quando egli passò ad altra vita nel suo ca- 
stello di Hartzpurg verso la metà del mag. 1218. 

57. Non appena colla pace di Piacenza eransi sedate le 
lunge discordie coi Pavesi, e sopita la guerra col Moufer- 


(1) Cod. de' patU 1, 15, e Moti. Htat. pel. I, 1232. 
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rato, che già ai svolgevano nuove dissensioni coi Novaresi, 
te quali si risolsero più tardi in aperta guerra: a maggiore 
intelligenza di questo fatto giovi ripigliare alquanto addie- 
tro la storia. 

Nell’anno 1194 e con trattato del 24 giugno (1) si po- 
neva fine ad antiche contese tra il nostro Comune e quello 
di Novara stipulando in un colla lega offensiva c difensiva 
la rinuncia dei Vercellesi a qualsivoglia diritto sulla valle 
di Sesia ed altri luoghi al di là di questo fiume, posti nella 
Diocesi Novarese e già di ragione dei Conti di Biandrate, 
ricevendo eguale rinuncia de' Novaresi pei luoghi al disotto 
del Borgo di Biandrate, la giurisdizione del quale si dovesse 
dividere tra di esse Città, con mantenere tale Borgo perpe- 
tuamente distrutto; si dichiarò inoltre, che nè dall' una nè 
dall’altra città, dopo l'epoca del 11 novembre allora pros- 
simo, si potrebbe senza mutuo consenso accettare a citta- 
tadino alcuno dei già abitanti in Biandrate ; e quanto ai 
Conti d’esso luogo ciascuna Città potrebbe accettare quelli 
di essi, che, avendone prima giurato l’ abitacolo, vi si re- 
cassero ad abitare colle proprie famiglie entro il termine 
anzidetto; per ultimo vennero eccettuati dalle suddette ri- 
nuncie Casalvolonc tenuto dai Vercellesi, e Casaleggio e 
Ghislarengo tenuti dai Novaresi, nei quali luoghi ciascun 
Comune manterrebbe i proprii diritti, abbenchè posti fuori 
dal confine sopra stabilito. 

Con successivi atti 9 e 12 agosto 1199 (2) si procedette 
alla divisione di Biandrate specificando le famiglio, che sa- 
rebbero sottoposte alla giurisdizione de' Novaresi od a quella 
de’ Vercellesi, e sotto l’anno 1203 addì 28 novembre (3) 
si ha un elenco delle famiglie Blanditesi, che avevano ef- 
fettivamente trasportato il loro domicilio in Vercelli. 


(1) Bis. II, 18. 

(2) Mori. Hist. patria»; I, 1062, 63. -« 

(3) Codice de Patti 1. • 
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58. Ma in ordine ai Signori di quei luogo duramente 
sfiosscssaii degli ani ichissinii loro diritti, sembra che i me- 
desimi non si potessero rassegnare a cotanto infortunio ; 
bensì taluni erano venuti ad abitare in Vercelli, fra quali 
il Conte Guido, clic già si trova tra i Credenzieri nell’anno 
1*201, ed anzi uno de' deputati nobile s civct eletti in atto 
27 maggio 1202 (1) a giurare la concordia con Ivrea, ed 
il Coule Itaiueri col nipote Ottone avevano promesso di 
consegnare Mongrando ai Vercellési (2) a norma di antichi 
patti; ma poscia lo stesso Conte Ranieri in un coi nipoti 
Obcrto e Gotofredo ed Ottone si erano posti in Italia dei 
Novaresi eolia concordia 15 inaggio 1202 (3) colla quale a- 
vevano promesso di ajutarli con tutte le loro forze in caso 
di guerra contro chiunque, salvo contro l’ Imperatore, 1' Ar- 
civescovo di Milano, ed i Vescovi di Novara e Vercelli , 
purché viceversa venissero essi Conti di Biandratc difesi 
dai Novaresi in caso di guerra, o di pregiudicio ai loro di- 
ritti. 

59. All' appoggio di questa convenzione i Novaresi nel- 
I' anno 1217 addi 26 ap. (4) intimarono ai Conti Gozzolino, 
Corrado , e Guidone, di dovere tosto recarsi a Novara coi 
loro uomini da 15 a 70 anni ( sic ) per far esercito a di- 
fesa del Comune, sottoponendoli in caso diverso al bando 
ossia multa di lire 50 imperiali per ciascuno d’ essi Conti. 

Tale minaccia ferì 1' amor proprio de' medesimi, e prote- 
starono nell' atto stesso essere bensì disposti ad adempiere 
ai patti stipulati secondo il preciso e ristretto loro tenore, 
ma non potere competere al Comune di Novara alcun di- 
ritto di imporre bando ad essi Conti, per il che si appcl- 


(1) Ibi tom. I, 100. 

(2) 23 agosto 1201. Bis. I, «7. 

(3) Riferito in atto 6 giugno 1220 Bis. K. 47. 

(4) Vedasi narrato il .fallii in allo 2 novembre 1222. Bis. Tom III, 

pag. • ' 
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lavano al Papa, all’ Imperatore ed al Ile ponendosi sotto la 
loro protezione. 

Si recò inoltre il Conte Corrado a far valere le proprie 
ragioni avanti alla Credenza di Novara uel giorno 7 maggio, 
inutilmente però, giacché la medesima confermò il bando 
dato da' suoi delegati. 

Allora i Conti di Biandratc, Gozio, Ottone , Corrado, ed 
Opizzone vedendo cadere invano ogni loro rappresentanza, 
determinarono di provvedere alla propria difesa appoggian- 
dola ai Vercellesi, c per ottenerne il favore , abbondarono 
in concessioni nella Valle di Sesia, le quali, contenute in 
cinque distinti atti dello stesso giorno 28 ottobre 1217 (1),- 
mi fo a riferire colla brevità possibile. 

60. Nel primo di essi atti i suddetti Conti fecero dona- 
zione irrevocabile al Comune di Vercelli de' castelli di Monte 
Orione e Robiallo, non che di varii territori! ivi indicati 
verso Poegno, Aro, Grignasco, Bocha, Mussano e Surrixio, 
con ogni giurisdizione e dominio. 

Nel secondo i Vercellesi investirono gli stessi Conti di 
lutti gli stabili, diritti c giurisdizioni da essi come sovra 
donati, e ciò a titolo di retto gentile e paterno feudo, esten- 
sibile però alla discendenza tanto maschile clic femiuile ed 
anche collaterale, purché il possessore avesse previamente 
a prestare il giuramento di fedeltà al Comune di Vercelli, 
e fosse quindi tenuto ad osservare tutti gli altri patti con- 
venuti, «fra quali fu espressamente proibito il vendere, con- 
cedere in enfiteusi, in dote od iu qualunque modo alienare 
alcuna parte di detto feudo in aliquo rive Ai ovuricnsi vii 
jurisdiclionis JYovaricnsis, vel in aliquam pertonam per quam 
ponit pervenire ad Comune Novariae ; ed ecco contro chi 
erano dirette queste concessioni. 

Col terzo atto gli stessi Conti donarono irrevocabilmente 
al nostro Coihune il diritto di esigere dai loro uomini di 

* 

(I) Bis. IV, 211, 213, 218, 290, 260. 
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Vallesesia il Iodio sulla base di tiro mille Pavesi , e ciò 
nel solo caso che venisse anche imposto ai cittadini di Ver* 
celli, e nella stessa proporzione ossia ad un tanto per lira 
come sarebbe' da essi corrisposto; donarono inoltre la ra- 
gione sull'esercizio delle ostalicie, e del transito in tutta la 
Vallesesia, luttavolla però i Vercellesi avessero guerra per 
conto proprio, o nell’ interesse di essi Conti di Biandrate, 
e non già per guerre aliene. 

Dal quarto di detti ani appare esplicitamente il fine, pel 
quale i Conti di Biandrate avevano fatte le narrate conces- 
sioni; in esso il Podestà e la Crodcuza promettono ai me- 
desimi di difenderli in tutti i loro diritti nella Valsesia 
contro chiunque ed anche contro i proprii rustici , il che 
dimostra, che questi ultimi spalleggiati dai Novaresi ten- 
tavano emanciparsi dalla soggezione comitale. 

Protestarono poi, che a malgrado gli uomini di Vallesesia 
fossero per giurare la cittadinanza Vercellese , ciò non di 
meno non sarebbe per provenirne ad essi Conti e loro 
vassalli alcuna diminuzione . de’ proprii diritti, salvo nella 
parte come sovra donata; chi; anzi il Comune farebbe ri- 
spettare le loro' giurisdizioni, non ritenendo, ma espellendo 
o consegnando a loro richiesta i banditi. 

Promisero i Vercellesi di non fare giammai alcuna pace 
o tregua con inimici comuni senza consultare essi Conti , 
e provvedere al loro interesse nello stesso trattato ; e per 
ultimo accordarono alli medesimi, ed ai loro dipendènti, ed 
agli uomini tutti della Vallesesia libero mercato nella giuris- 
dizione Vercellese, avvalorando le anzidette promesse con 
sottoporsi in caso diverso ad una multa di mille marche 
d’ argento. 

A questo trattato fu lasciata facoltà di aderire agli altri 
Conti di quell’agnazione, e furonvi fatte le consuete riserve: 
cioè per parte dei Conti, salvo l’Imperatore, e l’Arcive- 
scovo di Milano ed i Vescovi di Novara e Vercelli ; c per 
parte nostra salvo l’Imperatore, salva la fedeltà dovuta al 
Vescovo di Vercelli, e gli accordi fatti coi Milanesi, cogli 
Alessandrini e col Conte di Savoja. 
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Colla quiuia di delle convenzioni d'eguale data i Conti 
di Biandrale promisero di far giurare dai loro uomini di 
Vallesesia l' abitacolo Vercellese coll’ acquistarsi da essi una 
o più case in Città pel valore di lire 300 pavesi; si di- 
chiarò pqscia, chcr nel caso di liti de’ Vercellesi contro uo- 
mini di detta valle, se la causa non venisse decisa da essi 
Conti e loro Vassalli entro giorni 40 daila denuncia , la 
stessa causa verrebbe risolta dai giudici Vercellesi, e fra 
le altre varie promesse, che lungo sarebbe il riferire, si 
obbligarono essi Conti a non alienare alcuno decloro pos- 
sedimenti in Vallesesia, nò permettere, che se nc alienassero 
dai vassalli in loto vel in parie Comuni Novariae ncc alieni 
homini Civitatis vel jurisdiclionit Novariae. 

61. In adempimento a quest’ ultima convenzione, recatisi 
gli Ambasciatori Vercellesi nel seguente novembre nella 
Vallesesia in un’ colli Conti Corrado c Gozio , ricevettero 
da oltre cinquecento capi di casa di quelle vaili il giura- 
mento pel ciuadinatico Vercellese, e per l'osservanza di 
quanto si era convelluto con quei Conti, essendosene sotto- 
scritto l’atto in data 22 novembre 1217 (1), seguito da un 
secondo in dicembre stesso anno (2), nc’qitali si legge non 
solo l'elenco degli intervenienti ma anche l'indicazione di 
lutti i paesi, che andavano soggetti ai Conti di Biaudrate. 

62. S’immagini il lettore quanto sdegno n’abbiano con- 
cepito i Novaresi, essi, che tanto anelavano fin dal 1194 
a dominare in quella valle, c già in allora avevano pretesa 
dui Vercellesi la rinuncia ad ogni ragione, se pur ne aves- 
sero, sulla medesima; pure non isfogarono per quel mo- 
mento la loro ira; forse perchè avendo fatto parte della 
pace di Piacenza non amavano sottoporre le loro contese 
all’ arbitramento di quel Podestà: non ristettero però dal 
cominciare la guerra in tempo più opportuno , al che ri- 
torneremo dopo avere esposte altre vicende dell' anno 
1218. 

(t) Bis. li, 83. 

(2) Bis. IV, 320 
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65. Prevedevano intanto le Città di Alessandria edi Ver- 
celli, clic non a lungo il Marchese di Monferrato starebbe 
traquillo, epperò continuando nel sistema di circuirlo con 
aderenze e fortificazioni, ricevettero a comune vassallaggio 
e cittadinanza varii consiguori di s. Giorgio (1), e fecero 
pure in comune 1’ acquisto della quarta parte de’ castelli c 
luoghi di Cella, designano c Frasinello (2), reinvestendone 
i venditori a titolo di feudo e sotto giuramento di fedeltà. 

Una clausola da notarsi nel contratto colli Girardo Spalla 
ed altri cousignori di s. Giorgio stabiliva, che ambe le Città 
dovessero a proprie spese innalzare la loro torre in s. 
Giorgio all’ altezza di un uomo in più di quella d' altro con- 
signore Koberto Avogadro; questa clausula singolare mi fa 
credere, che lo stesso Roberto tenesse ancora pel Marchese 
di Monferrato, come si accennò al N. 44, e quindi mi con- 
ferma nell' opinione sovra esposta, che tali acquisti tendes- 
sero appunto à premunirsi contro di esso Marchese, il quale 
poteva bensì velare le sue mire colla protezione de’ Casa- 
laschi, ma lasciò poi conoscere quali fossero, dopo la libera- 
zione dei medesimi avvenuta in quest'anno, c della quale 
imprendo parlare. 

64. Oltremodo ostinata era la risoluzione de’ Vercellesi , 
c le giuste querele de' Casalaschi ottenevano compassione- 
voli sensi per ogni dove; bensì il Clero aveva giudicato suo 
dovere il ritornare alla propria sede, se pur se ne era allon- 
tanato affatto, e restaurare quella Chiesa (3), nè il nostro Co- 

« 

A, 3 dicembre 1217. Bis. 11, fri cd nitri atti di ratifica 1 ottobre 
1218 Cod. acquisti t, 88, 80. Non è da pretermettersi la seguente di- 
chiarazione espressa nel primo di dctU alti comprovante il dritto feu- 
dale del Vescovo di Vercelli in esso luogo di s. Giorgio * et hoc to- 

• lum facicnt salva lìdclìtale Episcopi Verccllensis non «listante prac- 
« copto, quod eis facerct, itisi prò ncgoliis ipsius Episcopi et ctiam cc- 
rlesiac Verccllensis et prò spirilualibus et propriis guerris Episcopi . rt 

• eliam Ecclesiac Verccllensis. 

(2'i Atti 20 r 22 marzo e 6 aprile 1218. Bis. 11.60, 63, 61, 62. 

(31 Viene in acconcio il breve di rapa Onorio Pai. Romnc apud «. 
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mime vi pose impedimento, limitandosi unicamente a fare 
avvertito il loro preposto Capitolare, che volendo fermarsi in 
Casale, non avessero a fare fidanza sulla proiezione dei 
Vercellesi, i quali bensì loro non avrebbero recata molestia 
alcnna, ma non s' intrometterebbero per difenderli da mo- 
lestie nitrivi ; così in atto 18 novembre 1218 (1). Tali mo- 
dificazioni alla primitiva durezza erano volute dal processo 
con minaccia dell’ interdetto, che andatasi continuando dal 
Preposto fl' Ivrea ( supra N.° 40 di questo libro ) non però 
i Vercellesi rinunciavano alla loro determinazione quanto 
ai laici, i quali ritenevano dispersi in varii luoghi di loro 
giurisdizione, non risultando che siasi potuto costruire in 
modo continuativo c stabile il Borghelto di Po ideato a tale 
effetto di fronte a Cuniolo; frattanto non pochi dei prin- 
cipali Casalaschi fnrono in quest’anno costretti a giurare 
la cittadinanza Vercellese con intimazione di dovere tenervi 
continuo domicilio, come appare da alti 25 e 26 aprite 
1218 ( 2 ), lo che fa vedere come le proteste, che il nostro 
procuratore faceva in Ivrea avanti il delegato Pontificio, 
fossero unicamente dirette a protrarre la decisione. 

65. Però questa troppo indulgente procrastinazione spiac- 
que assai al Pontefice Onorio, c volendo egli efficacemente 
provvedere a sollievo dei Casalaschi, ed al ristoro di quelle 


Fttrum 11 idui maii anno 2. ( riferito dal Decorni nel Ioni. Il , 380, 
nota 30 dette notizie storiche della Città di Casale) diretto esso breve 
al Vescovi di Vercelli, Torino, ed Asti, laddove premettendo le suppli- 
cazioni sporle dal Proposto e Canonici di Casale s. Evasio ut cum co- 
rum ardesia desolata sii pocnitus et dextructa, nec etiam conce- • 

datur ejusdem inhabitarc ruinas, ipsis qui coguntur in Clericali 
ordini! obbrobrrum mendicare (!..) provideri misericorditer faceret » 

Prescrisse a detti Vescovi di accordare ai supplicanti una congrua 
sovvenzione, col contributo eziandio di quelle fra le Chiese di loro dio- 
cesi, che si trovassero in posizione di così fare ( Dall’ Archivio Capi- 
tolare di s. Evasio ). 

(1) Bis. IV, 347 

(2) Bis. IV, 347 
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Chiese, olire al Breve già riferito in noia nell’ antecedente 
numero rilasciò pure altre lettere sotto la stessa dato Ro- 
i nae idus maii Pont, anno II, colle quali, nel mentre rim- 
proverava il Prevosto d' Ivrea e lo eccitava al pronto ese- 
guimento dell’ avuta missione gratin odio, et timore depositi s, 
mandava al Vescovo ed al preposto di Pavia di vegliare 
per l' immediata esecuzione , con darvi compimento essi 
stessi in caso d’ulteriore irnscuranza (1). 

Che la causa siasi continuata in Ivrea o Pavia, nessun 
documento ne fa fede; risulta però, che ancora addì 515 
settembre 1218 era aperta la lite conslilucudosi dal nostro 
Comune in procuratore per essa il signor Teobaldo de Iu- 
dicibus (2). 

66. Ma se alle minaccie delle censure resisteva il governo 
siccome quello che già ne era colpito per aver sempre te- 
nute le parti dello scomunicalo Ottone, non ebbe poi co- 
raggio di resistere ad armi bensì più materiali, ma di sen- 
sibile effetto, vale a dire ad una esplicita ingiunzione, che 
gli venne dal Re Federico, ornai sciolto da ogni competi- 
tore alla corona imperiale, ed abile a far rispettare i suoi 
decreti. 

Imperocché il medesimo con sue lettere dat. A oremburg 
VII idus octobris Ind. VII an 1218 dirigendosi ai Genovesi, 
Pavesi, Novaresi, Astesi, Iporediesi, Torinesi, ed agli altri 
cittadini e castellani di Lombardia, ed esponendo lo sdegno 
suo per la durezza dei Vercellesi nel tenere carcerati ed 
obsidi i Casalaschi, dichiarò aver confermato il bando im- 
periale già contro di essi pronunciato dal Marchese Lancia, 
clic anzi se ne dovesse accrescere la multa a ventimila 
marchi d'argento tuttavolta, entro il novembre prossimo, 
non si fosse dai Vercellesi accordata libertà ai Casalaschi 
per ritornare ai proprii lari sciogliendoli da ogni promessa 


(I) Questo Breve è trascrìtto nella storia cronologica della Chiesa rii 
* s. F.vasin composta rial signor prevosto Colli ancora inedita. 

(r Bis. IV, 315. 


jitized by Google 


89 

di ciliadinalico, c dando loro sincera pace. Quindi comandò 
a detti popoli di arrestare i Vercellesi, e sequestrare le 
cose loro ovunque si ritrovassero, ove il loro Comune non 
ottemperasse al precetto. 

67. Siffatto decreto venne notificato ai nostri dal Pode- 
stà di Genova, però coi modi, che provano la buona rela- 
zione esistente allora con quella Repubblica, mentre la sua 
lettera diretta al Podestà et sapientibus amicis carissimi s, 
nell' esortare a prestar obbedienza al rescritto, conclude, 
ut nos sine offensione aliqua valtamus vestram amiciliam 
conservare; essa sta registrata nell’ atto stesso del 50 no- 
vembre (1) in cui il nostro Podestà col consenso della Cre- 
denza aderendo all’ intimato precetto, homines C.asali absolvit 
et firmam pacetn exibuit, ut ad locum pracdiclum inhabi- 
tandum ab omni obbligatone et civitatico ubsoluti pacificc 
revertantur. 

68. L’aver aspettato 1’ ultimo giorno prefisso da Fede- 
rico per accordare l' ingiunta liberazione sembra indicare 
•la mala voglia, con cui vi addivennero i Vercellesi, se non 
che in esso giorno e non prima dovevasi conchiudcrc un 
altro affare, che vi aveva qualche relazione. * 

Discorrendo della pace di Piacenza ho toccato della con- 
tinuazione della guerra contro i Genovesi, ed ho asserito, 
che i Vercellesi intervennero alle fazioni tutte, che in essa 
con vario successo ebbero luogo noji solo nel 1217, ma 
anche nel seguente anno sino alla pace poscia procurata 
dal Pontefice; infatti troviamo nel nostro Archivio Civico 
un atto di detto giorno 50 novembre 1218 (2) nel quale il 
Preposto di Durano, e Guglielmo Bellino Vercellesi presentano 
alla Credenza le lettere di delegazione in loro capo spedite 
dal legato Pontificio Cardinale Ugolino Vescovo d’ Ostia, e 
di Velletri il 25 stesso mese ad effetto di ottenere dal ijo- 
stro Comune, e da quelli di Como, Tortona ed Alessandria 

(1) Bis. IV, 351 . 

(2) hi 355. 
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il loro assenso ad una scheda giurala prima dai Podestà di 
Milano, per cui si obbligava ad osservare quanto sarebbesi 
pronunciato dallo stesso Legato per la pace o tregua coi 
Cremonesi, e prometteva pure di adempire ad ogni precetto, 
che gli venisse fatto ]>ro co quod inlerilicltis est vel exeo- 
municalus , rei prò co quod civcs cjus (Milanesi) inlcrdicti sunt 
et cxcomunicati. 

69. In eguale situazione si trovavano I Vercellesi per l'ade- 
sione al già Imperatore Ottone; quindi, lui morto, bramando 
di conciliarsi e colla Chiesa e con Federico, alla cui auto- 
rità non potevano piu contrastare, aderirono ben tosto alle 
proposizioni dei delegati Pontificii, c' giurarono per mezzo 
del Podestà e di molti Credenzieri la stessa formolo già a- 
dottata dai Milanesi: che più rinnovarono in quest'atto l'as- 
solutoria dei Casalaschi c la permissione di ritorno al loro 
Borgo, ed io credo siasi fatta questa ripetizione alla pre- 
senza de’ delegati pontificii per far Cessare il processo, n 
comprenderlo nell'assolutoria dall' interdetto. 

CAPO li. 

1219 a 1256 

70. Nel capo antecedente N.i 57,61 si accennarono le cause 
di dissensione tra i Novaresi ed i nostri spociulmente jier 
le convenzioni fatte nel 1217 coi Conti di Biandrate, e pei 
nuovi diritti dai Vercellesi ottenuti in Vallesesin. Egli è 
certo, clic i primi meditavano fin d’ allora una nuova guerra, 
e sembra che l’ avessero già cominciala poco avanti il mese 
di agosto del 1218, quando riuscì ai medesimi di trarre a 
parte loro altro de' Conti di Biandrate, cioè il Conte Guido, 
il quale cou atto del 15 stesso agosto loro rinunciò tutti 
i Castelli di sua giurisdizione nella Valle dell' Ossoln, ed 
ogni suo territorio tra detta valle, e Romagnano, Gaudiano, 
ed Arona; che anzi fattosi cittadino di Novara promise, clic 
in ogni guerra, e segnatamente in quella incominciala coi 
Vercellesi , egli avrebbe consegnato ai Novaresi la sua for- 
tezza detta la Briga. 
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Con questo rinforzo avrebbero i Novaresi meglio con- 
dotto la guerra c contro di noi e contro la Ysìlescsia, se 
non che la medesima venne per .allora sospesa, attese le in- 
cessanti pratiche del legalo Pontificio per la concordia delle 
Città Italiane; che anzi abbiamo a questo riguardo una let- 
tera del medesimo diretta al Podestà di Milano datata da 
Lodi il 6 novembre dello stesso anno 1218 (1), ed auten- 
tica da un notajo Vercellese, laddove egli proibì assoluta- 
mente ai Milanesi < dare aliquod ausili uni vel eonsilium a- 
liquo modo Novariensibus ad eundum in valloni Siciliani vel 
supra terram comitum de Blandrate vel Yercellemium , et 
si aliter facercnt , Mediolanenscs scirent, quod indii/nationem 
Domini Papae et suoni incurrcrent » . 

71. Questo documento dà luogo a tre quesiti: l.° per 
quale motivo i Milanesi in lega con Vercelli potevano in- 
dursi ad ajutarc i Novaresi contro di noi, 2.° come mai il 
legato poteva con frutto minacciare i Milanesi, dell' indi- 
gnazione del Papa addì 6 novembre, se i medesimi si tro- 
vavano ancora interdetti e scomunicati giusta le espressioni 
contenute nel riferito atto del 30 stesso mese, 3.° perchè 
i Vercellesi abbiano in ciò ottenuto protezione del legato, 
se non avevano ancora liberali i Casalaschi, c riconosciuto 
il Re Federico per riportare 1' assoluzione della scomunica. 

Ai primi due quesiti parmi di trovare uno scioglimento 
coll’ osservare, che se gli atti del 50 novembre provano 
F opera della nostra sottomissione agli ordini del Papa c di 
Federico, non accennano in quale epoca già fosse stata la 
inserta forinola accettata dai Milanesi, i quali potevano a- 
verc ottenuta da molti mesi l'assoluzione delle censure, ed 
essersi anzi applicati a riportare da noi la richiesta ade- 
sione a quella forinola con minaccia in caso diverso di u- 
nirc le loro armi a quelle dei Novaresi; ed invero il Conte 
Giulini (2) ha registrata fin dal 23 febbraio di quell' anno 

(f) Bis. IV, 228. 

(2) Mcm^rir di Milano parto VII. p. 341. 
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una delegazione Pontifìcia all' Arcivescovo di Milano ed al 
Vescovo di llrcscia j)er assolvere i Milanesi dall' incorsa 
censura. 

Al terzo quesito rispondo, che appunto la minaccia di 
questi ultimi unita al rigoroso decreto dato da Federico in 
ottobre abbia fatto rinsavire i nostri, i quali siausi mo- 
strati disposti all' obbcdicuza, purché il legato impedisse 
quella nuova coalizione, il clic essendosi ottenuto, siasi po- 
scia proceduto al solenne atto di riconciliazione e libera- 
zione dei Casalaschi nel giorno stesso 50 novembre, in cui 
giunsero a Vercelli i delegati Pontificio 

72. Sussistevano però ancora motivi di guerra tra No- 
varesi c Vercellesi specialmente polla generica estensione 
data dal Conte Guido di Dia (idra le alla vendila da lui falla 
ai primi in detto atto del 13 agosto, per cui s’inalberavano 
pretese a danno degli altri Conti di quel casato protetti 
dai nostri; ed anche qui la sollecitudine del legalo di buon 
accordo col Vicario de) Re Federico fece si, che i Nova- 
resi ci dessero una tal quale soddisfazione; infatti il loro 
Podestà Pruino de Incoardis, consenziente il consiglio, ebbe 
a protestare solennemente quoti in contrada empitomi, 
qiicm nomine ipsius Comunis ferii cum cornile Guidone 
tic Blandrate... ncc intellcxit... nec modo intclligil ncc a- 
rium fuit ncque dicium in conlraclu ve! antea ani posi aliud 
.pruder iti quoti perlinebai ci Cornili de Comitalu Blandenti 
in lavorio et Castellana. lavorìi tic suptus: cosi leggendosi 
in allo 21 dicembre 1218 (1). 

75. Rimase con ciò assopita per l'anno seguente 1219 
la discordia coi Novaresi e vi avrà forse giovalo l’ avere i 
nostri eletto a Podestà per questo anno lo stesso Pruino 
de Incoardis, che vedemmo in tale carica a Novara nell’anno 
precedenfà; nondimeno si avvalorarono anche nel presente 
anno i diritti ceduti a Vercelli sulla Vallescsia, mercè l’ac- 
quisto di casa fattavi a titolo di cittadinatico dai Comuni 

(I) Bis. I, 285 
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di tjuaruna, Buca, Tarullo, Aguona, Sesio, Vcnzotte e Ro- 
biallo come appare da allo 1. gennaio 1219 (1), 

‘ 71. Anche col Monferrato, checché ne dica il Modena, ri- 
mase sopita la guerra, non già per buona volontà del Mar- 
chese, ma perchè troppe alleanze aveva Vercelli, onde egli 
non avesse a temere la peggio; tuttavia non lasciò passare 
quest' anno senza preparare nuove discordie: perpetuo som- 
movitore de’ Casalaschi non poteva soffrire, che i Vercellesi 
col vicinissimo castello di Paciliauo li tenessero in freno ; 
ed avessero libere e sicure comunicazioni coll'alleata Ales- 
sandria per mezzo dej ponte al Borghetto di Po , e dei 
castelli di Cuniolo e di Torcello; la sua parentela cou Fe- 
derico, e l'ambasciata a Roma di -cui fu onorato in un col 
Vescovo di Torino Giacomo di Carisio (2), gli valsero un 
diploma di quel Ite Dat. apud Spirati) IX Hai. Munii ind. 
VII (3), col quale investì lo stesso Marchese di tutti i sopra 
mentovati Castelli e specialmente del ponte di Cuniolo; se 
non che un tale diploma, emanalo contro i diritti di pro- 
prietà della Città nostra ed anche di quelle di Milano e di 
Alessandria, potè bensì in appresso servire di pretesto a 
nuova guerra, ma non produsse per allora al Marchese al- 
cun vantaggio, mentre in quello stesso anno i Vercellesi 
con atto del 22 giugno (4) permisero agli intrinseci di detto 
luogo di Paciliauo di trattare la pace coi loro terrazzani 
già aderenti al Marchese, i quali in forza delle riserve fatte 
alla pace di Piacenza (supra n. 50 di questo libro) erano 
stati esclusi dal poter rientrare alla primiera- abitazione, e 
con tale annuenza si assodò vieppiù il nostro Comune nella 
supremazia di quella importante posizione. 

75. Tuttoché non ancora coronato Imperatore, ma come 

• 

(1) Bis. IV, 245. 

(2) Nostro Vercellese. Vedi al n. 20, lib. IV. 

(3) Vedasi questo diploma riportato per intiero dal Benvenuto. Rer. 
Ital. tom. 23, col. 375. 

(4) Archivio Civico. Cod. acquisti, fol. 230, tom. I. 


Digitized by Google 



94 

Ite d’ ludi;», richiedeva Federico alle (lillà lombarde il giu- 
ramento di fedeltà facendone fede un documento delti 29 
aprile 1219 (1) laddove Everardo de Lutrè uuncio di quel 
He eoncedctle al nostro Podestà una dilazione sino al giorno 
dopo per la prestazione del detto giuramento; rincresce 
assai, che nessun archivio ce ne presenti l' atto per esami- 
nante le espressioni, le quali dovrebbero essere conformi 
alle risultanze della pace di Costanza, o formerebbero un 
grave titolo a giustilìcarc la nuova lega di Lombardia, che 
fra pochi anni vedremo ripristinata contro quell’ Imperatore 
sprezzatore dei patti giurali dall’avo e confermati dal pa- 
dre. 

76. Frattanto la sola voce sparsa, die Federico II fosse 
per calare in Italia con fiorito esercito, lo che avvenne 
Iterò nel seguente anno 1220, aveva rimesse d'assai le 
contese particolari, mcutre in allora ben sapevano le Città 
ed i Principi italiani sopire le loro ire c camminare uniti 
e forti nel comune pericolo, quindi sancita la pace tra Mi- 
lanesi e Cremonesi c loro alleati; quindi stabilita quella tra 
i Bolognesi ed il popolo di Pistoia; quindi strette vieppiù 
le alleanze; che anzi il Conte Tommaso di Savoia, senza 
aspettare, che scadesse il quinquennio per la lega offensiva 
e difensiva con noi contratta il 18 giugno 1215 (n. 24 di 
questo libro), mandò in Vercelli i suoi ambasciatori 1’altatc 
di s. Michele della Chiusa Bonifacio, ed il priore di Aqua- 
bella, i quali presentatisi alla Credenza nel giorno 28 ot- 
tobre di quest’anno 1219 (2) interpellarono i Vercellesi se 
intendessero conservare o far variazioni al trattato. 

Non doveva essere dubbia la risposta, imperocché i Ver- 
cellesi, i quali in quell’ epoca sussidiavano il Conte nelle 
sue guewe nel Piemonte, già avevano nello stesso mese di 
ottobre dimostrato il loro buon volere verso il medesimo 
inserendo il seguente patto nella convenzione coi Signori 

(t) Cod. acquisii 1, 20. 

(2) Cod. acquisti 1,140. 
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ili bagnolo (1) Item nuoti per se vel per hoinines foci Bu- 
gnoli... aliquo modo off ernia non fiel in avere et, personis 
illit tum Comiiis Subuudiac, quatn Ver celi aruM et Medioluni 
et Placcntiae et Alcxaifdriae et locorum caruindcm civitatum , 
qui sunt in cxercitu Pcdemontium. Quindi è che il nostro- 
Podestà rispose agli ambasciatori, non sol# volere conser- 
vare La lega ed avere per nemici ed amici quelli del Come, 
ma essere dispostissimo il Comune a concordare tutti que- 
gli altri patti, quae siili cum honore ipsius Comiiis et utili- 
tate et honore praedicti Comuni s Vcrccllarum; epperò rimase 
tra di essi confermata la più stretta c eordidlh alleanza, di 
• cui ne vedremo in appresso gli effetti. 

77. Troppo però pesava ai Vercellesi l'avere il Marchese 
di Monferrato surropita dal Re la concessione dei Castelli 
e luoghi di Paciliano, Cuniolo e Torcello, c sebbene quanto 
a Paciliano avessero di poi riconfermata la loro supremazia 
col condurre ad accordo gli intrinseci cogli estrinseci , 
pure temevano d' una sorpresa per parte del Marchese 5 
quindi alcuni mesi dopo, vale a diro in maggio 1220, non 
solo ordinarono ed ottennero dai Signori di Torcello c Cu- 
niolo la rinnovazione della fedeltà già da essi giurata ai 
Comuni di Vercelli, Milano ed Alessandria; ma intimarono 
tanto ai medesimi, quanto alla Credenza di Paciliano un 
rigoroso divieto nc faciant aìiquum fidclitatcm Regi vel 
ulteri pcrsonac doncc placucrit Comuni Vere eli aruin (2). 

78. Sbratto divieto ci annuncia, che nel maggio 1220 i 
Vercellesi non erano ancora convinti di dover riconoscere 
il Re Federico; ma allorquando pervenne a loro notizia 
essere il medesimo giunto a Verona accompagnato da im- 
ponente esercito, ed avere con fallaci promesse ottenuta 
da Papa Onorio l'ambita imperiale corona, si affrettarono 
i nostri a rassegnargli la loro sottomissione, corredandola 

(I) Alto in data 8 ottobre <219 a fot. II. Cod. acquisti, tom. 2. 
r (2) Vadansi glf atti retativi 12 e 18 maggio 1220 a fot. 78,79 e 80 
Cod. acquisti, tom I. 
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probabilmente eoli buona somma eli danaro; mentre non si 
saprebbe altrimenti spiegare quali siano stati i servigi sin 
allora prestali dai Vercellesi a ((nell' Imperatore» elio ave- 
vano ben anzi avversato, servigi magniticaii nel diploma 
riportato dai nostri ambasciatori Beuivoglio de Bollano e 
Giacomo de Buggia Dal. castris prope Romani 1220... men- 
tii decembris Ind. ÌX (1) laddove Federico si fece a con- 
fermare al Comune di Vercelli tutti i privilegi!, donazioni 
e concessioni già per l' addietro ottenute dall’ avo e dal 
padre. m 

79. Rientrati così in grazia i Vercellesi speravano di non 
essere più molestati dal Marchese riguardo ai ponte sul Po 
ed ai Castelli e ville di Torcello e Cuniolo, di cui nel di- 
ploma del 1219 da esso Marchese surrepito; altrimenti però 
egli la pensava, e sul principio dell'anno 1221 fece ricorso 
al Cancelliere dell'impero Corrado Vescovo di Spira per 
ottenerne l’ effettivo possesso; ma il Podestà di Milano, an- 
che a nome delle consorti città di Vercelli e di Alessandria 
presentatosi all’ anzidetto Cancelliere iu Como con atto 24 
febbraio (2) appellò all' Imperatore stesso da qualsivoglia 
provvidenza data, o che venisse a darsi in proposito. 

(1) Bis. I, 89. Ivi: intuitu servitioi-um quae usque nunc tribue- 
runt Celsitudini nostrae. 

Questo diploma Tu pubblicalo nel Ioni. I, col. 1263, Mon. Hist. Pat. 
colle note: Dal. in castris prope i\iarniam , ed in vero così sta scritto 
nella copia aulcntica; io però seguo volentieri la lezione dell'abate Frova, 
e credo vi fosse nell'originale prope Ilomain perchè Federico a quel- 
l'epoca si trovava presso Roma e non nell’ Umbria; e con maggior con- 
vinzione la seguo, perchè abbiamo altro diploma a favore del nostro 
Vescovo: Dal. in castris juxta Romani 1220 IX Kal. dicembris (ar- 
chivio del Marchese Berretti di Murazzano) ed anzi pare probabile che 
quello eziandio concesso ai Vercellesi avesse la stessa data IX Kal. di- 
cembris , che si trova monca iu quella copia... 1220... mensis decein- 
brit. • 

(2) Questo allo, c la susseguita dichiarazione d'eguale data stanno 
registrali a fogli 22G e 229, tom. I, Bis. 
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Corrado accollò le ragioni delle Città querelanti pei loro 
preesistenti diritti di proprietà sui luoghi in contesa, e le 
rassegnò a Federico con apposito messo, dichiarando in- 
tanto, che le medesime non si avrebbero per incorse in al- 
cun hanno, o pena comminata, sinché il messo non avesse 
riportata la decisione imperiale, e così rimase sopita questa 
vertenza, senza che consti di ulteriore rescritto se non 

diciotto anni dopo in circostanze molto variate. 

1 « 

80. E per vero, altre pia gravi cure erano sopravvenute 

al Marchese Guglielmo; troppo gli pesava al cuore la cac- 
ciala di suo fratello Demetrio dal Regno di Tcssalonica per 
parte del greco Teodoro Lnscaris, quindi le sne mire furono 
incessantemente dirette alla ricuperazione di quel Regno; 
nia gli mancava il danaro, c per avere a prestito nove 
mila marche d'argento dillo stesso Imperatore Federico, 
dovette in marzo 122^ (1) dargli in pegno non solo i suoi 
possedimenti, ritti ancora i varii diritti feudali del Monfer- 
rato, e da quest’atto si viene a conoscere, che a quell'e- 
poca non erano compresi ne’ suoi possessi gli anzidetti Ca- 
stelli di Tornello e Cuniolo, Ponte di Po c luogo di Paci- 
liano perchè in contesa coi Vercellesi. Si avviò poscia al- 
l’ impresa conducendo seco il figlio Bonifacio, sebbene, cdn 
esito infelicissimo, imperocché egli vi lasciò la vitti nel 1225 
attossicato, come r fu detto; quindi distruttane l’armata, do- 
vette il Gglio ripatriarc senza alcuno stabile successo per 
lo zio Demetrio. 

81. Se questi avvenimenti lasciarono in pace i Vercel- 
lesi dal lato de! Monferrato, le vertenze col Novarose di- 
vennero per altra parte di più difficile scioglimento. 

Giù al numero 59 di questo libro si è toccato della causa 
delle medesime procedenti dal modo imperioso, col quale i 
Novaresi avevano preteso di dominare sii alcuni dei Conti di 
Biandratc nell’anno 1217, il percliè i medesimi si erano 
posti sotto la nostra protezione assoggettando in parie le 

(t) Benvenuto s. Giorgio, Rcr, lini. toni. 23, col. 370. 

10 
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valli di Sesiu e dell’ Ossola, ed ai numeri bi, 70 a 73, 
abbiamo veduto come, apertasi la guerra nel 1218, sia poi 
rimasta sospesa. 

Parve invero, che verso la metà del 1220 si volesse sta- 
bilmente concordare ogni differenza, giacché troviamo due 
atti del 6 giugno (1) nei quali il Canonico Eusebiano 0- 
pizzone, il fratello Corrado, ed i cugini Ottone e Gocio, 
tutti Conti di lliaudrute, fecero facoltà al nostro Comune 
*di compromettere la vertenza nel Podestà di Milano, e 
negli altri Consoli ed ambasciatori di essa Città, purché si 
osservassero le condizioni in atti apposte, le quali sarebbe 
troppo lungo il riferire, essendo per altra parte già state 
pubblicale; (2) clic anzi da uua clausola inserta nella pace 
del 1223 (a riportarsi a suo tempo) siamo accertati, che . 
il Podestà di Milano Amisene Curentauo (3) ebbe a pro- 
nunciare il suo laudo; c con vico dire, che i Novaresi non 
abbiano voluto adattarvisi, dacché Vi furono poi astretti 
colta pace suddetta del 1223. 

82. Ma era sopraggiunta a rendere più complicata la 
questione un’ altra vertenza già da lungo tempo iniziata tra 
il nostro Comune e quello d' Ivrea, ed altresì la conferma 
fatta da Federico con diploma 20 maggio 1220 (4) del feudo . 
della Città d’ Ivrea e suo Contado, a favore del Come Guido 
di B iandrate; per il che tutto gli lporediesi furono, tome 


(1) Bis. Ili, 113 e lom. Il, 47 1260. 

(2) Mon. Itisi. Fai. lom. 1, col. I2G0. 

(3) L’ Atnisone Careni ano, di cui senza data si fa cenno netta pace 
del 1223 era Podestà di Milano in quest’anno 1220. Vedi Giuiinì 
parie 7 rag- 253. 

(4) Bis. I, 63. Otloné IV' aveva già concesso allo stesso Guido ed 

suoi fratelli Corrado ed Opizzone in titolo di feudo lutto quanto po- 
teva spettare all’ Impero nella Città e Contado d* Ivrea in compenso 
dei beni di Ho mai) iota ceduti all’Impero stesso dal loro padre Conte 
Ramerò. Vedasi questo diploma: Pai. in caslrit in territorio Bono- 
nienti super riponi Reni ; a col. 1162. tom. I, Mon. Hisl. Pai. ed a 
fot. 222, toro. IV, Bis. aon. 1200, t seltembre. 
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vedremo, indulti a collegarsi coi Novaresi nell' iinmiueuté 
guerra contro Vercelli e contro i Conli di Biundrate. 

Si ricorderà il lettore, che nell’ anno 1202 i Vercellesi 
avevano determinala la costruzione di un Borgo franco in 
Piverone ( vedasi al n. 12 libro l.°) dotandolo degli stessi 
privilegi, di cui godevano i cittadini del Capoluogo, e vo- 
lendo che vi si riunissero gli abitatori delle antiche bor- 
gate di Piverone, Unsasco, Livione e Palazzo. 

Era facile comprendere, che si voleva creare un ante- 
murale di difesa in caso di guerra per parte del Canavese; 
(1) del rimanente i privilegi stessi accordati, facendovi af- 
fluire gli abitatori ed il commercio, erano per recare non 
lieve dannò ai paesi finitimi dipendenti dalla Città d' Ivrea. 

83. Non cosi presto però si venne a capo della proget- 
tata costruzione del Borgo; mentre s’ incontrarono bentosto 
vive opposizioni dirette od indirette per parte d‘ esso Co- 
mune d’ Ivrea. Infatti nel giorno 24 maggio 1206 (2) per 
parte dei Canonici di quella Città si fece procedere avanti 
ai Consoli della medesima Guglielmo Grasso, c Giacomo di 
Mercato all' esame di alcuni tcstimouii circa le ragioni pre- 
tese dallo stesso Capitolo e da altri d' Ivrea nelle terre di 
detti luoghi di Piverone, Unsasco, Livione c Palazzo, e due 
anni dopo (5) segui nn’ inibizione intimata dai nostri Con- 
soli ad un notaio Iporedicnse ne (acidi tnttrutneniuf/i co*- 
tradic... de loco de collii prqeccptum et Guglfdtttó Grano 
I portensi. 

Recatisi poscia iti Vercelli gli ambasciatori d' Ivrea, il 
nòstro Podestà con atto del 29 settembre (4) stesso anno 

(1) « Cuna locus Pivcroni ab inilio per Comune Ver celi, fu crii eoo.- 
« structus prò maxima militale Comunis prò definitone terrai Epi- 
« scopatus Ferali, reniti Vporegienscs et ali ift inimico-. Comuni) 
« Vcrcell. » Cod nel proemio d’uno Slaluti) 10 maggio 1214 a tòt. 91 
Volume de Stai. ani. inediti. 

(2) Estrailo dall* archivio d’ivrea Mon. IflSI. Patri* f, 1123. 

(3) 28 gennaio 1208 Archivio Vercellese Cod. acquisii I, 123. 

(4) JhJ. 
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protestala turo « quod paratia crai attendere et observare 
ipii Comuni Yporeyiae omnes concordia» et omnia pacla.... 
et f licere justiciam de omnibut causi s ex quibus vclleni Co- 
mune Vercellarum apellare » 

Eg uale protesta si ripeteva due giorni dopo (1) al pre- 
posto d' Ivrea D. Uberto, e fu poi all'anno 1210, che i 
Consoli delle borgate di Piverone e luoghi anzidetti, avendo 
acquistato i terreni necessari! per la costruzione del borgo, 
ne fecero perpetua donazione al Comune di Vercelli in per- 
sona del suo Podestà; il quale, in forza della facoltà già a- 
vuta dalla Credenza , investì di detti terreni le stesse u- 
niversità di Pi verone, Unzasco, Liviouo c Palazzo, a titolo 
di feudo < ad faciendnm locum francuìit de Costi s, in quo 

< supra scriplorum locorum homines, qui ibi voluerinl ve- 
« nire ad habitauduin, in simul ad honorem et Siatum il- 
« lorura locorum et Comunis Vercellarum habilare et stare 

• debeant et possine (ranchiler, tamquam Cices hujus Civi- 

< tatis in omnibus et per omnia » (2), 

Dalla descrizione dei terreni ivi fatta appare, che li me- 
desimi confinavano col villaggio preesistente di Piverone, 
di modo che trattavasi di una^mera ampliazione c fortifi- 
cazione del luogo, ancorché se gli volesse dare il nuovo 
nome di Borgo delle Coste, forse col pensiero di non ur- 
tare nei diritti allegali dagli Iporediesi sull’ antico Piverone, 
e non sarebbe il primo esempio di sotlerfugii di tale sorta. 

Non tardarono questi ultimi a riprodurre le loro ragioni, 
e qon atto 7 aprile stesso anno 1210 (3) intimarono a 
Giovanni Alisio soprastante ai lavori, ed agli uomini di Pi- 
verone « ne novum opus, quod facicbant fieri super solum 

• Monàslerii s. Stefani et super solum Ecclesia! Iporedien- 

• sia et super solum hominum Yporegite, facerent de ccetero, 

• et per jactum lapillorum eis denunriaverunt et interdixerunt 

' I ) Coi. acquisti fot. 123 retro. 

(2) 1210 ind. XII, 12 Kal. martii £i*. Il, 302. 

(3! Archivio it’ Ivrea. Mon. Misi, Patri.’» l, ttfi6. 


Digitized by Google 



10 ! 

t postetsionum fossatorum loci Piveroni et villa/: et coutra- 

t dixerunt uè iucluderent eorura viuqps et terrai et 

« quod... nec fossatos faeerent nec munitioncm aedificarent.. . 

« et quod ibi erat factum destrucrent • . 

Tale intimazione veniva fatta a nome del Papa e del- 
I’ lin[>cratore da un delegato del Monastero di s. Stefano 
d' Ivrea non che del Vescovo, e questi per le ragioni della 
sua cattedrale, per le quali erano già stali eseguiti gli esami 
nel 1206. 

84.' Nella deficienza di ulteriori relativi documenti sino 
al 1221 rimane incerto se, c per quanto tempo, sia stata 
nuovamente sospesa la costruzione di detto borgo, risulta 
però trovarsi il medesimo in quest’anno completamente 
fabbricato e portare l’ antico nome di Piverone: aduni ante 
porta» Piveroni, et ante bnrgum Piveroni ; così leggiamo in 
atto del 3 ottobre 1221, (1) dal quale abbiamo pure la uo- 
tizia, che per popolare il Borgo suddetto era stata ordi- 
nata la distruzione della villa di Palazzo poco distante dal 
medesimo, al che rinnovansi però le opposizioni per parte 
della Chiesa di s. Maria, e per parte del Comune d’ Ivrea 
intimando al deputato Vercellese quod ipsc non debeat dif- 
ficerc nec disrumperc nec discooperire nec costrhujcrc ho- 
mines Paludi, et debeant similiter disfacere... quod debeant 
esse satis f ac ta et reparata. 

Ma ciò che più importa di rilevare da quest’alto si è, 
che 1’ intimazione venne fatta* non solo ex parte Domini 
Papac Domini Imperatoris et Domini Cardinalis, nta anche 
ex parte Comuni Novariac, lo che darebbe già a conoscere 
la lega a quell’epoca fatta tra gli lporediesi e quel Comune, 
se il Ilurandi non ce ne avesse conservato 1’ atto del IO 
settembre 1221, (2) nel quale noi troviamo, che non solo 
gli Iporediesi, ma altresì il Vescovo pei suoi dipendenti, ed 
il consorzio dei Conti e Castellani del Canavese giurarono 

(I) Archivio d’Ivm, Mon. Itisi, l'at. I, 1263. 

'2) Mire» il' Ivrc», Telino I80t nell' «ppcndirc 
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la cittadinanza di Novara a di pagare fodi-o e far esercito 
per essa Città a patto che i Novaresi « teneantur adjtivare 
« inscriptam imiversitatem tamquam suos Cives conira Ver- 
« ccllen.sc* a domo sua, et guerram ipsis Ycreellcnùbus fa- 
• cere... et teneantur, quod non fncient paccm seu treguara 
» ncc guerram recredutam Yerccllensibus sine parabola I- 
« poregiensium et infrascript® universilatis de Canepicio, 
c incepta prius guerra ab Iporegiensibus ac Conptibus et 
c Castellani» infrascriplis » . 

85. Questa sottomissione degli iporediesi aveva certa- 
mente irritato il nostro Comune siccome pregiudiciale a'suoi 
dritti verso li medesimi, ed aveva dovuto interrompere la 
conclusione della pace nell' antecedente anno iniziata con 
Novara a mediazione' del Podestà di Milano! ad ogni evento 
t Vercellesi non avevano cessalo di procurarsi aderenze e 
ine/zi di resistenza nei paesi finii invi ad Ivrea, non che di 
confermare vieppiù la loro lega coi Milanesi. 

Infatti sin dal giorno 50 luglio 1221 (1) si era concessa 
la cittadinanza di Vercelli con insolite esenzioni e con molti 
privilegi a Nirolno Raccagno signore di Monte Astrutto, 
a patto che il medesimo dovesse dare a disposizione del 
Comune il Castello di tale nome, c fare per esso e cogli 
uomini di quel territorio guerra viva contro chiunque, tranne 
contro i Vescovi d' Ivrea e di Vercelli, nell’ interesse però 
delle loro chiese, e non quando essi tenessero lo parti di 
altri o della Città, condizione questa, che nel mentre ih 
Vedere una dipendenza feudale del Raccagno verso il Ve- 
scovo d’ Ivrea, dimostra poi che doveva cessare la riserva, 
quando uon si trattasse di guerra contro quella Chiesa, ma 
fosse unicamente diretta contro gli Iporediesi, vero scopo 
ili tale contratto. , 

Nè tardò a lagnarsene il Vescovo d’ Ivrea minacciando 
anzi la scomunica al Raccagno ed alla moglie assenziente 
al trattalo 2'; ma la medesima non ebbe effetto, tosto si 

t Bi». Ut. 138. 

•2 Bis. Ili, 22. 23. 
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conobbe la riserva, che era aiata nei giunti limiti concer- 
tata. 

86. Quindi il nostro Comune rinnovò con Milano i patti 
dellu più stretta alleanza, accettandosi reciprocamente in 
cittadini, ed obbligandosi con atto 24 settembre 1221 (1) 
riconfermato addi 12 seguente novembre, ad acquistare una 
casa, cioè i Milanesi in Vercelli, ed i nostri in Milano del 
valore di^ire cento imperiali; su quale valore ciascun Co- 
mune avrebbe corrisposto il fodro di denari 6 per lira, 
e come realmente per parte nostra venne fatto tale acqui- 
sto prò citiulinaiico nella Città di Milano, apparendone dagli 
atti del o e 10 dicembre stesso anno già pubblicati a col. 
1268, c. 1, Mon. llist. Pat. 

87. Assicurato l'appoggio dei Milanesi, si cercò d’impe- 
dire, ebe i Signori di Valperga aiutassero la parte contraria, 
sia coll’ investire il Conte Alberto Valperga di Masino, fi- 
glio del Conte Paino del Castello di Castelletto sotto giu- 
ramento di fedeltà prestato in atto del 25 ottobre 1221 (2) 
sia coll’ intimare al Come di Pietro Valperga il 3 successivo 
dicembre (3) di dover riconsegnare il Castello di Maglione a 
lui infeudato dai Vercellesi, abbenchè io creda, che una tale 
inumazione non abbia poi avuto alcun effetto, mentre si 
vedrà, ebe lo stesso Conte Pietro, non ostante la fedeltà 
altre volte prestata ai Vercellesi, ebbe in questa guerra a 
tenere le parli degli Iporediesi. 

Egli è però necessario di fermarsi a quest' atto di inti- 
mazione perchè spiega l’ ultimo motivo determinante la 
guerra con Ivrea, ivi si leggo « prò discordia quam Comune 
« habet vel habere iutendit cum Iporegiensibus occasione 

* cujusdam castri, quod construere nituntur et 4,'olunt ipsi 

* Iporegienses super monlcm quemdam centra volunlatcni 
« illius Comunis, quum Comune dicat montem illuni esse 

(t) Bis. Il, 73 e lom. IH, 17», t8«. 

(S) Archivio Civico, rrrgamrm Mario e. 

(3). Bis. IV, tS« 
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• Comunis Vercellarum et illuni tenere et jus in ilio lia- 
« bere, tum quia et illi Yporegienses se exerceut, et so- 

• cietatem feccrunt comra illud • Comune, pcrtractantes 

• dannami et jacturam Comunis Vcrccllarum maxime de 
« guerra Vercellensibus facienda, cimi de pluribas ipsi Co- 
« muni tencautur Yporegienses et ei fidelitatc sinl adstricti, 

« contTaveneriut et contea observent ea qua' debuerunt, 
i obscuritas et discordia orla esse videatur inter illos Ipo- 
» regienses et Comune Vcreellarum ». 

88. L'imminente stagione invernale sospese riniziamenio 
della guerra, che anzi nella primavera seguente si pratica- 
rono ancora alcune trattative per mezzo dei Novaresi stessi, 
non troppo lealmente condotte, come ebbero a sospettare i 
nostri. 

Infatti si ascoltino le lagnanze, clic per mezzo dei loro 
ambasciatori Rainero Avogadro, e Sonamontc de Tholeo ne 
fecero presentare i Vercellesi all'amica Milano in atto 26 
marzo 1222 (1) nel quale a tenore della rinnovata lega, la 
richiesero « ut sino mora ovini occasione remota deni auxi- 
« Ihtm et consilium et fuvorem Comuni ■ Vercellarum in co 
« guod Yporicnscs cnstrum coustruunt super lerram Comunis 
« Vercellarum » In esso atto sta registrala una lettera del 
Podestà di Vercelli, che dà a conoscere il fatto « Noverilis 
« quod fuimus ad colloquium cum Potcstule Novariae et 
« Potestate Yporejie ad Boleugum , et ibi fuerunt lpo- 
< riensis Episcopus et quidam de Comitibus Canavexii, et 
• « aliquid ibi Tacere non potuimus , et videbatur esse 

« grave Novariensibus, quod Yporienscs suam voluntatein 

• Tacere non volebaut, et hoc fuit die jovis circa vesperas; 
« quum miteni Yporienscs irato animo recessircnt, Potestas 
« Notarile dixit nobis, ut usque in die crastino cum expe- 

• ctarcinus ad Piveronuin, et ipse erit ad Yporejam, ut 
« buberet consilium et faceret, si unquam posset, quod con- 
« cordili esset, et in mane nobis nunciaret quod ibi Tacere 

i Be. ili, 
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< potuisset. Quo facto quum venissemus ad Pluveronum 

< ipsa die jovis in nocie, Yporicnses monterà, qui est inter 

* Bolengum et Montali Attrutum, asccnderunt, et costruiti 
« ibi construun:. Quutenus cum Potestate Medioluni... cu- 

< relis intente, ut in iis prmstent consilium et auxilium et 
« favorem et specialiter, mandundo A'ovaricnsibus, et cum 

* eis cxercendo, ne in nostrani offensionem veniant, et ut 
t uuxilium nobis dent >. 

89. Ben poco però potevasi sperare dai Milanesi, avvolti 
come erano in quell'anno nella gucrr# civile tra popolo e 
nobili, alla quale soltanto addi 14 agosto .venne posto fine 
(1), tuttavia io mi fo a credere, che se non si recarono 
armali, come lo speravano i nostri, abbiano almeno usata 
dell’ influenza loro appo i Novaresi per retnorare ancora 
per alcun tempo la guerra. Troppo però a lungo era quella 
meditala per credere di evitarla; quindi i Vercellesi pro- 
curarono di trarre dalla parte loro altro de’ conti di Blan- 
diate, cioè il Conte Guido, il quale non intervenuto nelle 
convenzioni del 1217 si era anzi nell’ anno seguente reso 
Cittadino di Novara, talché importava moltissimo lo stac- 
camelo c valersi delle forti sue castella nella guerra , che 
stava per aprirsi. 

90. Epperòeon atto 13 maggio 1222(2), questo Come Guido, 
senza punto diminuire la propria giurisdizione su gli uo- 
mini a lui soggetti, si dichiarò per sè, pe’ suoi eredi e per 
tutti i suoi sudditi cittadino di Vercelli, obbligandosi ad 
acquistarvi casa, ed a pagarvi il fodro di 100 soldi in ca- 
dun anno, quando però il fodro venisse imposto agli altri 
cittadini; promise poi di consegnare il suo Castello della 
Briga al proprio fratello Corrado t A parte et nomine Co- 
« munis Vercellarum ad guerram faciendum Comuni A r o- 
« variae et hominibus Novari® et jurisdictionis Novari® 

* et omnibus aliis hominibus quibus velici Comune Ver- 

(I) Glutini parie 7, pag. 371. 

2 Ki>. IV, 296 
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« teli «rum » a palla che terminala la guerra dovesse («le 
Castello venirgli restituito in staio migliore di lire 10 im- 
periali da quello, in cui orasi consegnato. 

Per pirte del nostro Comune fra le altre cose si pro- 
mise di difendere esso Conte Guido ed i suoi dipendenti, 
di non far pace coi Novaresi se non col consenso del me- 
desimo, c di uou far pace o tregua cogli lporediesi dvncc 
Comes Guido vcl cjus heredet jus suum plenarie habebit de 
castro Yporcijae et ho minibus de Cimiate Yporegia et Co - 
mitalus, sicitt legilur jn privilegio sibi # concesso a Domino 
Federico lune llege , el modo Imperatore (snpra 11 . 52 di 
questo libro). 

91. A tale convenzione adunque si accostò il Conte Guido, 
perchè acquistava uit grande appoggio pel conseguimento 
de' -suoi dritti sopra Ivrea, e per altro lato il nostro Co- 
mune accresceva d’ assai le sue forze per la guerra sul No- 
varese; quindi ciascuna delle parti ne promise l'osservanza 
sotto la cospicua penale di duemila marche d' argento, di- 
chiarando però il Conte Guido di riservarsi la fedeltà verso 
l' Imperatore, e verso l’ Arcivescovo di Milano, convenendo 
inoltre, che la qualità di cittadino Vercellese non lo dovesse 
obbligare a far guerra sopra le terre del Marchese di Mon- 
ferrato suo parerne. 

92. Con due atti del giorno seguente (1) vennero di bel 
nuovo rivevuti dalla Credenza quali cittadini di Vercelli 
tanto il suddetto Conte Guido, quanto il suo cugino Conte 
Goiio de Blandratr, il qnulc erasi già dichiaralo tale sino 
dall’ anno 1217; ed anzi appare dagli atti medesimi che do- 
veva pure entrare nell' accordo il Conte Ouo ne fratello di 
quest' ultimo, e sebbene non se ne trovi la formale accet- 
tazione, egli è di fatuo però, che lo stesso Coute Ottone 
si lece promotore, nell' interesse del nostro Comune, di 
un’ altra lega molto opportuna per la guerra Novarese. 

• 

(I) 14 maggio 1222, Bis. IV, 233. 
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93. Leggasi infatti in atto 14 giugno di quell' anno 1222 
(1) che adunatisi nella valle Yiscca gli uomini d'essa valle, 
di quella di Ozola, del monte Crestcsio, di Maseria e Fre- 
gonatano abbiano fatta tra di loro strettissima lega per far 
guerra a spese comuni contro il Comune di Novara, as- 
sociandosi in ciò alla Città di Vercelli, senza il consenso 
della quale promisero di non più far pace o tregua coi 
Novaresi, obbligandosi inoltre di comperare casa in essa 
Città in laude praedicii Corniti s Ottoni , e dare anche o- 
staggi, secondo che egli od altro suo socio avrebbero de- 
liberato. 

Per questa tega fu lasciata aperta la via a tutti gli altri 
popoli circonvicini, i quali in gran numero vi aderirono, 
con successivi atti 13 e 29 giugno annessi al precedente. 

Fin qui troviamo sole disposizioni ma non guerra comin- 
ciata, e nemmeno la era aucora a mezzo settembre, dacché 
in atto 22 stesso mese (2) venne alquanto varialo rac- 
cordo fattosi in maggio col Conte Gu'do, essendosi dai Ver- 
cellesi permesso al medesimo di ritirare dal fratello Corrado 
il castello della briga per custodirlo esso stesso ad facien- 
dam (jucrram Comuni JVovariae coll’ assegnamento di lire 
270 imperiali per compenso delle spese durante un anno, 
e con altri patti se la guerra avesse dovuto continuarsi 
oltre l’anno; notisi, che il presidio doveva essere di uomini 
Vercellesi, alla riserva di una sola delle porte,* che il Conte 
Guido poteva affidare ai suoi dipendenti, e da ciò appare, 
come il nostro Comune non fosse ancora del tutto affidato 
in questo Conte, il quale solo per le circostanze presenti 
erasi indotto a farsele cittadino, lui, che dipendeva unica- 
mente dall’ Imperatore. 

94. Erasi in agosto se non assodata almeno sopita la 

(t) Bis. Ili, 126. 

(2) Bit. IV, 273. Ivi: 2W* jovis septimo ante Sai. oetobris, Dovrebbe 
dirsi 24 settembre, eppure non era giovedì, quindi hawl errore di copia 
o r»eir una o nell' altra parola joi'it septime. 
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cittadina discordia in Milano; quindi meglio ftoleva quel 
Comune occuparsi dei fatti nostri; epperció si ripigliarono 
le trattative per la pace; a tale effetto i Vercellesi richiesero 
il Conte G ido di Biandruie ad acconsentire alla rinno- 
vazione del compromesso coi Milanesi per la conclusione di 
essa pace con Novara; ma il Conte, da quel fiero perso- 
naggio che egli era, memore del bando, che questo Comune 
aveva osato intimargli (n. 39 di questo libro) dichiarò che 
non assentirebbe a trattare, se non prima i Novaresi ri- 
vocassero l' ingiusto bando contro di lui e degli altri Conti 
di Biandrate pronunci alo (1). 

Una tale dichiarazione avrà troncata ogni speranza di 
pace; e sembra veramente clic verso il fine dell - anno già 
fosse iniziata la guerra tanto contro i Novaresi, quanto 
contro i loro alleati d' Ivrea e del Canavese; per meglio 
però assicurarsi da questo lato il nostro Comune fece in 
modo, che%enisse transatta una lunga lite vertente pel pos- 
sesso del Castello di Buroglio tra Uberto di Bornio ed Ot- 
tobono de Benedetti, avendo l' liberto con atto 27 ottobre 
1222 (2) investito quest' ultimo a titolo di feudo di ogni 
sua ragione a tale riguardo, il che permise al Comune di 
rinnovare nel giorno 23 seguente dicembre (5) a profitto 
del Debenedetti l’investitura di quel Castello acquistato sin 
dal 27 agosto 1193 (4) ponendolo nelle mani d' un nobile 
Vercellese, e <cnsì a sua libera disposizione nell’ imminente 
guerra colla vicinissima Città d' Ivrea (5). 

(t) Atto 2 novembre 1222 Bis Inni iti, )i. 3. 

(2) Bis. tom. Ili, 34. 

(3) Archivio del Marchese Berzetli di Murazzano. 

(4) Ivi. 

(5) Sebbene estranea ai falli in discorso non voglio però ommeltere 
una notizia appartenente a quest' auno .1222, la quale prova quanto 
meno la buona relazione, che esisteva col Comune di Brescia. Conser- 
vasi in Archivio Civico una convenzione Ira gli ambasciatori di Brescia 
Pietro de Mariinengo e Graziano .. ed i soprastanti alle nòstre carceri, 
i quali a nome dei Comune promisero agli atuidelti anihasriatori « quoti 
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93. Nondimeno i Vercellesi si trovtivano in unu grate 
impresa dacché loro non era riuscito di ottenere da Mi- 
lano alcun soccorso di armati a malgrado della rinnovata 
alleanza, e nemmeno ne potevano avere dal Conte Tommaso 
di Morienna tutto occupato allora della guerra contro dei 
Torinesi (della quale si parlerà in appresso). Però non si 
perdettero d' animo e cercarono altri rinforzi, ottenendo 
che i Comuni di Pallan/a, Intra, ed altri di quelle valli e 
dell' Ossoia non che i Signori da Castello cd altri nobili di 
quelle parti si collcgassero con essi Vercellesi a danno del 
Novarese, apparendone dai relativi atti *28 e 30 dicembre 
1222 2 e 9 gennaio 1223 (1) nei quali quei popoli c Si- 
gnori per liberarsi dalla soggezione, in cui ii Comune di 
Novara pretendeva tenerli, chiesero ed ottennero la cit- 
tadinanza Vercellese e promisero non solo di pagare il fo- 
dro, ma specialmente « facerc guerram prò Comuni Ver- 
ccllarum Comuni Xovariae et hominibut Novariae... ad ignem 
et sanguinem cura tota eorum farcia,., ad voluntatem Pote- 
statis Vercellarum... tuia prò praescnti guerra quarti prò olii $ 
guerris, qua* Comune et liomines Vercetlenses habnerint cura 
Comune et hominibus Xovariae » a patto però che il loro 
esercito dovesse operare dalla Sesia verso Novara e verso 
Ossoia e non al di là di quel fiume durante la guerra 
Novarese, cessata la quale sarebbero solo tenuti di dare un 

persona* Boniprandinl de Conio, Deretocii de Brixia , HodulpM de 
G riano de Brixia et Gherardi de ( fumano de Brixia ponentet mitlent 
tum ( orda et vi, -tute in prixone Comuni s Vercellarum in ferris fer- 
riata ad terminala unum vet plures dito s ab iisdem supcrn tanti- 
bus... ita tair.cn, quod ipsi Boriini Fcti-ur et Grasianus vice et no- 
mine Comuni* Brixiai • teneantur de manutentione, praeter quain si 
fermimi* prorognretur. 

Vedano i Bresciani se questa notizia possa chiarire la toro storia a- 
vrndone invano cercata la spiegazione netta Cronaca Bresciana del Mal- 
vezzi. da cui rilevai unirà mente, che i Martinengo ed I Deprandonibus 
erano famiglie nobili di quell' illustre Municipio. 

(I) Bis. lom. Il, 51, 52. 
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competente sussidio di fanti per le altre guerre, e non com- 
pleto esercito; i Vercellesi poi loro promisero, non solo di 
difenderli quali veri cittadini e di non far pace o tregua 
coi Novaresi senza contemplarli, ma eziandio di pagare' al 
Comune di Pallunza a titolo d' indennità la somma di tiro 
350 imperiali, eden i vomente poi sborsali addì 21 febbraio 
dello stesso anno 1223 (1). 

96. Nè questi patti erano temporarii, ma stabilivano 
anzi una perpetua unione col nostro Com ne, salve alcune 
speciali condizioni di favore; che se i Vercellesi accettarono 
sotto la loro proiezione quei popoli renuenti alle pretese 
dei Novaresi, ottenendo così un importante aiuto alla guerra; 
già ben prima questi ultimi avevano tratti dalla loro parte 
i Signori di Casalvolone, i quali non avevano avuto ribrezzo 
di consegnare ai nemici quel Castello, ( he tenevano in feudo 
dal nostro Comune, e per cui gli avevano giurata la fe- 
deltà, per il che li medesimi erano stati nel preceduto anno 
1222 dichiarati felloni ed infami, e posti al bando colla 
confisca dei loro beni (2). 

97. 1 documenti dell' Archivio ci hanno condotto al punto 
deiriucominciata guerra, ma d'onde mai trarne la narrazione 
se nessuna delle cronache antiebe dei vicini popoli ebbe a 
farne parola? Eppure la medesima sebbene di breve du- 
rata, riuscì non poco sanguinosa argomentandosene dai Ca- 
pitoli della pace, che sarò per riferire. 

Un cenno però, a tale guerra relativo, lo abbiamo in 
Tristano Calco, sebbene in così strette parole, che fu poi 
oggetto di erronea interpretazione per parte di un illustre 
scrittore, imperocché esso Calco lasciò scritto a quest'epoca 
Novaricntcs vero bellum quotidiani in Verbano lacti habuerunt,- 
quo armala apud Angleriam ciane Pallantiam Oppidutk 
bit ceperunt (3). 


(1) Bis. H, 39. 

(2) Bis. IV, 407. 
(i) Cairo p. 275. 


Dìgitized by Google 


Ili 

11 Coni* Giulia! (1) cercò spiegare questo passo indipen- 
dentemente dalla guerra Vercellese, che nou era a sua co- 
gnizione, disse, che Àngera apparteneva all’ Arcivescovo di 
Milano, il quale possedera pure molte terre sul Lago Mag- 
giore, eppercio credette clic i Novaresi avessero fatta quella 
spedizione navale a di lui conto ad effetto di reintegrarlo 
in qualche suo dritto sul borgo di Pailanza: vedremo fra 
breve come l'Arcivescovo di Milano fosse ben anzi, se 
non sostenitore aperto, molto favorevole però a liberare 
quei popoli dal preteso dominio dei Novaresi; intanto dal 
sin qui narrato facile no viene 1’ applicazione del passo di 
Tristano Calco senza uopo di commenti. 

Altro vivissimo combattimento deve essere seguito at- 
torno al Castello di Casutvolone, ed a quello della Briga, 
attesi i dauni avvenuti ai medesimi, e di cui si fa cenno in 
altri documenti. • 

98. Ma dappoiché non mi è possibile di dare maggiori 
spiegazioni sui fatti della guerra, dirò, che in marzo già si 
trattava della pace; infatti la Città di Milano, la quale non 
aveva voluto riconoscere Federico, era sempre in timore 
d’ un grave couQiito, che non tardò poi molto a presen- 
tarsi; desiderava perciò, che le Città vicine non consumas- 
sero le loro forze in guerre municipali per servirsene al- 
l’ uopo nell' ora del maggiore pericolo; quindi nel giorno 13 
marzo (2) comparvero in Vercelli gli ambasciatori dei Mi- 
lanesi instando, perchè venisse nuovamente compromessa 
nel Podestà di Milauo ogni differenza# A ciò si dimostra- 
vano disposti i Vercellesi, però sotto due condizioni : la 
prima, che il compromesso dovesse pure venire accettalo 
entro un mescolai Novaresi, la seconda, che uiun pregiu- 
dicio si recasse alia lega ed alla reciproca cittadinanza sti- 
pulata con Milano. " 


(1) Memorie di Milano, tosa. VII, p. ST4. 

:r bìs. ii, 82. 
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99. Ni>n pardo bi'ce>sava dal combattere, linchè i Mi- 
lanesi ottenuta dai Novaresi l’ adesione al compromesso po- 
terono intimare ai medesimi (1), una tregua d'un mese 
stata pare accettata dai nostri; qtdhdi, acconsentendovi e- 
ziattdio i! Conte Guido di Riandrete (2) , e dopo prestato 
dalle due Città il giuramento (3), per l’ osservanza dei ca- 
pitoli di paca sì, e come verrebbero proposti dal Podestà 
di Milano, il medesimo nello stesso atto di giuramento 30 
maggio 1223 (d), comincio ad ordinare al 'nostro Comune 
» ut Leticai fi rata ni inguaui in personis et rebut Itine ad 
« haìendat januarii proximai hominibux Novariae , et per 
i Comune Vcrccllurum ilcbeat manulcvari pvcxoncrioi Ver- 
» celiarmi t, qui .tutti in carccribus Novariae » . Sotto il vo- 
cabolo manulcvari io intendo prestar mauo alla liberazione 
rendendosi mallevadore per quelle spese, che erano a ca- 
rico del prigioniero, c ne vedremo la 'conseguenza. 

100. Poscia nel giorno 18 luglio (3), per parte dello 

stesso Podestà venne intintalo al Comune di Novara « qua- 
» tenus per sacramcntum siuc mora de coetero liberent 

> a carccribus sttis et suorum amicorum et suae partis 
» omnes illos caplivos iucarceratos Verccllarum et suorum 

* amicorum et su» partis, quos habent, et habueruut (ci- 

> ceptis bannitis Communis Mediolani) et in tanta quau- 

> titate, ut contincttir in suprnscripta manulevationc, et 

> omnes alios caplivos, si quos habent, quasi non forent 

> manulcvati.... ipsis captivis primo solventibus quid quid 

* de jure 6olverc Ut dare debent prò corum custodia et 

» pensione » prescrivendo altresì ai Novaresi di dover 
annullato tutte le malleverie e riscatti prestati dai prigio- 
nieri dopo giurata la tregua « et quod tftn aulerant 


(t) Bis li, 60. 

(2) In atto 30 maggio Bis. I, 269. 

(3) Per Novara atto 22 maggio Bis. 1, 263. 

(4) Per Vercelli 30 maggio Bis. Ili, 128. 

(*) Bis. Il, 48 e Mon. Hist. Pat. tom I, col. 1281. 
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altrui capto ad pedes situi tollunt et tollero factum illi, qui 
raptus fuit ad equum ». 

Mi parve utile il riferire sì fatte espressioni del documento 
abbenchè già pubblicato, per far meglio avvertiti gli usi di 
quei tempi in ordine ai prigionieri, pei quali si ammette- 
vano riscatti e liberazioni individuali sotto fidejussione , o 
prima di venire taluno liberato era d' uopo, che od il pro- 
prio Comuuc assicurasse il rimborso delle spese od il pri- 
gioniero le soddisfacesse, con determinata differenza tra il 
fantaccino ed il cavaliere. v 

10L Sin qui però risulterebbe soltanto dei prigionieri 
Vercellesi o della loro parte; tuttavia non pochi erano quelli 
della parte contraria, i quali si trovavano nelle carceri di 
Vercelli, anzi è necessario continuare le fila di queste trat- 
tazioni per potere con qualche fondamento riconoscere a 
quale delle due parti sia stata piti avversa la fortuna. 

E primicramomo. convicn dire, che l’ intimazione fatta al 
Comune di Novara dal Podestà di Milano sia stata eziandio 
fatta al nostro Comune per consimile liberazione, abbenchè 
ci manchi il relativo atto; mentre nel giorno G di ottobre 
dello stesso anno 1223 (1) essendo comparsi in Vercelli i 
soprastanti delle carceri di Novara, il nostro Podestà ebbe 
a dichiarare: «quod paratus est compensare de-custodibus 
» Novarire, et aliis expensis prexoneriorum Novariae usque 
» ad illam quantitatem, ad quam exprnssc nosirorum pre- 
» xoneriorum ascendunt; item quod est paratus ci dare su- 
» perflttum de prexoneriis quod supererit, si ipsi voluerint 
» satisfacere expensis horum prexoneriorum ». 

Non fa meraviglia, che una locuzione così oscura sia stata 
diversamente interpretata, e per vero, se badiamo soltanto 
al primo periodo, sarebbe appoggiata l’asserzione dell'abate 
Frova, che maggiore sia stalo il numero dei Novaresi fatti 
prigioni: ma se si considera 1’ ultimo periodo sembrerà più 
esatta l’allegazione del dottore Mella, il quale nella citata 

;t) Bi«. tom. lll, isti. 

1t 
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stia dissertazione ci lasciò scritto, esserci toccata la peggio 
in alcuna delle pugne, ed aver dovuto lasciare buon nu- 
mero dei nostri nelle mani nemiche: a me pare tuttavia, 
che all’atto di quella risposta non conoscesse ancora il Po- 
destà il vero stato delle cose, massime per la varietà dei 
rimborsi come sovra osservata tra i prigionieri pedestri e 
quelli a cavallo; quindi abbia regolata la sua risposta in 
modo a provvedere ad ambi i casi. 

Checché ne sia stato, egli è però da notare, che i Ver- 
cellesi Tritono i primi interpellati dai Milanesi per aderire al 
compromesso, e che poscia intimata la tregua ai Novaresi, 
questi dichiararono accettarlo purché foste pure ammessa 
dai nostri: quindi, come bene osserva il Frova, la parte 
Vercellese si presentava ancora forte ed in atto di guer- 
reggiare, e si può conchiudere, che al momento della so- 
spensione delle ostilità nessuna delle parti potevasi chia- 
mare vinta, ciò dimostrandolo pure l’atto di pace, il quale 
altro non fece, se non se rimettere lo « siatu quo ante 
bellum » senza indennità alcuna. 

102. La quale pace Tu solennemente statuita dal Podestà 
di Milano in pieno consiglio 23 novembre dello stesso anno 
1223 (I) alla presenza dei due Podestà di Vercelli e di No- 
vara, dichiarando di aver esaminate, e fatte esaminare da 
una speciale commissione di giureconsulti Milanesi le ragioni 
e documenti d' ambe le parti, e dei loro aderenti, non che 
le osservazioni presentate dai loro ambasciatori; quindi 
venne specialmente prescritto: 

1.° Che ciascuna parte mantenesse inviolabile pace, con- 
donandosi reciprocamente tutti i danni occasionati dalla 
guerra, e rinunciando ad ogni indennità relativa (2); 

(1) Bis. tom. 1, 203. 

Questa pare venne già pubblicala dal Ilurandi : Alpi graie e pennute 
Torino 1804 pag. 154. 

(2) Con allo 20 novembre 1223 registralo al tom. I, Bis. pag 2(15 
la Credenza di Vercelli, r gli Ambasciatori di ISotara confermarono 
quello patto di rinunzia reciproca ai danni, salti però gli ordinamenti 
tatti rial Podestà di Milano prò facto prexonrrioru ut 
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2.° Cile slesse fermo l' antico patio per cui Biandrate do- 
veva stare distrutto, nè si potesse riedificare o farsene altro 
luogo consimile: gli uomini poi abitanti nei borghi, che già 
lo componevano, non potessero venir accettati come citta- 
dini nè di Novara nè di Vercelli, a meno che già vi fos- 
sero domiciliati da dieci anni, ed ogni diritto signorile, 
sovr’ essi dovesse esercitarsi in comune, e non concordan- 
dosi sulla quota del fodro, ciascuna Città potesse esigerlo a 
concorrenza di lire 50 imperiali; 

5.° Clic avessero a distrarsi tutte le fortificazióni state 
fatte durante la guerra in Biandrate c luoghi dipendenti e 
segnatamente nella Chiesa e campanile di san Nasario di 
esso luogo; 

4. ° Che i Vercellesi dovessero rilasciare liberi ai Novaresi 
i luoghi di Casaleggio e Gargarengo, e questi avessero a 
dismettere ai primi Casalvolone, c non impedire in alcun 
modo, che i Vercellesi vi esercitassero tutti i dritti, tal 
quali loro competevano prima della guerra; 

5. ° Che il nostro Comune avesse a rimettere nella sua 
grazia i Signori di Casalvolone, liberandoli dal bando, e dal- 
l' infamia contro di essi pronunziata, anzi lasciandoli libera- 
mente al possesso di tutti i loro dritti precedenti nel luogo 
Castello e fini di Casalvolone; 

6. ° Clie per lo contrario i Novaresi dovessero assolvere 
tutti i Conti di Biandrate e loro uomini da ogni bando o 
pena contro di essi pronunziata, si dovessero osservare 
esattamente le convenzioni stipulate dal Conte Guido cogli 
atti 29 marzo 1209 e 19 agosto 1213 e dagli altri Conti 
nel 1209, colle modificazioni però quanto a questo già ar- 
bitrale dal Podestà di Milano Amisonc Carentano, e che 
mai i Vercellesi potessero recare aiuto ad essi Conti per 
esimersi dall’ osservanza di detti patti verso il Comune di 
Novara; 

7. ® Che parimenti il nostro Comune non aiuterebbe i 
Conti De Castello nel contravvenire ai patti fatti coi Nova- 
resi; nè impedirebbe a questi lo esercire i primitivi dritti 
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nella Valenzasca, Intra ad Ossola a loro valli, e nel Ver* 
gante; 

8. ® Che i Vercellesi assolverebbero dalla giurata cittadi- 
nanza il Comune e uomini di Pallanza (1), ben iuleso che 
i Novaresi loro non recherebbero alcun bando nè nelle per- 
sone nè nelle cose loro a pretesto dei fatti occorsi nella 
cessata guerra, liberandoli anzi da ogni bando o pena pro- 
nunciala per 1’ addietro; 

9. ° Che per converso essi Novaresi dovessero liberare il 
Comune d' Ivrea e suoi dipendenti da ogni vincolo della 
giurata cittadinanza, e che non potessero in avvenire aju- 
tare in alcun modo nè i suddetti Iporediesi, nè il Conta 
Pietro di Masino , nè gli altri Conti e militi del Ca- 
navese, già loro alleati in questa guerra, nel caso di qual- 
sivoglia nuova contesa contro il Comune di Vercelli , il 
quale per parte sua non avrebbe loro inferta alcuna mo- 
lestia o danno veruno a motivo del loro operato durante 
la guerra ora terminata; 

10. ° Che fosse lecito al Comune di Vercelli ed agli uo- 
mini di Gattiuara di derivare, come per lo addietro, la con- 
sueta quantità d' acqua dal fiume Sesia, e che superiormente 
ad Oldenico nissuna delle Città di Vercelli e di Novara 
potesse far ponti sovr’ esso fiume atti al transito di carri 
o bestie, ma unicamente per semplice passaggio dei pedoni; 
e quindi i Novaresi dovessero entro un mese distrarre quello 
da essi formato, salvo agli uomini di Romagnano il tenervi 
le navi; 

~ 11.° Per ultimo fu statuito, che i Novaresi non terreb- 

bero ai Vercellesi pel transito sul ponte del Ticino maggior 
dritto di quanto esigerebbero dagli altri Lombardi. 

103. Riepilogando questa pace vi troviamo ritorno reci- 
proco ai primitivi dritti, rinunzia al ristoro dei danni, ed 
amnistia assoluta a tutti i compromessi : ma nè i Vercellesi 

(t; Quest» assoluzione venne poscia pronunciata dalla Credenza di 
Vercelli In atto 16 dicembre 1223 Bis. IV, 2S3 
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n« i Novaresi rimasero soddisfalli; i soli Conti di Bian- 
drate ottennero la conferma delle modiGcazioni arbitrate dal 
Podestà di Milano nel 1220 alla loro convenzione del 1202, le 
quali non erano stale dapprima dai Novaresi riconosciute , 
e cosi poterono continuare la loro cittadinanza in Vercelli. 
Quanto ad Ivrea nulla fu stabilito circa le già narrate dif- 
ferenze per Piverone e pel nuovo Castello tra monte 
Astrutto e Bolengo, quindi restò libero ai Vercellesi di riap- 
piccare la guerra, come sarò per narrare. 

I.' esposizione di questi fatti mi trasse più a lungo di 
quanto mi era proposto, pure con tanti documenti ancora 
inediti e col bisogno di riferirmi nelle ulteriori narrazioni 
a molti dei medesimi, ho dovuto udailarmivi, sperando in- 
dulgenza nella longanimità del lettore. 

Altri fatti memorandi presenta pure la nostra istoria av- 
venuti in pendenza di detta guerra, 

104, Già si è accennato, che i Vercellesi non avevano 
ottenuto per essa alcun soccorso dal Conte Tommaso di 
Savoia a malgrado l’alleanza cd i patti del 1215 rinnovati 
nel 1219, e ciò perchè trovavasi questi contemporaneamente 
impegnato in una particolare sua guerra col Comuue e 
Vescovo 'di Torino, e con molli castellani del Piemonte. 

Dopo non pochi fatti d’ armi, anche in questa si fece luogo 
alle idee di pace, e tant’ era la stima, che da quel prin- 
cipe e dal Comune di Torino si professava verso dei Ver- 
cellesi, che li pregarono ad intromettersi per definire le 
loro contese. 

Accettarono i nostri l’onorevolissimo incarico, ed a mal- 
grado le cure della duplice guerra, in cui si trovavano av- 
volti, deputarono per dette trattative due illustri cittadini 
Ambrosio Cocorella e Benivoglio de Bollano, i quali sep- 
pero conciliare tali articoli di pace, che riuscirono di gra- 
dimento non solo del Principe ma anche del Vescovo e 
del Comune di Torino, non che di quei Castellani piemon- 
tesi. 

105. Il fatto risulta da due monumenti tuttora rouser- 
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vali in questo municipale Archivio (1). Col primo di essi in 
data 27 febbraio 1223, il Conte Tommaso dirigendosi al Po- 
destà c Consiglio del nostro Comune così si esprime * Gratias 
» universitati vestrae reddimus plurimum copiosas, quod ad 
» preccs nostra* et Communi s Taurinensi s amlwxatores vestros 

> ad partes nostras prò militate nostra et Episcopi Taurinensi 
» et Communi cjusdem Civitatis misistis, sed quia tregua et 
» concordia iuter nos et horaines nostra; parti et Episco- 

> poni Taurinense)!) et Comune ejusdem civitatis, et homi- 
» nes eorum parli rton possent sine veslra auctoritatc plae- 
» narie firfnilalem obtincre, vestram idcirco in quantum 
» possumus universitatem attentius dcprccamur, quaterna 
» pnedietis vestris ainbaxatoribus auctoritatcm et licentiam 
i vestram per iustrumentura.... tribuere debeat is quod tre- 
t guas et concordia s praedictas nomine Comuni * Vercclla- 
» rum conftrmare debeant in hunc modum videlicet, quod 
» si tregua; per nos et successores nostros vel homines 
» nostra; partis Epicopo vel Comuni Taurinensi seu ho- 
» minibus eorum partis ruptse fuerint, et non fuerint per 
» nos et successores 6eu nuncios nostros sccundum formam 
» ab ainbaxatoribus vestris per pubblicum instrumentum sta- 
» lutavi vel statuendam reparata: seu emendatale* tunc 
» Continuile Vcrccllarum teueatur et debeat Episoopnm et 
» Communc Taurinense, et homines sme parti comra nos 
» adiuvare, doncc per nos et successores nostros seu nun- 
» cios fuerit factum rcpararacntum secuudnm formam a 

> prredictis vestris ainbaxatoribus statutam vel sutuendam 
» non obstante aliquo sacramento seu obligatione vel pacto 
» quo vel quibus nobis estis obstricti, ( ri riferisce ai patii 
d' alleanza del 1215J... « simili modo si Episcopus vel Co- 


(1) Esistono nel mitro IV delle pergamene. Allorquando io scriverà 
Il presente articolo erano ancora inediti questi due documenti, ma fu- 
rono poscia pubblicati a col. 1776 c 1779, tom. II, Ch. Mon. Hist. fui. 
per il die io ridurrò a brevi termini il secondo dei medesimi. 


Dìgitized by Google 



119 ' 

< munc Taurinense vel homines suite pariis pnedictus tre- 
t guas nobis vel sticcessoribus nostris scu hominibus no* 

« slr;e parlis rupcrint, et non fuerit cmendaiuin « (in tnj 
caso debba il Comune di Vercelli dare soccorso al principe 
contro la parte avversa sino a compiuta riparazione dell'o- 
perato contro i patti della pace). 

Assecondarono tosto 1* invito i Vercellesi, e fecero si clic 
la pace fosse sotto la loro guarentigia coucltiusa tra il Conte 
Tommaso cd il Comune e Vescovo di Torino, e quantun- 
que ci manchi il relativo documento, pure ne risulta espli- 
citamente da altro atto del 1221, abbenchò poi questa pace 
sia stata per pochi anni osservata. 

106. Eguale pace, senza però guarentigia per parte dei 
Vercellesi, fu a loro mediazione stabilita fra il Conte anzi- 
detto e quei Castellani del Piemonte, i quali nella guerra 
avevano tenute le parti del Vescovo o del Comune di To- 
rino; e questo si è il secondo documento conservato nel 
nostro archivio in data 1223 indizione XI, 26 aprile stato 
ora pubblicato, come dissi, nei Monumenti di storia patria, 
e che perciò ommetto di riportarlo accenniindo solo in nota 
(1) la parte comprovante Ut nostra mediazione. 

107. tale mediazione ci dimostra in quale conto quel 
Principe teneva il nostro Comune, la premura poi, colla 
quale egli sollecitava la rinnovazione della lega del 1215 c 
del 1219 (vedi sopra ai numeri 24 c 76 di questo libro) 
sempre prima, che spirasse il quinqueuuio, nc è uu altro 
solenne attestato. 

(I) • linee est torma concordile facl;e et ordinata: inter Dominimi 

• Thomam Comilcm Maurianensem et Marcliionem in Dalia et Glios silos 
« et homines de sua parte et suos adjulores ex una parte, et Caslel- 

• lanos Pedemonti*, qui crani de parte Taurinensium in presenti guerra, 

• et homines de eorum parte et suos adjulores ex altera, qu;e concor- 
« dia facta et ordinata est per Ambroiium Cocorcllam et Benevolium 

• de Bellano ambaxalores Comuni! Cereel/arum nomine iptius Co- 
* » munii.... 
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Infatti il Podestà e la Credenza di Vercelli in pubblica 
adunanza del 9 febbrajo 1224 (1), « ad postulacionem Do- 

> mini Alberti Tetavclulae de Civilale Vercellarum nuncii et 
» procuratori s praedicti C.omitis Domini Tliomae » rinnova- 
rono il giuramento in conferma dell’alleanza del 1215, a 
questo patto però : « quod sacramenta et promissione t facta 
» et factac ab ipso Comuni Vercellarum et ipsi Corniti et 
» Episcopo Taurinensi, et Comuni Taurinensi non debeant 
» infringi nec ulto modo anullari per lume sacramentorum 
< renovalionem, sed secundum quod in pluribus inslrumentis 
» superius compositi per Joanncm Cuercium notarium Vcr- 
» cellensent per omnia continetur » ed ecco provato quanto 

> io asseriva essere i nostri resi mallevadori della stabilità 
della pace tra il Conte ed il Vescovo e Comune di Torino. 

108. Rinnovatosi dai Vercellesi il giuramento della lega, 
eguale rinnovazione se ne fece dal Conte Tommaso c da 
suoi figli Amedeo ed Ajmone, e quindi poi da moltissimi 
Vassalli, tra i quali mi piace annoverare: Guillelmus de 
Bellefort — Uberi us de Villcl — Ubertus de Saxello — Guido 
de Gerbuix — Boni faci us filiits vice comitis de Augusta : ri- 
sultandone dai relativi atti sottoscritti in Zambaret — in 
Aqnabclla — in Orsero — in Aosta — in Susa da^feiorno 3 
al 10 marzo 1224 (2). 

109. Sebbene per l’assenza del Marchese di Monferrato 
fossero da quel lato tranquilli i Vercellesi; pure, prevedendo, 
che noi sarebbero per lungo tempo, cercarono di provve- 
dere vie meglio alla difesa di quel confine accettando sotto 
la loro protezione gli uomini di Morano, i quali, salve le 
ragioni di supremo dominio degli Spedalieri di san Gio- 
vanni di Gerusalemme, cui appartenevano, promisero ai 
Vercellesi in atto 10 aprile 1224 (5) < quod juvabunt Ver- 
« cellenses prò Communi et diviso, et exercitum facient et 

(1) Archivio. Civico mano IV pergamena. 

(2) Ibi. 

'3 Bis. IV, 17». 
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» cavalcata* quandocumque el quocumque plucueril Com- 
» rauni Vercellarum prò de fendendo terra Covi munii Ver- 
» eellarum et rebus, quas tenct Cqmmune Vercellarum , ita 
» tamen quod homines de Morano non tcneantur ire su- 
» per terram Marchionis Montisferrati... et in revercnliam 
» Civitatis Yercellaruro, ut a Communi Vercellarum defen- 
> dantur, promiserunl ipsi Potestati... singoli* anuis dare 
» Communi Vercellarum libras 25 papienses. 

110. Tanto più volentieri i Vercellesi si premunivano da 
quel lato perchè i Casalaschi non contenti d’essere stati 
da essi assolti, ed immemori di dovere la loro liberazione 
dal carcere, ed il ristauro della loro Città alle sollecitudini 
del Vescovo Ugone loro Signore temporale, contrastavano 
ora al medesimo l'esercizio de' suoi diritti, che anzi senza 
il previo di lui assenso avevano prestato omaggio a Fede- 
rico in persona del suo ambasciatore Everardo de Lutrec, 
cosa che non poteva a meno di infastidire il Vescovo; c 
tanfo più i Vercellesi, non mai stati ben accetti a quello 
Imperatore. . 

Non mancò però il Vescovo di far rientrare quegli in- 
grati nel loro dovere, sottoponendoli alla multa ossia banno 
di lire mille: oltre che il trovarsi in Vercelli in quell’ anno 
il rinomatissimo nostro Cardinale Guata Bicchieri, rivestito 
anzi della qualità di legato Pontificio, mi fa credere, che, 
come in altri affari di questa sua patria, si sarà pure in 
questo adoperato, e quindi i Casalaschi in atto pubblico 20 
giugno 1224 (1) per mezzo del loro Podestà ed ambascia- 
tore promisero al Vescovo « stare, et obbedire omnibus 
mandatis ipsius... ad omnem mani voluntatem et mìscricor- 
diam quaecumque eis pracciperet « obbligandosi a rivocare 
tutto quanto avevano statuito ed operato in pregiudizio 
dell’ autorità del medesimo, il quale loro ordinò specialmente 
i quod nunquam facicnt ftdelilatem alicui nuneio alieujus 

(1) Questi due documenti tratti dall’ Archivio Eitsebiano sono stampati 
prea«o I" Iriro Rar. Patr. pag. 71 t 72. 
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> Imperatori! aliquo tempore tino requisii ione et iiccnlia 

* Vcrcellensis Episcopi , qui prò tempore fnerit , ci hoc ma- 
» xirne infra unnm mentati, si ipse Episcopus vel cjus suc- 

* ccssor ultra unum meiucm non possct defendere eos ab 
» exercitu vel a hanno Imperalorum » il che tutto venue 
accettato e ratificato dulia Credenza di Casale nel succes- 
sivo atto del 2 agosto stesso anno. 

111. Ad altro lato però erano principalmente rivolli i 
pensieri dei Vercellesi : la pace pronunciala coi Novaresi 
non li aveva soddisfatti; pure nou potendo a meno di os- 
servarla per allora riguardo ai medesimi, nou credevano 
coutravveuirvi attivando la guerra contro gli Iporediesi 
non stata espressamente proibita in quel trattato, come ebbi 
ad osservare nel riferirlo. 

Per meglio però assicurarsi dell' esito procurarono di al- 
largare la loro giurisdizione e le alleanze loro nel Canavese 
quindi in atto 25 febbraio 1224 (1) ricevettero a cittadi- 
nanza e sotto la loro proiezione due consignori del CaAcUo 
di Settimo Roviero, cioè Giacomo e Oliglielo. Suro, i quali 
si sottoposero sì essi che i loro uomini in perpetuo alla 
giurisdizione del nostro Comune < in exercitu, in itinere, 
» et cavalcai is, et justitia fucieuda et in omnibus aliis quae 

* ad jurisdiclionein pcrtineut sicut suoi, et fucient, et lacere 
» tenentur Cives Vercellarum... et promiserunt suprascripti 
» Domini, prediche Potestati nomine Comraunis... de mc- 

* diciate castri , in quo habìtant, Septimi Rovearu prò prac- 
» (lieto Communi Vercellarum facere pacem et gnerram, et 

* dare, et velare straiam cui vel quibus Coramune Ver- 
» cellarum voluerit,.. salva fidcliiate Domini liberti et Do- 

* mini lienrici comitum Cabaliacae ». 

112. Edotti poi i Vercellesi dalla esperienza delia passata 
guerra di quale danno loro fosse stato l’ aver contrario il 
Conte Pietro Valperga di Masino, per altra porte dovendo 
rimetterlo in grazia, giusta il trattato di pace, cercarono 

(I) Bis IV, 1.33. 
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ansi di renderselo aderente e parziale nella nuova guerra, 
che intendevano aprire contro gl’ Iporedicsi, ed addivennero 
perciò ad un accordo col medesimo in data 18 maggio di 
detto anno 1224 (1), nel quale fra i molti patti reciproca- 
mente stipulati, promise il Conte, < quod infra quiudecim 
» dies postquum inde requisitus fuerit... incipiet et faciet 

• a domo sna et de omnibus casiris suis, et villis , et de 

• omnibus hominibns suis, et de tota sua terra gnerram 

• bona fide... omnibus illit persona vitUs eastris università - 

• libtu et Civitatibus , cium quibus Comune Vereellarnm gnerram 

• habebit... itera quod ip6e Petrus et bomincs de terra sua.., 
» ibunt et venient in exercitibus et cavalcatis Comuni», et 
» permanebunt et stabunt qtiamdtu Cives Vereellarnm ibi 
» stetecint: retinendo tamen dictiis Dominus Petnis tot de 
» suis hominibns bona fide, ut castra et terram suam at- 

• stodire vuleat,... eo 6alvo, qtiod non teneatur faecre guer- 
» ram prò Communi Vereellarnm Episcopo Iporegiensi et 

• specialibus villis et eastris Episcopi ita quod non intelli- 
» gatur eliqua exceplio facta de Civitate et hominibus Ypo- 
» regine... et exceptato quod non debeai lacera gnerram 
» vel exercitum, vel cavalcatalo prò Communi Vetvellarum 
» contra dominum Imperatorem, vel contra Episcopum Tau- 
» rinensem, vel contra Episcopum Vercellensem vel contra 

• dominum Gothofredum de lilandrate et lieredes suos, vel 

• contra Comites de Gualperga sul» parentcs paternos > . 
Viceversa i Vercellesi promisero di difendere esso Conte 

e suoi dipendenti, e di non fare alcuna pace o tregua nelle 
guerre, in cui sarebbe intervenuto, senza comprenderlo nel- 
l' accordo: che se lo stesso Conte incominciasse qualche 
guerra pei dritti suoi particolari, dovesse il nostro Comune 
intimare primieramente alla parte a lui contraria il dover 
rendergli ragione entro giorni quindici, e non ottenendolo 
avesse a prestargli ajuto con tutte le sue forze; e siccome 
i Vercellesi si riservavano l' eseguimento dei patti giurati 

Bis. !, 109. 
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coi Comuni di Milano e di Alessandria, e col Conli di Sa- 
voja o di Biundrate, perciò in caso di guerra del Conte 
Pietro di Masino con taluni di quelli, si obbligarono ad in- 
terporsi come mediatori, e condurre i contendenti a dure- 
vole pace. 

Fra gli altri patti conlenuti in questo accordo , che do- 
veva rinnovarsi ogni quinquennio, noterò soltanto quello, per 
cui si riconobbero i possedimenti di detto Conte Pietro: vale 
a dire i luoghi di Masino, Bulgaro, Maglione, ( però feu- 
dale verso i Vercellesi ), Carenino, Settimo e Costano , e 
gli abitatori dei quali venivano perciò compresi nel trattato 
medesimo. 

Abbenchè in quest'atto fra le persone, che il Conte e- 
scluse dell’ obbligo suo di far guerra a piacimento dei Ver- 
cellesi, non si legga compreso il Marchese di Monferrato, 
nondimeno io credo, che il suo nome manchi per difetto 
della copia, mentre in altro atto dello stesso giorno, volen- 
dosi provvedere in particolare al castello di Maglione già 
infeudato al Come, si ebbe a convenire a mediazione del 
Vescovo Cgone da Sessa « quod si Commu ne Vercellarum 
» haberet manifestare guerrain contra Marchionem vel illos 
» de Cauapicio, vel alios de partibas illis, et dictus Comes 
» Petrus per Communc Vercellarum requisitus fueril, tc- 

> neatur ipse Dominus Comes Petrus ponere aliquem civetn 

> de Crcdcutia habenteni bis millia librarura papiensium prò 
» Castellano in Castro -Magioni, qui jurarc debeat quod fa- 
• ciet guerrara et defensioncm, secundum voluntatcm Com- 
» munis Vercellarum (1). 

115. Così ordinate le cose, altro non rimaneva , se non 
se reinvestire il Conte Pietro del fendo di Maglione, da cui 
era decaduto per avere guerreggiato col suo Signore : ep- 
t>erò con un terzo atto dello stesso giorno 18 maggio (2), 
in adunanza generale del popolo, il Podestà di Vercelli 

(0 BK IV, 13S. 

<3) Bi*. IV, ISfi. 
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< cuih Lincea, i/uam tua tentimi manu > concesse I* investi- 
tura di detto castello, villa e territorio di Maglione al Conte 
Pietro e suoi discendenti maschi, c dopo questi alle fem- 
mine sotto il giuramento di fedeltà al Comune da lui pub- 
blicamente prestalo. 

114. Acquistato in lai modo un potente ausiliatore nel 
Canavese, il nostro Comune diede mano ad adunare l' eser- 
cito per combattere gl' Iporediesi, i quali probabilmente 
non avevano cessato dall’ intrapresa fabbricazione d' un ca- 
stello vicino a Monte Astrutto in luogo, che pretendevasi 
di giurisdizione Vercellese; e di questo esercito abbiamo 
un cenno in alto del 27 stesso maggio 1224 (1), laddove 
il Podestà di Vercelli per particolari ragioni ebbe a dispen- 
sare i Blandratcsi dall’ intervenire, « ih hoc presenti cxercitu 
proposito f adendo contro Iporcdienses ». 

. 115. Per provvedere poi ai miglior esito della guerra ed 
ad ogni evento della medesima trattarono i Vercellesi colli 
signori Corrado piccolo e Corrado lungo da Settimo nella 
valle di Mont’alto; che se non li ottennero alleati nel guer- 
reggiare, pure riportarono dai medesimi in atto 8 luglio 
stesso anno (2) formale promessa, che ad essi Vercellesi 
e loro ausiliari'! sarebbe mantenuta piena sicurezza c pace 
nei loro dominii di Settimo Faxeta od altro nuovo castello, 
e che essi avrebbero inoltre la seguente facoltà « si vero 
« necessarium fuerit alieui de Civitate vel jurisdictione Ver- 

< cellarum, vel aliquibus eortnn auxiliatorum, vel si ab i- 

• nimicis suis forent persecnti, sit eis licitum liaberc re- 
« gressum sive reductum in prtedictis castris et fortiis di- 
» ctorum Dominoruni eundo et redeundo libere et cura 

• omni securitate dum fucrint in eorum poderium » cer- 
tamente poi per mantenere l’ osservanza di qualche patto 
feudale, quei signori Corradi vollero, che loro fosse lecito 
i^in propria persona vel uno filiorum unHiscujiisqne, ita 

(I) Cod. de patti !, 258. 

(1) Bit. IV. 
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» qucil sint tantum duo niiliics cuoi cornili scutifcris, ire 
» in auxilio itrfcusiuiiis Jporediensis tcrrae cl cum Po- 
» testate IpoiTjcuse voi Consulibus , si ab eis inde fo- 
• reni requisiti > singolare interpretazione di doveri fen- 
dali; riservarsi di andare a difendere Ivrea, ed accordare 
intanto il transito c rifugio ai Vercellesi, die volevano mo- 
verle guelfa. 

1 16. Uopo tale apparato non risulta però, che siasi dato 
mano alle armi, almeno per allora, c forse i Vercellesi do- 
vettero soprasedere per tintore di riaprire la guerra con 
Novara, clic dimostravasi poco soddisfatta della pronunciata 
pace, per essere rimasta esclusa da ogni drillo sul terri- 
torio di Casalvoloue lìn dal precedente secolo vagheggiato. 

11 Signore di quel Castello Guglielmo da Casalvolone ed in 
particolare i suoi figli Guido e Giacomo erano al tutto ligii 
dei Novaresi, ed abbenchè col trattato di pace ridotti d] 
bel nuovo sotto la giurisdizione Vercellese, continuavano 
tuttavia segrete mene a favore di quelli, del che addattosi 
il nostro Podestà intimò loro nel giorno 6 maggio 1224 (1) di 
dovere consegnare il Castello « occasione facti et factotum 
« quod et quac videbantur intcr Continuile et homincs Aò- 
t varine et Communi’ et hominet Vcrcellarum » parve, che 
volessero obbedire giacché risposero: tenervi di già il no- 
stro Comune due militi ed uno scrivano, eppcrò ne potesse 
disporre a suo piacimento; tuttavia vedremo fra breve la 
loro vera intenzione. 

117. La paci: coi Novaresi non aveva annullale le con- 
venzioni tra i Vercellesi ed i Conti di Biandrate in quanto 
non si trovavano contrarie a quelle da essi precedente- 
mente stipulate con Novara e confermate o modificate dal 
trattato, premeva quindi ai Vercellesi di tcnersegli aderenti 
e segnatamente il Conte Guido; tanto più che quella pace 
non sembrava bene consolidata; alcuue differenze però c- 
rano insorte con quest’ ultimo circa il risarcimento dei gravi 


(I) Bis. I, 340. 
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danni avuti nel suo Castello della Briga; vediamo infatti 
che alla domanda del Podestà per un prolungo a trattare 
di queste indennità, lo stesso Conte in atto 26 giugno 
1224 (1) rispose non potere * dilatare terminarti hoc tetn- 
« pare prò multit negotii » tibi imminentibus in preparando 
» te ad cnndum in Romaniam » (2). 

418. Come in altri affari a beneficio pubblico s’intromi- | 
sero anche in questo ed il Vescovo Ugonc ed il nostro 
Cardinale Guala Bicchieri, ed eziandio I' Arcivescovo di Mi- 
lano, che allora si trovava in Vercelli, quindi a mediazione 
dei medesimi il Conte Guido con altro atto del 12 seguente 
luglio (3) dichiarò di rimettersi pienamente all’arbitrio del 
Podestà di Vercelli Bertramo di Lampugnano, facendo sin 
d' allora finale liberazione al Comune < prò omnibut dam- 
» nit hhtc retro factis et datis et illatit a Novariensibus in 
» parte et poderio et pertinentiit Briae et in omnibut aìiit 
» parlibut ». 

119. A quest’ atto generoso del Conte Guido (abbenchè 
vi si abbia poscia soddisfatto anche in altro modo ) corrispose 
tosto il Comune, c dacché per la morte poco prima acca- 
duta del di lui fratello Conte Corrado cransi ad esso Co- 
mune devoluti alcuni feudi, ne venne sotto la stessa data 
(4), solennemente investito lo stesso Conte Guido tanto pel 
castello tìi Monte Orione e sue pertinenze in Robiallo e 
Grignascò, come per un fabbricato in Vercelli c per altri 
stabili e diritti in Arboro e suo territorio, con espressa 
proibizione però quanto al primo di detti feudi di permu- 
tarlo o darlo in dote, ipotecarlo o farne altra alienazione < in 
* aliquo cive Novariertse, vel juritdictionit Kovariensis vel 
» etinm in Communc ìVovariae, vel in alia pertona , per 


(1) Cod. tiri patii I, 255. 

(2) Vita del Cardinale Bicchieri dell' aliale Frova, pag. 129, noia 9. 

(3) Vedasi infra al n. 139. 

(4) Bis. IV, 138. 
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» quam posili pervenire ad Comrnune Xovariae, vel ad ali- 
• quem hominem, qui sii vel fueril de jurìsdictione vel Ci- 
» vitate Novariae. 

Queste effreuate clausule, e l'obbligo assunto dal Conte 
Guido di rinnovare ogni tre anni il giuramento di fedeltà ivi 
prestato ai Vercellesi per detto Castello di Monte Orione, dàn- 
no a conoscere qual conto essi ne facessero a fronte dei Nova- 
resi , coi quali prevedevano non lontana una nuova guerra. 

120. Frattanto i Vercellesi memori, che coll’ atto 50 di- 
cembre 1222 (vedi N.° 00 di questo libro) nell’ accettare a 
cittadini i Signori del Castello c gli abitatori delle Valli di 
Pallanza, Infrasca ed Ossola avevano loro promesso, che 
giammai sarebbersi da essi fatta coi Novaresi « pacem vel 
treguam per quam supponanlur jurisdiclioni Novariae » , non 
contenti della pienissima amnistia loro poscia ottenuta colla 
pace arbitrata dal Podestà di Milano, nè potendo aprire ai 
più compromessi un asilo nella propria giurisdizione, per- 
chè vi ostavauo i patti della pace medesima, vollero ciò non 
di meuo procurar loro un altro luogo di rifugio, ove potes- 
sero ritirarsi liberi dalle angurie dei Novaresi. 

Forse taluno dei lettori vedrà raffigurate in questi (atti 
alcune delle presentance circostanze, e ripetendo il noto ada- 
gio « nil sub Sole novum * nel mentre esalterà l'animo gene- 
roso dei nostri padri proseguirà con ansia questo tratto di 
storia, sperandone un felice risultamcnto; se non che a mal- 
grado degli ottenuti provvedimenti la fortuna non arrise a 
quei Valligiani. 

121. Allorquando al N.° 98 io accennava, che l’Arcive- 
scovo d.i Milano, ben lungi di far oppugnare dai Novaresi 

il borgo di Pallanza, era anzi a questo favorevole, io allu- _ 
deva al trattato, che sto per esporre, e che sebbene giurato 
dalla nostra Credenza c dai Nunzii dell’Arcivescovo nel 
giorno 28 ottobre 1221 (1) era stato già prima concertato. 


(!) Bis. ioni. Ili, ,120. 

Si noti eh* a questo trattato assistettero in Verccllt tome («stimoliti 


Digitized by Google 


1*9 

quando il medesimo trovatasi nel mese di luglio iu Ver- 
celli, e poscia coiichiuso sul fluire d’agosto dal nostro am- 
basciatore Robaldo de Crcvacorio. 

In esso f Arcivescovo Enrico da Setala per lui e per la 
sua Chiesa Milanese promise di ricevere « Domino s de ca- 

> stello et alios nobilcs et homines de Pallantia de valle 
» Intrasca et O.vola, quibus ad hanc concordiam pervenire 

* placucrit, in proteclionc et defensionc, et habitatione super 

> terrai n suaru ad habilandum tam in personis quam in rebus 

* et in omni cornili justicia, assegnando et provvidendo et 
» dando eis lociim idoneum et competentem ad habilandum, 

» in quo habeant uicrcatum eie. ». 

122. Doveasi però prevedere, clic i Novaresi irritati dalla 
diserzione di quei popoli avrebbero guerreggialo Y Arcive- 
scovo ricettatore dei medesimi; quindi nell'atto stesso si 
soggiunge: « quod si Continuile Novariae faciet guerram, 

» vel damnum dubit Domino Archiepiscopo vcl hominibus 
» suis, qui suiti citra Ticinum versus Vercellas, ipsunt Com- 
» inunc incipiel et faciet guerram Communi Novariae ex 
» parte sua, vel resarciat totum damnum, quod Commune 

* Novariae ipsi Domino Archiepiscopo vcl hominibus suis 

> faciet vel dabit, et usque ad quinque annos attendalur et 
» observetur; et si contigerit, quod Commune Vercellarum 

* intret in guerram hoc de causa, promisit Dominus Archiepi- 

» scopus et similiter Commune Vercellarum, quod neuter • 

» illorum faciet pacem vel treguam rei posum fraudolosum 

* sine altero , et quod guerrabunt bona fide quousque guerra 
» duraverit ». 

Se poi taluno osservasse come si stipulassero coll' Arci- 
vescovo di Milano patti, che portavano indirettamente la 
rottura della pace ordinata soltanto nel passato dicembre 
dal Podestà e Consiglio della Città stessa di Milano, io gli 

Domiuus Ramcrius f'iccconics de Ulegio, Dominus Phitìppus Pice- 
eomes de lavorio, dalli quale famiglia dei Visconti d’ lavorio, vuoisi 
disceso 1' Arcivescovo Ottone, ed il Magno Malico. 

12 
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risponderei, riti) a quest' epoca già ai era rinnovata in essa 
Città la guerra civile tra i nobili ed i popolani, per il che 
l’Arcivescovo ora stato espulso con quelli, c soltanto addi 
10 giugno 1223 vi potè rientrare in seguito alla pace dif- 
fusamente riferita dal Curio, (1) e che il Giulini provò con 
sana critica essere stata concltiusa in detto giorno. 

123. Se dal lato din Novaresi si alt izza va reciprocamente 
la discordia, pare che dal lato d’ Ivrea s’ intavolassero nuove 
trattative per la pace, imperocché il nostro Comune in atto 
28 9bre 1224 (2), ne richiese il consenso del Conte Guido 
di Biandrate, il quale diede bensì facoltà ai Vercellesi 'di 
far pace o tregua cogli Iporediesi, ma a condizione , che 
stessero ferme tutte le altre obbligazioni , c tatti i patti 
eonehiusi tra esso Conte cd il nostro Comune, « et spocia- 
» liler in ilio Capitalo... quoti Gommane et homines Ver - 
» ceìlarum tenenlur servare praediclam comkeni Guidonetn 
» conira Gommane et homincs Iporegiae » . 

Ancora questa volta, e probabilmente per caos» di detta . 
riserva, non si potè couciiiudcre la pace ritardala sino al- 
l'anno 1231, abbenchè non siavi memoria di fatti d'armi 
in tale frattempo; ma se non si guerreggiò da quelle [tarli 
non rimase oziosa la nostra milizia nè anco in questo anno 
1224 c nel seguente, mentre i Vercellesi , fedeli esecutori 
dei patti della lega contratta cogli Alessandrini, mandarono 
loro un competente soccorso nella guerra da essi iniziata 
contro dei Genovesi pel possesso del castello di Capriata. 

124. Questa spedizione ci vico narrata da Bartolomeo 
Scriba autore contemporaneo ma assai parziale dei Geno- 
vesi; esso ci dice (3), che un esercito di Alessandrini, Tor- 
tonesi, Milanesi e Vercellesi si mosse verso Capriata, ma 
conosciute le maggiori forze dei Genovesi « tarpa terga de- 
derunt > che ritornati poscia questi ultimi in patria dopo 

(1) Mihi pag. 105. 

(2) Archivio Civico Co<l. «lei patii fot. 55 

(3) Annali di Cenova Iter. Hai. toni. VI, col. 436. 
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la presa «li Moltukldlo l' esercito Alessandrino i impossessò 
di' Tessaroglio, e tentato invano il castello d' Acquata si 
disciolsc per quell'anno; e nel successivo 1225 narra lo 
stesso autoré due fazioni avvenute tra Genovesi , Alessan- 
drini e Tortonesi, che se ammette una ritirata di quelli 
al primo scontro, vuole poi, che grave danno ne sia av- 
venuto al territorio di Alessandria al secondo attacco : ac- 
cenna eziandio, che in maggio gli stessi Alessandrini in un 
coi Vercellen siansi inoltrati a danno del Comune di Asti, 
siccome alleato dei Genovesi, e dice, che questi mandarono 
in soccorso di quel Comune una parte dell’ esercito, a cui 
giusta una esistente convenzione intervenivano 200 militi 
del Conte Tommaso di Savoia (1), ma tace assolutamente 
dell» rotta toccata agli Aslesi non una volta, ma replicata- 
mente nello stesso’ anno, come ebbero a confessarlo leal- 
mente gli stessi loro Cronisti. 

125. Infatti troviamo in Ogerio Alferio (2) anno Domini 
>1225 « Mteusos inceperunt gucrrara cum Alexandrinis ad 

> instantiam, et de pecunia Januetuium, et circa medium ju- 
» nium equitaveruut cum exercitu baunito apud Quatordas, 
» et ibi fuit prselium. Astcnscs terga vertfcrunt et capti 
» fuerunt de ipsis circa CC ; alii ameni se reduxerunt 

> in castro Quatordcaruni, et dederunt Mediolmiensibus 
» qui ibi erant, obsides CL, quos ipsi dederunt illis de 
» Alexandria, et piaglieli CL steierunt iu carceribus Ale- 
» 'xuiiilt'kc circa 'dùos aunos et dimidium, ubi multa mula 
» et vitupcriu passi sieul in persoiiis i*t rebus, ex quo multi 

> roortui sunt • . 


(1) Spiega qui il Cronista la convenzione tra il Corti' T" annaso ed i 
Genovesi, per cui questi dovevano dargli di provvisione lib. 26 prò mi- 
lite cum donzello armatis et duobus xcutìferis orniti mente; e ciò io 
volli accennare affinché meglio s’ intendano i palli stipulati da esso Conte 
eoi Vercellesi (num. 24 di questo libro) ove ri si ‘paria di 100 
militi, a ciascuno dei quali tenevano dietro tre altre persone. 

(2) Rer Hai. tom. XI, 142. 
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Con frasi presso che uguali lo stesso scrittore descrivo la 
seconda rotta dei suoi Astesi avvenuta nelle vicinanze di 
Calamandrino nel giorno 7 settembre di esso anno, con a- 
vervi lasciato 800 prigioni nelle mani degli Alessandrini, 
ed tfmendue queste rotte sono pure confermate da Guglielmo 
Ventura, altro Cronista della Città d’Asti (1). 

Cile a questi fatti d'armi, gloriosi per gli Alessandrini, 
abbiano partecipalo i nostri, non vi può essere alcun dub- 
bio, sia perchè lo scrittore Genovese fa menzione dei Ver- 
cellesi, sia perchè in un documento conservato nel pubblico 
Archivio (2) con «lata 20 agosto 1225 il Podestà di Vercelli 
rispondendo ad una «Stazione avuta per parte d*un dele- 
gato Poutiiicio residente in Asti protestò t rum Astensìbus 
> gticrram hnbcrc, et idcirco per se vel suuni nunciun 0 vel 
» Communis YerceUensis ire non autiere >. 

Gli annali Genovesi non parlano più di Vercelli in quella 
guerra, sebbene siasi ancora prolungata; ma conviene cre- 
dere, che nella pace, poscia arbitrata dai Milaiufti dopo il . 
giugno dell'anno 1227, (5) e per la quale il Castello di Ca- 
priata fu devoluto alti Alessandrini, anche gli ausiliari! 
siano stati contemplali. 

126. Ma si torni alle nostre dissenzioni col Novarese. 
Cu aito del 2 dicembre 1224 (4) ci dà a conoscere, che si 
continuava a tenere in istato di guerra il castello della 
liriga di spettanza del Conte Guido di Biandrate, poiché il 
medesimo fece quiltauza di lire 560 pavesi (vagategli dal 
Comune a saldo < damnorum daiorum ipsi Cornili in Oxola 
» et Meolo et Briga vel alibi , et occasione cuslodiae prae- 
• terilac de Briga, et cuslodiae Brigae usque ad medium 

(1) Ibi 100. 

(2) BK. IV, 139. 

(3) Vane erano riuveite le trattative intavolate sin dal precedente anno 
e di cui fa menzione l’atto 22 gennaio 1227 a col. 1339, tom. Il, 
Cbariarum Mon. Hisl. Pat. 

(4) Ber. Mal. Tom XI - 19o. 
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» anniun proxime venlurum » tale quittuiiza però venne 
fiuta senza pregiudicio al Conte < si Communi: et humines 
» Novariae vel jnrisdictionis Novariae irent ad obsidionem 
» castri Brigae, vel ibi acdi/icarenl castra, vel equilarcnt in 
• Oxula » . 

Temevasi adunque la rinnovazione della guerra, e se per 
una punte ne porgeva pretesto il già riferito accordo col- 
l'Arcivescovo di Mila un, per altra poi le mene dei Nova- 
resi coi Signori di Casalvoloue davano pur motivo ai Ver- 
cellesi dì rompere la pace. 

127. Non pochi documenti fanno aperto, che i Novaresi 
spalleggiati sotto mano da quei signori, tentarono di far 
acquisti in detto territorio ad oggetto di erigervi una for- 
tezza, che potesse all'uopo competere coll’antico castello 
di ragione dei Vercellesi, ma questi, avvertiti di tali se- 
greti maneggi, vi posero tanti ostacoli a far cadane a vuoto 
il progetto. Cominciarono ad obbligare i Consoli di Casal- 
volone ed alcuni de’ notabili del luogo a rinnovare con atti 
5 e 7 gennaio 1225 (1), il giuramento di osservare i pre- 
cetti del Podestà; quindi da quest’ultimo nel giorno nono 
dello stesso mese (2), s’ intimò alli Guidone* e Giacomo figli 
del signore di Casalvoloue Guglielmo di unii uscire da que- 
sta Città senza permesso, e di dovere intauto dar cauzione 
entro 24 ore per lire 100 ùnperiali: uno di essi, il Gia- 
como, rinnovò bensì nello stesso giorno il giuramento di 
osservare i precetti del Podestà (3), ma intanto egli ed il 
fratello fuggirono uon ostante il divieto, per il che li ve- 
dremo posti al bando del Comune. 

128. Sembra, che il trattato d'acquisto si fosse iniziato 
specialmente col monastero dei Cisterciensi di Casalvoloue, 
e forse per opera dell’ abate del monastero del Coronato, 
da cui il primo in qualche modo dipendeva, c siccome tali 

(t) Bis. I, 351. 

(J) liti. 34T. 

3) Ibi. 351. 
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Monasterii non erano sottoposti alla giurisdizione dei Ver- 
cellesi, così ottennero questi iu primo luogo, che i fratelli 
Ardizzoue, Enrico e Tommaso, altri dei consignori di Ca- 
salvolone loro aderenti, intimassero al monastero di esso 
luogo di non fare alcuna vendita o cambio di fabbricati o 
terreni con chicchessia, asserendosi avvocati e fondatori del 
monastero medesimo, c come appare dagli atti 7 -e 8 a- 
prile 1223 (1). 

Non tardarono a presentarsi in Vercelli nel giorno 19 
stesso mese gli abati di Mirmondo ediCasalvolone protestando 
pubblicamente < qund non fecerunl ncc factum habent , nec 
» futi ncc est cum ci s per aliquod tractatum, quud ferebatur 
» de facto monasteriì Casalisgualonis ncc ejut possessionìtm 
» cum Communi et ho minibus Novariae et aliis corum oc- 

• cagione (2) » . 

129. 1 Vercellesi avevano già in questa circostanza adot- 
tato, nel giorno 8 stesso aprile (3) , una legge generale 
« quod castra, jurisdictiones, munitioncs et honorantiac, quae 
» sunt in con/iniis, vcl circa confiniti Verccllensium a qua - 
» tuor milliaribus prope confinia non possint ncque debeant 
» tiìiquo casu vcl titillo, scu aliquo modo pervenire in tota 
» vel in parie in aliquam personum, in aliquod collegi um 

* sive in aliquam universitatem, qnod quaevc non sii de Ci- 
» vitate vel jnrisdictione vel districtu Verccllarum > e questa 
proibizione di alienazioni dei castelli e di dritti signorili ai 
forestieri per entro i quattro miglia in vicinanza del con- 
tine venne fatta sotto pena di nullità dell’ atto, e di confisca 
della cosa venduta, donata, od altrimenti alienata. 

139. Questo statuto però non concerneva le semplici 
possessióni, c tanto meno quelle dei monasteri; quindi non 
ancora persuasi i Vercellesi dalla protesta di detti abati, 
che realmente non si trattasse dai Novaresi per l' acquisto 

(1) Bis. IV, 384, 385. 

(2) Bis. 1, 349. 

3 l'.oi. acquisti 43; di<posì*ionp di poi adottali! dai Duchi di 8a»oia 
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«lei monastero di Casalvolone, ottennero, che il Vescovo 
Tusculano Cardinale Niculuo cotniueliesse all'abate di Mir- 
mondo di fame a quei monaci espressa proibizione, e come 
eseguì egli infatti con lettere loro intimate il 19 maggio 
12-23 (1), nelle quali, a maggior chiarezza del fatto, convinti 
notare questo preambolo, « ad nostra ih pervenil audienliam, 
» quod vos locutn monaslerìì nostri non tcrri.s suis circum- 
» tlatUibus vendere aiti permutare Y uvariensibus intenditis, oc 
> locutn spccialiter ubi cusirum vel aiiam munitionem con- 

• struant, » che anzi gioverà riferire eziandio alcune espres- 
sioni contenute nella delegazione mentre, oltre a spiegare 
quel fatto, diluito pure a conoscere come il nostro Cardi- 
nale Guata Bicchieri appoggiasse gii interessi della sua pa- 
tria « sane ad aurcs nostra a pervenil quoti Abbas et Con- 
i ventus de Casati tj natone ortlinis cistcrcietuis sollicitnii 
» frequenler, ut locutn monasterii sui cum pqssessionibus 
i udiuccntibns vendati l Communi Novariensi » quindi prosieguo 
il Cardinale Nicolao ingiungendo all' abate di Minuendo di 
proibire assolutamente ai monaci di Casalvolone ogni ul- 
teriore trattativa < scienlcs, quod nos offendcnl gra- 
ti vistiate, et venerabilem palrem nostrum arnicum Gttalam 

• tituli saniti Martini praesbiterum Cartlinalem, cujus gra- 
» tiain et favorem Ordini nostro sciiti ut plurima tu oppor- 
» tintemi, contro se et totum ordinati perpetuo provocabunl *. 

151. Non era adunque infondato il sospetto, anzi convien dire, 
che si trattasse di far pure emigrare i terrieri per traslocarli 
in silo dipendente dai Novaresi, dacché in altro atto 8 lu- 
glio (2), si fece prestare giuramento ai Consoli e notabili 
di Casalvolone, di non far contratti delle loro possessioni 
con forestieri « et quod non recederent de praedicta loco ad 
» habitandum extra jurisdictionem Vercellurum. 

132. Frattanto i sostenitori di cotesti maneggi, cioè i fi- 
gli di Guglielmo signore di. Casal volone, si erano evasi da 

<t) Bis. 1, 343, 344, 344. s 

(2) Bis. IV, 403. 
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Vercelli e non avevano voluto pagare il loro contingenti! 
del fodro, quindi si dovette procedere all’ esecuzione sui loro 
beni anche per le multe relative, il clic conosciuto dai No- 
varesi, nè potendo essi direttamente opponisi, spedirono 
a Vercelli due Ambasciatori a pretesto di sostenere le ra- 
gioni dei creditori Novaresi sui beni oppignorati, e la Cre- 
denza nostra si dichiarò pronta in atto 16 maggio di detto 
anno (I), a farne loro rendere giustizia, come di ragione. 

153. Ilo accennata questa circostanza sia per avvalorare il 
supposto accordo di detti signori di Cusalvolone coi Nova- 
resi sia per far conoscere, che sebbene le parti fossero ben 
lontaue dalla conciliazione pur si manteneva una forma al- 
meno di pace, non risolvendosi nè 1' una nè l’ altra di rom- 
perla apertamente iu un’ epoca, in cui già appariva il bi- 
sogno di riunirsi tulli contro le smodate pretese di Fede- 
rico, ed eziandio per l’ influenza che sovr’ esse esercitava il Co- 
mune di Milano, col quale i Vercellesi avevano in quest'anuo 
rinnovati i patti di reciproca cittadinanza, apparendone da 
giuramento da quello prestato nel giorno 7 febbraio (2). 

15i. Alcuni dei nostri scrittori, e fra questi lo stesso 
abate Frova, credettero, che iu quest’ attuo 1225 siano se- 
guile scorrerie per parte dei nostri sul territorio Novarese, 
traendone argomento da che i Vercellesi furono citali iu 
atto 29 agosto (5) avanti un delegato pontificio pel risar- 
cimento dei danni occasionati per l’ incendio di una casa 
in Ghcmme di spettanza dei cavalieri di san Giovanni in 
Gerusalemme, ma io credo trattarsi ancora delle conseguenze 
della guerra del 1225, mentre i danni dati alle Chiese o 
luoghi ecclesiastici non s’ intendevano tacitati, od almeno 
non vi era diritto a tacitarli colla sola rinuncia stipulata 
nel trattato di pace; c nello stesso modo, che da un docu- 
mento pubblicato nel tomo I, Mon. llist. Pat. col. 1289, in 

^t) Bis. ili, 182. 

2 Archivio Civico, mano IV, prrgamrna. 

^ Bi*. IV. 1Z1. 


Digitized by Google 



13 7 

data 3 dicembre 12*24 appare essere in quei ionio siala 
interdetta ia (atta di Novara; « in causi* quac veriuntur 
« inter quasdam Ecclesia s Vercellenxis diocesi* ex una parte 
« et Gommane Sovariue > rosi egualmente per parte degli 
Spedaiieri si sarà continuato il procedimento contro dei 
Vercellesi; anzi si ha memoria di altra quercia per danni 
dati da questi ad un beneficio vicino a Ponza na dipendente 
dalla Chiesa di s. Ambrogio di Novara < tempore guerrae 
« exislenlis inter Continuile Vercell. et Commune Novariae » 
stata poi aggiustata alcuni anni dopo, cioè con atto dodici 
settembre 1228 (I), mediante ii’pagameiilo di lire 10 im- 
periali, e ciò in epoca in cui durava la prima pace.' 

133. La pertinacia però dei Signori di Casalvolonc nello 
spirito di ribellione era così dimostrata, che il Podestà di 
Vercelli hP giorno di domenica 23 novembre 1223 (2) ne 
pronunciò il bando nella seguente forma < quia cum Guido 

< filius Uomini Guillelmi de Casaligualoue et Jacob fralcr 

< ejus jurassent stare uiandaiis Domini Polestatis Yercel- 
« larutn, et ipse eis per sacramentimi praecepisset, ne de 
« Civitatc Vercellarum sine liceutia eius voi sui missi c- 
« scire debereut, quod prmeeptum ipsi pueuitus conti m- 
« pserunt... veuientes centra juramcntitm lamquam perjurii, 
« euntes et teniantes, et facientes, et oj>erantes malum et 
« detrimenlum Commuuis Vercellarum; ideo prmdicta po- 
« testas, nisi bine ad quindeciin dies venerinl stare ad 
« mandata prmdicuc polestatis, ponit eos in battilo Com- 
• imm is Vercellarum in avere et in persona ». 

136. L’ essersi da Federico intimata ai Lombardi una 
dieta in Cremona per la pasqua dei 1226 li [tose iu so- 
spetto, che egli volesse ristabilire in Lombardia I' assoluti- 
smo del suo impero, così inumanamente esercitato nei 
Kegni di Puglia e di Sicilia, sospetto che veniva confermato 
dalla chiamata di molte genti d' arme dalla Germania, le 

• 

; I ) Cod. acquisti f, 252. 

;2 Bi«. IV, 192 — 
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«jtiuU capitanale dal tìglio di quell' imperatilo dovevano per 
quell' epi ca passate in Italia, ove già teneva in prouto a 
stia di- posizione una falange di feroci Saroeini; quindi le 
Città Lombarde giudicarono prudente di rinnovare l'aulica 
lega. 

137. Il Muratori, il Giubili, c con essi d Frova sulla fede della 
cronaca di Rolandino (1), non ebliero difficoltà di nolaro 
come già esistente in esercizio la lega di I .ornila r dia sin 
dall' anno 1 ~~j, per avere quel cronista narrato, che in esso 
auuo sull’ istanza dei Rettori di Lombardia fosse stato libe- 
rato il (ionie di s. Bonifacio dalie carceri di Ferrara , in 
cui trio, avasi proditoriamente racchiuso dal Salinguerra. 

Mi sia l-eiio di elevare un dubbio a tale riguardo: gli 
alti deità rinnovazione della lega descritti dai Corio (2), o 
desunti come egli disse dall' originale, cominciati) alti tei 
di mano 1221), cd in essi niim vestigio di preceduta or- 
ganizzazione, e di nomina dei Rettori; pure il fatto narrato 
da Rolandino iti ordine alle istanze dei Rettori di Lombar- 
dia è incontrovertibile, dacché l'autore della vita del Conte 
nizzardo scrisse egli pure (3), * Inni elioni rcctoribus Loni- 
» bardine perfidiai n honiinis imp r obliali bus matidalis roaclut 
» enm palilo posi libertini dimisit » . 

La. questione sla nel riconoscere se tale liberazione sia 
seguita nel 1223 come si legge, forse per errore di umma- 
uucuse, in Rokunlino, ovvero nel 122(> dopo gli atti della 
lega : ora io osservo, che 1’ autore della vita del Conte Ri- 
zardo dopo le già accennale parole liberimi dimisit prosegue 
dicendo « anno inox seijucnti omnibus pene octuaginta te- 
li ) De larlis in marchia. Iter. Iial. lom. Vili, col 18G. 

(2) Edizione Venda ilei 1565, pag. 201. 

(3) Iter. hai. tòm. Vili, col. 125. 

Vedasi pure la Cronaca del Monaco Padovano — ibi lom. VII, eoi. 
C7I — ore narrala la sedizione all' armo 1225 soggiunge in questo modo: 
« Tandem post multorum inalorum perpetrationrm farla fui I com- 
• poutio... media niibus Becto ribus fombardiae ». 
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> nato ribus eie. » e ni fu a narrare la famosa sedizione dei 
Mouleeehi avvenuta iu Verona per comune consentimento 
nell'anno 1227 (come a quest’anno la riferì lo stesso Mu- 
ratori) ; da ciò panni poter coiteli iudero, die la liberazione di 
Riccardo siccome avvcuula l amio prima di quella sedizione 
debba notarsi al 1223, c quindi verrebbe a cessare ogni 
contraddizione cogli atti della lega. 

138. La prima data di questi atti, fecondo il Corio, sa- 
rebbe del G marzo 122G, a cui corrisponde realmente per 
quell' anno il giorno di Venerdì ivi enunciato ( sebbene il 
Muratori ed .altri la stabiliscano alli due di esso mese di 
marzo sulla fede del "Sigonio). Tali atti furono celebrati 
presso la Chiesa di s. Zenone del luogo di Mosto sul Man- 
tovano, c quantunque nel primo di essi non sia nominato 
il nostro (Comune, nel successivo però del 7 aprile inter- 
vennero a rappresentarlo i nostri ambasciatori Alberto Te- 
tavechia cd Ambrogio Porca, e vi sì prestò dai rispettivi 
Rettori il giuramento secondo la formolo intieramente ri- 
portata dal Corio (1). 

lo non mi fermerò a spiegare gli atti di questa lega iu 
oggi ben conosciuti, limitandomi a dire, che una tale rìnnor 
razione non più eseguila dall'anno 1208 (V. n.° 8 di 
questo libro) era però legalmente appoggiata all'espressa 
facoltà riservata alle Città c Signori dell’ antica lega nei 
capitoli della pace di Costanza; avendovi ora aderito i Co- 
muni di Milano, Bologna, Piacenza, Verona, Brescia, Faenza, 
Mantova, Vercelli, Lodi, Bergamo, Torino, Alessandria, Vi- 
cenza, Padova, Trevigi, ed ancora Crema e Ferrara. 

139. Persino il Marchese di Monferrato, tuttoché parente 
di Federico, entrò nella lega, come vi entrarono pure i 
Conti Ottone, Gocio, e Gottofredo di Biandrate, abbonchè 
quest’ ultimo fosse stato nominalo Conte di Romaguuola 
dallo stesso Federico con diploma dai. Messanac anno 1221 


4 

I) Mìhi p»g. 201. 
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menta jnniu (1) dn' anzi 1' adesione di essi Conti di Bian- 
drale alla lega avvenne a sollecitazione dei Vercellesi, come 
ne consta dal relativo atto 10 novembre 1226 tutt’ ora 
conservato nel nostro Archivio (2) dal quale appare, che 
uno dei due Rettori del nostro Comune per la lega si fu 
iu quell’anno Guitcnrtlo Carosio. 

Lo scopo principale di questa lega era diretto a propu- 
gnare anche colla forza i diritti e privilegi acquistati dai 
Comuni Italiani c confermati uellu pace di Costauza, ma 
volgeva pure a mantenere la concordia fra gli stessi col- 
legati per conservarli più forti in occasione del pericolo 
comune, ed a rompere ogni commercio cd adesione con 
quei Comuni e Signori, che tenevauo la parte dell’Imperio; 
quindi varii statuii vennero sanciti, e specialmente in una 
adunanza tenuta in Verona nel giorno undici aprile stesso 
anno, a cui intervenne il Podestà di Vercelli, come ci lasciò 
scritto il Corio. 

140. Il pontefice Onorio sempre intento a promuovere 
la Crociala in terra Santa, prestò da principio troppa fede 
a Federico, il quale allegava essere quella unicamente ri- 
tardata dalla ostinatezza delle Città Lombarde nell’ opporsi 
ai pretesi suoi diritti, epperò esso Pontefice credette di ec- 
citarle, per quanto poteva, a concordarsi coll’ Impero; ma non 
tardò poscia a riconoscere le vere intenzioni di quell’ Im- 
perante, il quale giunse perfiuo a far leva di soldati sullo 
stato pontificio, oltrd alle gravi imposizioni arbitrariamente 
ordinate sugli ecclesiastici per prepararsi ad irrompere con 
potente esercito in Lombardia; laonde non mancano scrit- 
tori, i quali asserirono, che lo stesso Pontefice corrispon- 
desse di poi colla lega Lombarda, e la incoraggisse a rintuz- 
zare la superbia di Federico. 

141. Discese però egli a piccole giornate col suo eser- 
cito sperando di poter cougiungersi coi Tedeschi, che suo 

(0 Sassi 111*11018 n. 9 alla pag. 919 del Sigonio. 

X Bis II, 40. 
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figlio dovevo rondane di Germania: mi allorquando egli 
seppe, essere loro stato chiuso il passo dai Veronesi nella 
valle dell' Adige, e riconobbe eziandio, che ben poche erano 
le Città a lui aderenti, non potendo altrimenti sfogare la 
collera sua, ritiratosi in s. Donnino, lanciò da quel luogo il 
bando dell' Impero contro le Città e Signori collegati, con 
solenne dichiarazione dui.... mense Julii diretta per la sua 
esecuzione al suo fedele Comune di Como, (1) nella quale 
però bassi un cenno di trattative precedenti, che io non 
vidi ancora da alcuno scrittore riferite, leggendovisi « ex- 
posiln quoque ultima forma pacis quum implere, sirut a pini 
Mereariam convenerìnt, dencyarunt • che anzi per questo 
pretesto, ed argomentando che la lega dovesse aversi per 
una congiura e società illecita, ottenne che il Vescovo di 
lldrschcin fulminasse contro quei popoli la scomunica, 
come lo stesso Federico ebbe ad asserire nell’ anzidetto sua 
dichiarazione. 

Di questa scomunica ne parlò eziandio Cottifrcdo Mo- 
naco, dicendola pronunciata da quel Vescovo: « qui lune 
verbi Crucis minisi erto [unpebatur * (ossia legato pontificio 
per la crociata come s’ interpreta da qualche scrittore ) 
« annuentibus, et approbantibus universi» Lombardìae prar- 
lalis, » sed eamdem sententiam posira Pupa Onorius revo- 
cavi t (2) >. 

Ecco il mantello con cui sempre si copriva Federico 
verso la Chiesa per isfogare la sua rabbia contro i Lom- 
bardi proponendoli quali sconci disturbatori della Crociata, 
quando ognun sa quanto egli vi fosse avverso; e da ciò si 
comprende, come si trovassero riuniti in san Donnino molti 
dei Vescovi nelle Città stesse componenti la lega (3) fra 
quali 1' Arcivescovo di Milano, e Giacomo Carisio Vescovo 


(1) Veda «si le lettere imperiali dirette a quel Comune, e trasi ritte dal 
Gbilini a pag. 32. 

(2) Slgonio in nota 20, pag. 926. 

’3) Muratori Antiq. Medii ,£\i lom. Il, 725. 
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di Torino: uuz» quest' ultimo assiemo a! nostro Vescovo 
tigone da Setta od a quelli di Bergamo e di Brescia ac- 
compagnarono poscia l’Imperatore a Parma, e sottoscris- 
sero colà nel mese di luglio ad un diploma dato a favore 
del monastero di Chiara valle (1). 

142. Adunque la spedizione di Federico si ridusse a spac- 
ciare diplomi a favore de' suoi aderenti, fra quali il Conte 
Tommaso di Savoju, che nominò suo Vicario in Lombardia 
(2), ed a spiccare condanne contro le Città confederate, 
privando segnatamente la Città di Bologna del privilegio 
dello studio generale. 

143. Auchc la Città nostra ebbe in particolare la sua 
intimata, se pure è legittimo il documento riferito dal pre- 
vosto Colli nella sua storia manoscritta della chiesa di s 
Evasio di Casule: secondo il medesimo il Marchese Ottone 
dcl-Caretto, allegandosi delegato Impernile , ed asserendo 
di avere già ordinato al nostro Comune di risarcire a detta 
Chiesa i danni infertile nella distruzione di Casale nell'anno 
1213; stante l' inobbedienza aU’intimato precetto, diede il, 
giuramento al preposto della stessa Chiesa sull' ammontare 
di quei danni, ed affermando questi, che i medesimi potes- 
sero ascendere certamente a piò di lire dodici mila pavesi 
e forse anche a ventimila, esso Marchese del Garetta con- 
dannò i Vercellesi al pronto pagamento di lire diecimila 
al preposto di sant' Evasio, confermando la multa già dap- 
prima comminata ed incorsa di mille libbre d' oro, In cui 
inetà dovesse appartenere al Gsco Imperiale. Questa sen- 
tenza fu pronunciata nel giorno 7 maggio 122(i nella Chiesa 
di sant’ Ambrogio di Frassineto (5). 

L'abate Frova nulla trovando in Archivio, che comprovi 
Tessersi presa per 1' addietro dall’Imperatore alcuna inge-. 


(t) Giulini loro. VII, 407. 

(2) Vedi la storia di Torino del Ferrerò edir. 1712 parìe 2. pag. 157. 
(3' Deronli, notizie storiche della Città di Casate ere. Casate 1838 
voi. 2. r. 396. 
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ren/.u nella liquidazione di que’ danni. nè apparendo di al- 
cuna esecuzione della profferta condanna, dubiterebbe quasi 
della sincerità del documento, o tutto al piii vorrebbe at- 
tribuirlo a vendetta dell’ Imperatore contro una delle Città 
della Lega; io debbo però osservare, die non constandoci 
d’ alcun seguilo al procedimento ecclesiastico, che era stato 
intavolato per detti danni all’ apno 1218 (sopra N.° 65) 
riesce probabile che il Vescovo l’gone, trovandosi, come ve- 
demmo, alia Corte Imperiale, abbia fatta instanza per le 
opportune provvidenze, e che- una tale instanza sia stata 
più facilmente accolta da Federico trattandosi di umiliare 
una Città a lui contraria, sebbene poco effigio abbiano poi 
conseguito le sue minacce. 

144. Egli è noto, che Federico convintosi dell’ impor- 
tanza delle sue armi si ritirò in Puglia, e giudicò per al- 
lora più a proposito d’interessare il Pontefice a terminare 
le controversie colla lega Lombarda, per il clic sull’ade- 
sione di questa siasi poscia dal Papa Onorio profferito il 
laudo in data 5 gennaio 1227, per cui l’ Imperatore e suo 
figlio dovessero condonare ogni offesa cessando i bandi e 
condanne pronunciate contro i collegati, ricevendo anzi 
questi ultimi nella sua primiera grazia con restituzione re- 
ciproca dei prigionieri: dovessero poi i collegati per onore 
di Dio, della Chiesa e dello stesso Imperatore dare e man- 
tenere per un biennio 400 uomini d’ arme da operare in 
soccorso di Tètra Santa, e qui riluce lo scopo primario 
del Pontefice Onorio; scopo, che invano promosse sin negli 
ultimi mesi di sua vita. 

Accettato da ambe le parti l’ arbitrameli io, l’ Imperatore, 
verso il febbrajo 1227 CI), dichiarò di Emettere ili Mia gra- 
zia le Città, i luoghi ed i signori tutti collegati, fra’ quali il 
Marchese di Monferrato ed i Conti di Biandrate: ma non 
fu caso , che per parte loro si adempisse all’ obbligo di 


I' Muratori \utii|. Mcd. Acri di*. 11 Tom 
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dell! annuii, mini Ire ben alliv Toglie uvea Federico, die 
di recarsi ili Palestina, quantunque l’avesse più volle pro- 
messo. 

14o. Parve, die per qualche tempo avessero i Vercellesi 
a riposare dalle guerre, scnonchè cessato il pericolo co- 
mune, rinascevano pur troppo le discordie municipali , e 
quella eoi Novaresi poteva dirsi soltanto sopita: essendo in 
quel mentre venuto a notizia del nostro Comune, clic quello 
di Milano fosse per conciiiuderc un accordo con essi No- 
varesi, fu sollecita la Credenza di spedire in quella Metro- 
poli il Podestà e due Ambasciatori , i quali in pubblico 
Consiglio protestarono al medesimo, di dovere in qualsi- 
voglia concordia coi Novaresi riservare , e mantenere fermo 
il patto di reciproca cittadinanza gin stipulato coi Vercellesi, 
e ne ottennero formale assicurazione come dal relativo atto 
26 ottobre 1227 (1). 

146. Dal lato poi del Monferrato, abbenché non apparis- 
sero discordie col Marchese Bonifacio, pure volendo i no- 
stri vieppiù assicurarsi di Paciliano, su cui quel Marchese 
milantava forse il diploma Imperiale del 1219 (supraN.74) 
rinnovarono- con quel Comune il 9 aprile 1228 (2), i patti 
già stipulati nel 1214 promettendo di difendere esso Co- 
mune in qualsivoglia guerra « salvo et exccptato — quoti 
si insili t us, vel cambium fieret in homines vel res Paciliani 
occasione alicuius debili » (5), oltre ad alcune esenzioni in fatto 
di pedaggi, c col solo carico di pagare ilefodro per lire 
duecento e non oltre: facilitazioni queste ultime*, le quali 
provano, quanto premesse ai Vercellesi il conservarsi fe- 
deli quegli abitanti. 

147. A quest’anno 1228, il Pingonio (4), volendo riferire 
la lega contratta dal Delfino di Vienna coi popoli di To- 
di Bis. II, 78. 

(2) Are. Gir. Pergamene marzo 4. 

(3) Vale a dire errelluato il raso di semplici rappresaglie vedi $ 7, 
rap. t. dei libro III. 

4) Augusta Taurinorum p. 35. 
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rino, Pinerolo, e Testona, Plossasco, Bagnolo e Barge contro 
il Conte Tommaso di Savoia, cadde in errore rimpetto ai 
Vercellesi trascrivendo meno esattamente una clausola del 
trattato « liceat Delphino alia foedcra, jam rum Macchione 
» Montisfrrrati inita, cumque Mediolanensibu s, Vercellensibus, 
» Alexandrinit conservare » I Vercellesi erano troppo di- 
scosti dai possedimenti del Delfino, nè consta di alcuna 
lega col medesimo; ora però l’ errore è manifesto mercè la 
pubblicazione di quel trattato, che porta la data del 13 
luglio 1227 indie. l.a (1), laddove non già il Delfino, ma liensl 
i Torinesi ebbero a fare la suddetta riserva • item teneatur 
» dictus Dominus Dclphinus in hac societate, fraternitate, 
» amicitia et cònjuratione recipere, si Taurinensium fuerit 

• voluntas, Mediolanenses, Vercellenses et Alcxandrinos et 
» aliarum societatum, vel locorum Comunia, quae sint de 

• societate Lombardiae.... salva tamen eidem Domino ami- 
» cilia, quam ipso habet cum Marcinone Montisferrati, Ime 

• intelligatur, sulummodo quo ad defensionem terra* ipsius 
» Mnrchionis, quomodo possidet in presenti ». 

Potrebbesi qui domandare come mai i Torinesi potessero 
sperare, clic i Vercellesi entrerebbero in quella lega contro 
il Conte di Savoia dopo di esserne stati i pacificatori nel- 
l'anno 1225, e dopo che i medesimi si erano resi in certo 
modo mallevadori della conservazione della pacò ( V. n. 105 
di questo libro ). 

A tale domanda ovvio sarebbe il rispondere, clic di molto 
erano a quest’ epoca variate le nostre relazioni col Conte 
Tommaso, imperocché sebbene si fosse nel 1224 rinnovato 
con esso il trattato di alleanza, pure dne anni dopo i Vercel- 
lesi erano stati astretti* a portarsi in rinforzo degli Ales- 
sandrini, e combattere i militi del Conte siccome collegato 
cogli Àstesi e coi Genovesi; che più nel ineutre il nostro 
Comune e quello di Torino avevano preso parte alla rin- 
novata lega generale di Lombardia, esso Conte per lo con- 
ci) Moo. JltlL P*t. trges muniripilrs eoi. 518. 

13 
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trario aveva seguite le parti di Federico: quindi nessuna 
meraviglia, se i Vercellesi si tenessero in quest’ epoca co- 
me svincolati dall’ alleanza già contratta col Conte Tom- 
maso. Tutta volta però non mi consta, che la riserva fatta 
dai Toriuesi nel loro trattato sia stata poscia accettata dal 
nostro Comune. 

148. Ad ogni buon fine i Vercellesi proseguirono le pra- 
tiche per meglio assicurarsi dal lato del Canavese ricevendo 
a concittadini Garibaldo e Robaldino Signori d' Azeglio, 
concedendo loro addì 15 luglio 1228 (1) per anni dieci la 
riduzione del fodro a pagarsi soltanto in ragione di soldi 
cento di estimo, quando pure fosse imposto ai cittadini e 
non ai forensi, c^on altre franchigie, mercè le quali i detti 
Signori posero a disposizione del nostro Comune la metà 
loro spettante nel Castello d’ Azeglio, e promisero far guerra 
* e pace ad arbitrio del medesimo. 

Poscia nel seguente anno e sotto il giorno 19 maggio 
(2) vollero i Vercellesi, che il Conte Pietro di Masino rin- 
novasse il giuramento per l' osservanza della convenzione 
stipulata nell'anno 1224 (supra n. 112) c quindi ancora 
addì 8 successivo luglio (o) reinvestirono il Conte Ardissone 
fu Conte Paino di S. Martino dei feudi di Castelletto e 
Gifflenga, cercando così di tenere uniti i diversi rami della 
potente casti dei Valpcrga, giacché prevedevano non lontana 
una guerra coi castellani del Canavese troppo parziali verso 
del Marchese di Monferrato; e perchè non era spenta la di- 
scordia col Novarese, anche da questo lato procurarono di 
rendersi più forti sia coll’ inibire ai Signori di Confienza 
di fare alcuna vendita di beni a forestieri (4) sia coll'acqui- 
stare nuovi diritti e giurisdizioni in Casalello (5). 

• 

(1) Bis. I!, 300. 

(2) Bis. IV, 147, 148, t49. 

(3) Bis. IV, 141. 

(4) Precetto 19 marzo 1229, Bis. I, pajj. 27. 

(5) Atto 29 mario 1229, Bis. I, 2C4. 
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149. Queste cure particolari non toglievano, che si at- 
tendesse per mezzo di delegati ad attivare gli affari della 
lega Lombarda; infatti noi troviamo, che a promuovere la 
pace in Verona sullo scorcio del 1227, ovvero nei primi 
mesi del 1228 intervennero per Vercelli i Rettori Giacomo 
Orario e Orsetto Gabello (1). La partenza poi di Federico 
alla volta di Terra Santa sembrava rendere meno neces- 
saria la lega, se non che l’ Italia supcriore erasi già radi- 
calmente divisa in due parliti, riconoscendovi appunto a 
quest’epoca i migliori scrittori l'attuazione delle fazioni 
conosciute sotto nome di Guelfa c Ghibellina: quindi i Bo- 
lognesi ajutati da buon numero delle Città della lega s’ in- 
noltrarono a danni dei Modenesi, perchè tenevano la parte 
imperiale, ma unitisi questi ai Parmigiani e Cremonesi per 
ben due volle fugarono nel 1228-29 gli assalitori, talché i 
Rettori della lega adunatisi in Verona nel maggio 1229 (2) 
e fra di essi un Illib.rto pel nostro Comune (3) stabilirono, 
che nessuno degli alleati continuasse ad avere commercio 
con quelle tre Città di parte Imperiale. 

150. Ritornato poscia Federico da Terra Santa, abbenchè 
i Lombardi conoscessero rimanergli non poco a fare in 
Puglia per ribattere le armi colà spedile da Papa Gregorio, 
pure, sospettandoci!' egli fosse per calare dipoi a loro danni, 
si adunarono in generale congresso nella Città di Sfilano 
addi 2 dicembre 1229, ed ivi posto a partito se occorresse 
qualche riforma ai patti della lega, decisero di confer- 
marli come erano stati conchiusi in Mosio, c ne rinnovarono 
il giuramento stato per parte dei Vercellesi prestato dal 
loro Podestà Zenone de Andito, dal Rettore Giacomo de 
Tarbo, e dagli ambasciatori della Credenza Uberto de Sa- 
lugia c JVicolò Aitato (4). 


<l) Glùtini, Annali d' Alessandria, Milano tCOfi, rag. 32 
(2j Tristano Calco, pag. 279. 

(3) Corio pag. 218. 

(4) Corio pag 220. 
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151. L'anno 1230 sembrava tuttavia assicurare i Lom- 
bardi, attesi i trattali di pace, che si coltivavano tra l’ Im- 
peratore e Papa Gregorio,, siali poi concimisi nel giorno 9 
luglio in San Germano, per cui Federico ottenne nel suc- 
cessivo agosto l' assoluzione delle censure, nelle quali era 
incorso. A malgrado però di quei trattati, i Milanesi cre- 
dendo, che il Marchese di Monferrato ed il Conte di Savoia 
avessero invitato Federico a discendere iu Lombardia, giu- 
dicarono miglior partito lo anticipare le ostilità prima che 
il nemico avesse tempo di adunare tutte le sue forze (1); * 
epperò assistiti da varie Città della lega, ed in ispecic dai 
Piacentini, entrarono addì 9 giugno nel Monferrato, ove 
presero a viva forza il Castello di Momharuzzo, c ridus- 
sero a patti, sehben per poco, lo stesso Marchese; quindi 
1' esercito loro cagionato da l'berlo da Ozeno si portò a 
saccheggiare il territorio Astense sino in vicinanza delle 
mura di quella Città (2) e rivoltosi poscia verso il Pie- 
monte tanto s‘ innoltrò, che giunse ad edificare un Castello 
uel luogo di Cuneo ove si erano ricoverati gli uomini di 
Savigliano c di Sandalmazzo (3) insofferenti del dominio del 
Conte di Savoia, se non che lo stesso Conte unitosi col 
Marchese di Saluzzo ed altri potenti vicini diede ai Mila- 
nesi battaglia campale, c questi, vedutosi cadere estinto il 
loro condottiero, risolsero ben tosto di. ritirare 1’ esercito. 

Abbcnchè nessuna Cronaca o documento dell'epoca, ma 
soltanto uno storico posteriore (4) ccttèVicuri deH'intcrvento 
dei Vercellesi alle narrate fazioni dell'anno 1250, -io non * 
dubito però di affermarlo, perchè risulta positivamente della 

* 

(1) Ibi. 

(2) Cronaca d' Asti Ber. Ila), tom. XI, col. 142. 

(3) Guai vano Fiamma Iter. Ita), tom. XI, col. 07 1. 

(41 Vedasi il Tesauro, Storia dì Torino voi. Il, pa;. t58, nota tfiO, y 
ove all' appoggio di vari! scrittori stabilisce, che in essa guerra, nella 
quale ai Milanesi erano associali l Fercellesi, i Torinesi e Testona, 
venne quest' ultima Città distrutta dagli armati del Conte di Savoia, e 
quindi riedificata dai Milanesi col nome di Moncalicri. 


Digitized by Google 


149 

turo partecipanza alla continuazione di essa nel 1231, e 
perché a tenore dei patti speciali con Milano, e generali 
come parte della lega, non poterà questo Comune rifiutarsi 
dal prestar mano alle stesse imprese. > 

152. Egli è poi a credere, che in esse parteggiassero a 
prò* dd Marchese di Monferrato non solo**'! castellani del 
Canavese ma eziandio i Conti di Biandrate, e ciò io deduco 
dal trattato che sto per riferire, mentre il nostro Comune, 
conscio di dovere nel prossimo anno 1231 ripigliare la 
guerra sull’ instanza dei Milanesi vogliosi di vendicare la 
•morte del loro capitano Uberto da Ozeno, stimò opportuno 
di guarentirsi da invasione alle spalle, con porre termine alle 
inveterate contese cogli Iporediesi, acquistando il loro ap- 
poggio mercè un trattato di lega difensiva ed offensiva. 

Molte osservazioni dovrebbero farsi intorno a questo 
trattato, che porta la data del 27 gennaio 1231, (1) ma 
per amore di brevità ne accennerò sommariamente le prin- 
cipali stipulazioni. 

1. * Gli uomini d’Ivrea ed ogni altro solvente il fodro con 
essi giurerebbero la fedeltà ai Vercellesi nel modo risultante 
dalle antiche investiture per riguardo ai castelli di Bollcngo 
e S. Urbano. 

2. ° Ciascun Comune difenderebbe gli uomini e le pro- 
prietà dell'altro contro chicchessia, spiegandosi l’obbligo ai 
Vercellesi di difendere quei d’ Ivrea anche dai Cq/iti di 
Biandrate. 

3. ° I Vercellesi aiuterebbero gli Iporediesi ad ottenere 
ragione c ristoro dei danni loro inferti dai Conti e Castel- 
lani del Canavese ed eziandio dal Conte Pietro di Masino, 
sé pure per quest’ ultimo il potessero essi Vercellesi 
senza spergiuro attesa la convenzione esistente col medesimo; 

■ f 

(1) Bis. «, 40. 

Una parte di questo trattato nel concernente il Borgo di Piverone 
trovasi a eoi. tStl a 1313 del lom. !, Mon. Hist. Pai. desunta dal- 
1’ Archivio d’ Ivrea. 
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ad ogni modo però nè l'uno nè l'altro Comune potrebbe in 
avvenire riceverlo a cittadino. 

4. ° Parimenti i Vercellesi non potrebbero senza il previo 
assenso degli Iporediesi accettare a cittadino o socio alcuna 
persona, comunità o corpo della giurisdizione o Vescovado 
d'Ivrea o di Valle d'Aosta, tranne que' luoghi, che già loro 
appartenevano, ed eguale proibizione s'intenderebbe fatta 
agli Iporediesi rimpclto a persone o corpi della giurisdi- 
zione o Vescovado di Vercelli. 

5. " Riconosciuti come spettanti al Comuue di Vercelli nel 
Vescovado Iporediese i luoghi di Alice, Meolo, Afelio, Er- . 
bario, Loggie, Eliaco, Maglione, Torazzo ed Azeglio; quanto 
al Borgo di Pivcrone già da gran tempo conteso (V. n. 12 
del libro I c n.i 82 c seguenti di questo libro 11); il me- 
desimo per lo avvenire sarebbe comune ad ambe le Città, 
le quali non permetterebbero agli abitanti di ritornare ne- 
gli antichi luoghi di llusasco. Li viene e Palazzo. 

6. ° 11 Comune di Vercelli dismetterebbe ogni diritto di 
spettanza privata degli Iporediesi nella villa di Bnroglio 
c nel Castello al piano, e non permetterebbe, che H suo 
castellano in esso luogo di Buroglio recasse molestia ai ru- 
stici dipendenti dai cittadini d' Ivrea salva guaita scara - 
guaita et arredio Castelli. 

7. ° Nissun acquisto di borghi o castella potrebbero fare 

i Vercellesi nella giurisdizione o Vescovado d' Ivrea, nè . 
fabbricarvi fortezza salvo nei luoghi già di loro spettanza, 
e caso ne erigessero in borgofranco non potessero accet- 
tarvi ad abitare alcuna persona dipendente dal Conte di 
Masiuo, se pur non fosse del luogo di Maglione, siccome a 
lui infeudato dagli stessi Vercellesi. 

8. ° Il nostro Comune aiuterebbe quello d’ Ivrea a rein- 
tegrarsi nel possesso di tutti i diritti e giurisdizioni per 
esso acquistate tanto al di quà che al di là della Dora sotto 
il Podestà Buffino de Ganzano. 

9. ° Ogni altro acquisto che venisse a farsi o dai Ver- 
cellesi o dagli Iporediesi nel Vescovado d’ Ivrea al di quà 
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della Dora o nella valle d' Aosta s' intenderebbe comune 
alle due Città. 

IO. 0 C inscurì Comune farebbe guerra viva sulla richiesta 
dell’altro senza restrizioni, nè potrebbe poi concordare 
alcuna tregua o pace salvo di comune consenso. 

11.° Per ultimo a compenso delle concessioni fatte dai 
Vercellesi si obbligarono gli Iporediesi a dare loro la quarta 
j>arte totiut fodri acquiti i facti tempore Domini littfini de 
Laude lune potettatis Yporejae a Comune Yporejnc et per 
ipsnm Comune, cum fuerit e.xactum et eollectum, tatuo quoti 
propler hoc... praediclum Comune Vcrcellarum nullam ha- 
beai jurisdictioncm, vel inietti gulur poste hubere in loto E- 
piscopatu Yporejae et jurisdictione; et Comune Vcrcellarum . 
tenenlur adjuvare bona fide ad colligendum et excutiendum 
praediclum fodrum in loia jurisdictione et Episcopatu Yporejae 
dira patlurn, ti fuerit requisilum. 

153. Sarebbe difficile il decidere se maggiori sieno state 
le concessioni fatte dai Vercellesi col rinunciare alia metà 
di Piverone di quanto ottennero dagli Iporediesi, mancando 
ogni dato per valutare il quarto del fodro da questi ultimi 
ceduto, e su chi e come il medesimo cadesse; tuttavolta fiero 
venne a crescere con ciò l’autorità del nostro Comune, checché 
gli Iporediesi abbiano avuto cura di esprimere, che con 
tale cessione non s’ intendeva di accordare alcuna giurisdi- 
zione; per altra parte fu sempre utilissimo il trattato per 
le imminenti guerre, che stavano per ricominciare, anzi lo 
credo promosso a quest’ effetto dai Milanesi, od almeno deve 
essere seguito d' accordo con essi, giacché il nostro Comune 
promise di fare in modo, clic li medesimi si rendessero 
fra tre mesi mallevadori di sua esecuzione con obbligarsi 
a costringervi la parte, che vi fosse di poi renuente. 

134. Dopo alcuni mesi, cioè alli 12 giugno 1251 se cre- 
diamo al Fiamma ed agli Annali di Milano, quel Comune 
spedì 1’ esercito capitanato da Ardingo Marcellino ad inva- 
dere il territorio di Monferrato, od il Corio (1) ci narra, 

(I) Milli pag. 215. 
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die i Milanesi iti numero di mille uomini d' arme e quat- 
tromila fami col concorso di 100 soldati Novaresi , 00 
Piacentini ed altrettanti di Alessandria giunti al tiumc Po, 
t‘ gettatovi un ponte sbaragliarono l' armata del Monfer- 
rato, e quindi procedendo acquistarono molte castella, fra 
le quali Ciriale e Gì vaso, là dove Ardiugo capitano dei 
Milanesi fu ammazzato con una palla di ferro. 

La presa di queste due fortezze viene determinata dal 
0>ute Giuliui (1) al giorno 18 agosto quanto alla prima 
ed al 14 settembre per la seconda, ma nessuno dei citali 
scrittori fece menzione alcuna del concorso dei Vercellesi, 
eppure vi presero parte, e parte molto attiva e principale. 

. infatti nel uostro municipale Archivio (2) si conserva 
un atto 1231 indie. IV die sabathi qualuordecimo mentii 
junii, che giova riferire in parte « convocata Credcucia 

• Conmnis Vercellarum per preconi» in exercitu obsidionis 

> (Javaxii Dominus Obizo Gaza Yercellensis Potestas et 

> Credcnciarii illius Civitatis, qui ad iilam Credentiam con- 

* venerant, prò se et prò Comune et hominibus Vercella- 
rum... constituerunt... procuratorem Villelmum de Ferrario. 
» civem Ycrcellensem ad proponendum... coram Domino 

> Guata Episcopo brixiensi quidquid ci videbilur.... prò 

> militate Comunis... et spccialiter ad proponendum coram 
» dicto Episcopo et coram qualibel alia Ecclesiastica per- 
< sona, qcod non lrnbeut aliquam jurisdictioncm ordinu- 

> l iam vel delegatam ad aliquid proponendum ipsi Pote- 

> siati et Comuni et hominibus Vercellarum >. 

• Actum apud tvntorium ipsitu Potestatis coram testibus 
eie *. 

Con qualche fiducia di spiegare in appresso l'oggetto di 
quel mandato, intorno al quale niuno dei nostri scrittori 
seppe dare alcun lume; osservo intanto, che i Vercellesi si 
trovavano realmente iu assedio formale di Chivasso sin dal 

(I) Toni. VII, pag. 453 
(2' Mazzo V purgatili ne. 
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14 giugno, circostanza questa che ci fa dubitare deli’ asser- 
itone de’ scrittori Milanesi, i quali pongono la partenza del 
loro~eserciio k pel Monferrato soli due giorni avanti, a meno 
si voglia credere, che l’avesse preceduto quello dei Vercel- 
lesi, incaricandosi particolarmente di detto assedio nel 
• mentre stesso, che i Milanesi invadevano le altre terre del 
Marchese. 

155. Ora ritornando all'oggetto della fatta procura altro 
lume non ci somministra l’archivio se non che sotto la stessa 
data il procuratore Deferrario ebbe a presentarsi in Saluggia 
al Vescovo di Brescia, ove protestò a nome del Comune di 
volersi appellare al Papa da qualsivoglia provvidenza si vo- 
lesse dare da quel Vescovo, opponendogli mancanza di giu- 
risdizione « actum in castro Salugiarum prope scalai pa- 
> latti Domini Hugonis Episcopi Vercellarum anno Dominicae 
, Incarnationis 1251 ind. IV die sabbati 14 mensisjunii (1) ». 
Sitratte proteste ed appello erano come clausule d’uso, che 
talvolta, e come in questo caso, si facevano precedere alla 
stessa proposizione per sospenderne ogui effetto, e le me- 
desime, cosa singolare, venivano per lo più rispettate por- 
tandosi quindi la questione in Curia Romana, se pure non 
trattava*! d’oggetto politico, come credo di supporlo in 
questa circostanza. 

Se il Pontefice Gregorio nell'atto di conciliazione coll' Im- 
peratore Federico aveva inserto l'obbligo di perfetta amnistia 
a favore di quei popoli, che gli avevano prestato soccorso 
armalo, nulla però aveva stipulato in ordine alle vertenze 
tra la 'lega lombarda ed esso Federico, quindi standogli a 
cuore il definirle, affine di togliere al medesimo ogni pre- 
testo, formulò gli articoli di pace, e con sue lettere (2) 
diede incarico al Vescovo di Vercelli ed a quello di Brescia 
per riportarne l’adesione dalle Città confederate. 

Esse non avevano però fiducia alcuna in quell’imperante, 
* 

(1) Archivio Civico roano V pergamene. 

(2) Lib. V. ep. 2, Rainaldi *n. 1231 
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da cui io stesso Pontefice volle fideiussori per la sua pace 
particolare, quindi in quest'anno 1351 si mostrarono ben 
lontane dall'aderire al trattato, e questo appunto io credo 
sia stato l'oggetto della proposta, che il Vescovo di Brescia 
come uno dei delegati intendeva di fare ai Vercellesi stando 
in Saluggiu nel palazzo del condelegato Vescovo di Vercelli, • 
a cui probabilmente non conveniva immischiarsi a tale ri- 
guardo coi suoi diocesani. 

156. L’aderenza che per lo più si verificava tra il Mar- 
chese di Monferrato ed i Conti e Castellani del Canavcse, 
e l’obbligo assuntosi dal nostro Comune di sostenere le 
pretese di quello d’ Ivrea verso dei medesimi lo ponevano 
in necessità di guerreggiarli; a ciò eseguire con maggiore 
nerbo d’ armata si rivolse all’ alleata Milano facendole sotto 
li 50 settembre 1251 formale domanda d'opportuno sussi- 
dio, e diti relativo atto (1) ricaviamo che il nostro Podestà 
recatosi in Consiglio di quella metropoli denunciò al me- 
desimo < quatenus debeat in eo sacramento, quo tenctur 
» Comuni Vcrcellarum prò Comuni Mediolani, preparare... 

• et dare cis... dueentos milites bene prc’paratos ad ser- 
» vii ium Comunis Vercellarum ad eundum et rqiiitamlum in 

• Canapicio et cantra romite » et castellano s Canapicii et 
N » corum homines bine ad medium mensis octobris, et quod 

» ad ipsntu terminimi debeat dare bannum comitibus et 
» castellani Canapicii et eoritm liominibus iu rebus et pcr- 

• sonis » . 

Questa domanda era regolare ed appoggiata ai patti tante 
volte rinnovali di lega offensiva e difensiva fra le due Città, 
sempre per parte nostra religiosamente osservati: che anzi 
i Milanesi dovevauo vedervi pure il loro interesse per con- 
servare l’ acquisto di Chivasso minacciato da quei castellani 
troppo aderenti al dispossessato Marchese; eppure la do- 
manda non fu accolta ancorché reiterata per ben due volte 
con altro atto del 5 novembre stosso anno ed otto susse- 


(I) Biv lom. il, 70 

\ • 
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gunite gennaio (1); nè in questa sola circostanza il nostro 
Comune dovette sottostare a quella superiorità, che in ra- 
gione di sua potenza cercava di esercitare la repubblica 
di Milano sulle altre di Lombardia anche iu isfregio delle 
convenzioni, sebbene a dir vero nel presente caso possa 
recarsegli a scusa una eminente ragione di Stato nell'inte- 
resse di tutta la lega Lombarda. 

157. Federico si rodeva nel vedere una opposizione ar- 
mala, che già l'aveva fatto retrocedere nel 122(i; egli co- 
vava un’ aspra vendetta contro i Milanesi come sfieciali 
direttori della lega, lusingava bensì il Papa coltivando trat- 
tali, ma intanto determinava di tenere per la festa d'Ognis- 
santi una dieta in Ravenna, ove aveva chiamato il tìglio coi 
principi dell'Impero sotto vista di conciliare le cose, ma 
Iten con altri fini. Gregorio IX non li ignorava, tuttavia 
bramoso della pace et nolcnt ullam dare cuique materiata 
malignandi commetteva ai Vescovi di Vercelli , Brescia, 
e Mantova (2) di esortare i Rettori della lega a non frap- 
porre impedimento al transito degli Alemanni per 1' effet- 
tuazione della dieta, ma i collegati temevano e con ragione 
le insidie di Federico, epperò adunatisi in Bologna, ben 
lungi dal mandare deputati alla Dieta, si opposero virilmente 
al transito di quei principi. 

Ebbe bensì luogo al ss. Natale 1' adunanza in Ravenna, 
ma pel ristretto numero di deputati potò conoscere Fe- 
derico quanto pochi fossero i Comuni a lui aderenti; per il 
che vieppiù adirato contro le città confederate proibì a quelli 
. lo assumere a Podestà alcuna persona abitante nelle mede* 
sime: proibizione riuscita improvvida, imperocché i Gcoo- 


(1) Bis. Il, 83, 84. 

Nell’ ultimo di essi atti gli ambasciatori Vercellesi facevano pure in- 
Manza perchè i Milanesi ponessero al bando gli uomini del Canavese 
siccome stati banditi dal nostro Comune. 

(2) Dat Beale V. Kal, nrtohris poni, anno V presso il Rainatdi 
all'anno 1231 
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vesi, i quali già avevano eletto a tale ufficio Pagano da 
Pietrasanta Milanese, non vollero disdire al prestato giu> 
ramenlo, e ben presto dovette 1* Imperatore rivocare il 
liando contro di essi pronunciato, per non veder jassare 
quella repubblica al partito contrario (1). 

Frammezzo alle narrale circostanze d’ un comune gra- 
vissimo pericolo possono bensì trovare qualche scusa i 
Milanesi, se a vece di aderire alle nostre instanze per un 
soccorso d’armati nella guerra contro il Canavese, posero 
ogni studio per sopire queste particolari vertenze, ma non 
potranno mai giustificare l’atto di prepotenza, di cui mi 
resta a far meuzionc. 

158. La nostra particolare alleanza con Ivrea anche r im- 
petto ad alcuni dei Conti di Biandrate, la guerra contro i 
Castellani del Canavese, i vantaggi riportati sulle terre del 
Marchese di Monferrato adombravano contro di noi i No- 
varesi sempre insoddisfatti della pace del 1223, attizzati dai 
signori di Casalvolone (2) c non poco irritati per la pro- 
tezione indiretta da noi accordata agli emigrati delle valli 
di Pallnnza, Intra ed Ossola (vedi N.° 120) quindi era im- 
minente una nuova collisione, a cui invano si volle porre 
argine dai Milanesi con intimare nel giorno 13 dicembre 
1231 (3) ai Comune di Novara la pretta osservanza di 
quella pace: intimazione questa, che sembrerebbe dimostrare 
come dal medesimo piuttosto e non da parte nostra siasi 
dato luogo alle nuove ostilità, se pur non esistesse altro atto 
dello stesso giorno 15 dicembre (4) ove il Podestà di No- 
vara promise esplicitamente di osservare pel suo Comune • 
la pace anzidetta. 


(1) Caffaro. Annali di Genova e Cairo, mihi pag. 281. 

(2) Nel giorno 3 marzo 1231 il nostro Comune ordinò l’inserzione 
nello statuto del bando già pronuncialo contro i Signori di Casalvolone. 
Bis. 1, pag. 347. 

(3) Bis. I, 266. 

(4) Bis. IV. 282. 
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159. Frattanto in esecuzione dei patti stipulati i Milanesi 
dismettevano con atto 13 dicembre (1) al nostro Comune 
mcdietatem prò indiviso loci Clavaxii « et castri et territorii 
» et omnium juriuin... eo tenore, quod Comune Vercellarum 
» debeat facere et sustinere medietatem guardile et expen- 
* sarum, et quod non debcat alienare nec invassare aliquo 
> modo ipsum locum et castrum sine parabola Comunis Medio- 
» lani » (2). Però quest'atto di giustizia non fruttò ai Ver- 
cellesi se non spese ed umiliazione. 

Ed in vero da tre atti del 6 maggio 1232 (3) risulta, 
che in esso giorno il Marchese dei Monferrato con buona 
mano di armati tanto proprii che de'suoi alleati del Cana- 
vese si presentò per ripigliare il possesso di Chivasso al- 
legando il consenso del Podestà , che ivi reggeva per parte 
dei Milanesi, e degli speciali Ipro ambasciatori. 

Non mancò di protestare il Giacomo Guiscardo nostro 
rappresentante in Chivasso, intimando anzi agli stessi Mila- 
nesi a nome del Comune e dei Rettori della lega di dovergli 
prestare man forte per non cedere il luogo, non mancò 
ancora di opporre quella resistenza, che il piccolo numero 
dei soldati gli permetteva di fare, ma fu indarno, giacché 
gli ambasciatori Milanesi « per vini rumpemlo porlas Clavaxii 
» posurrunt dietimi Marckionem cum snis homintbus, qui crani 
» circa trecenti, in loco Clavaxii tradendo ipsum locum prne- 
» dicto Macchioni. ' 

Si ritirò ancora il nostro Podestà nel Castello per difen- 
derlo, e rinnovò le sue proteste, le quali non ebbero mi- 
glior effetto delle prime, mentre anche dei Castello e della 
torre ne fu dato dai Milanesi il possesso al Marchese « et 
lune ipse Guiscardus coactus et compulsus et cxpulsus cum 

(1) Bis. I!!, 145. 

(2) Da qui si vede come debba dirsi inesatta t’ asserzione del Sigonio : 
< inde cum oppugnationem Clivaxio applicuissent Ardico Marcellino am- 
misso domum repeterr. jussì sunt ». Col. 94t. 

(3) BU. Ili, 143, 144. 
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tuit servientibus a praedictis umbaxaloribus et eorum tulju- 
toribut recessit tristi» et dolens » . 

A fronte di tanta prepotenza ricorre alla mente la so- 
cietà del leone, nè serve il dire, che i Milanesi abbiano 
voluto gratificare il Marchese per indurlo ad entrare nella 
lega Lombarda, nè vale l'osservare che dimostratisi con- 
trarii alla guerra da noi progettata couiro i Castellani del 
Canavcse, estesa poi ai Novaresi, abbiano avuto dispetto al 
vederla loro malgrado in azione, poiché sempre sussiste la 
pur troppo consueta oppressione del potente a danno del 
più debole alleato. 

Nè bastò ancora quest’ onta al diritto ed indipendenza 
nostra, ma probabilmente avvennero più gravi minaccie, 
imperocché dopo alcuni giorni fu forza ai Vercellesi lo ac- 
cettare ad arbitro nella vigente guerra quello stesso Co- 
mune di Milano, che li aveva così brutalmente trattati. 

ICO. Come in altre anche in questa guerra per difetto 
di menzione nelle Cronache ci mancano i fatti particolari, 
salve alcune poche induzioni, che potino trarsi dagli atti 
della pace. Sembra però, che non prima del febbraio 1232 
venisse incominciata, et) abbia avuto termine verso la metà 
di maggio, stando collegati (ter la parte dei Novaresi il 
Conte Pietro di Musino gli altri castellani del Canavese (1) 
ed i Signori di Casal volone; e per parte dei Vercellesi il 
Conte Guido di Biandrate c gli uomini di Pallanza c cir- 
convicine valli; quanto al Comune d’ Ivrea si deve credere 
abbia presa parte attiva a prò’ dei Vercellesi in esecuzione 
del recente trattato di lega, tuttavia i patti della pace non 
danno lume sufficiente ad affermarlo. Pare poi, clic le o- 
stilità abbiano avuto luogo tanto verso il Novarese come 


(t) Era però riuscito ai Vercellesi di staccare dalla parte contraria 
il Conte Guglielmo fu Guido di Valpcrga, il quale con atto I aprile 
promise anche a nome del fratello Corrado di fare particolare accordo 
con Vercelli e con Ivrea. Archivio Civico pergamene mazzo V. 
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«fi Cairn use c segnatamente intombai luogo di Palazzo; 
del rimanente por non divagarci in congetture [issiamo a 
narrare gli atti delia pace pronunciata il 15 giugno 1232 
^1) dal Podestà di Milano Pietro Vento, in cui tutte le parti 
belligeranti avevano latto compromesso: 

1. " Che si avessero a condonare a vicenda i danni della 
guerra, con obbligo però ai Vercellesi di restituire il be- 
stiame tolto ai Signori di Orfcugo c di Cocarna ed agli 
nomini di Casalino dopo che il compromesso era già stato 
accettato dai Novaresi. 

2. ° Clic si restituissero reciprocamente i fatti prigionieri, 
in ordine ai quali giova riferire conte spiegaiiva degli usi 
dell* epoca la seguente dichiarazione « salvo quod sit licilum 

> utrique Civitati et cuilibet earum carcerali, quos habcnl, 
» auferre vidclicct ab uno quoque milite imperiale t duode- 
» cim prò custodia dici et noctis, si ab cis non abstule- 
» runt, et imperiale s quinque prò pedice et non ultra, ex- 
» ccpta convenienti pensione domorum, prò qua quod con- 
» veniens est sit licitum accipere, et exceptis expensis factis 

> in sparamturis ». 

3. ° Che in ordine ai Conti di Biandrate ed a quel borgo 
stessero fermi i patti della pace del 1225, come eziandio 
in ordine ai ponti sulla Sesia, all’ estrazione dell* acqua a 
Gattinara cd al porto di Romagnano (Vedansi i §$. 2, 5, 10 
del n. 102 di questo libro) con proibizione però ai Nova- 
resi di recare alcun impedimento alle estrazioni d* acqua 
dalia Sesia, che tanto i Vercellesi come gli uomini di Ilian- 
dratc credessero di fare a proprio vantaggio. 

4. ° Che riguardo ai Signori de Castello (Vedasi il §. 7 
del n. 102) stessero egualmente ferme le condizioni della 
pace del 1223, con inibizione ai Vercellesi di dare aiuto 
sia a questi Signori de Castello sia ai Conti di Biandrate 
per esimersi dall' osservanza delle convenzioni fatte coi No- 
varesi, c dalle vendite al loro favore seguile, dovendo anzi 

(I) Bis. tuoi. Il, 104. 
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i Vercellesi rilasciar^ loro liberamente i luoghi contemplati 
nelle stesse vendite posti nella valle Intrasca, Vallcnsasca, 
e nell' Ossola. 

5. ° Che il Comune di Vercelli avesse pure a rilasciare 
da ogni vincolo di cittadinanza il Comune e gli uomini di 
Pallanza se pur noi avesse ancora fatto (5 8 del numero 
102), nè potesse in avvenire prestar loro ajuto alcuno contro 
dei Novaresi. 

6. ° Che per contro dovessero questi ultimi liberare da 
ogni vincolo di cittadinanza i signori di Casalvolone, e la- 
sciarli ritornare nella loro dipendenza verso del Comune di 
Vercelli, con proibizione di dar loro in avvenire il menomo 
ajuto a svincolarsene. 

7. ° Che si dovesse concedere piena amnistia dai Nova- 
resi ai Conti di Biandrate e loro uomini e segnatamente al 
Conte Guido non che al Comune di Pallanza, e viceversa 
dai Vercellesi ai signori di Casalvolone ed ai Castellani e 
Conti del Canavese, dichiarandosi particolarmente quanto 
ai primi t quod Comune Vercell. rcstituat dictos Guidonem 
» ci Iacobum in pristinum statimi, et cos absolvat de om- 

> nibus bannis et intcrdiclis et infamia... sine aliqua prae- 
» staiionc fodri preteriti restituendo, etiam possessiones eis 
» ablatas per Comune Vercell. qualicumque occasione, et 
» eisdem Dominis nullant molestiam inferat de coetero vel 
• eorum hominibus in possessionibus et tenutis etjuribus, 
» qua* et quas habent et habuerint bine retro in Casali- 

> gualonc » e quanto ai Conti e. castellani del Canavese, 
e quod Comune Vercell. nullam facial eis molestiam inju- 
» riam aul damnum inferat aliqua occasione preterita, nec 
» cum hominibus de Canapicio ullam novam foederationem 
» vel societalem faciat, sed eos sinat quiete in eorum jure 
» libere permanere » (ho notate queste clausole perchè a- 
vremo a discorrente in appresso). 

8. ° Che i Novaresi dovessero rilasciare e per niun modo 
impedire ai Vercellesi il possedimento di Casalvolone, e 
che anzi, se in esso luogo avessero fatti acquisti dopo la 
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pace del 1225, li dovessero cedere ai medesimi eontro re- 
stituzione del prezzo pagato: e per converso i Vercellesi 
non ponessero impedimento al libero possesso di Casaleg- 
gio e Gargarengo per parte dei Novaresi. 

9. ° Clie il Connine di Novara non potrebbe in avvenire 
fare alcuna lega o convenzione con quello d' Ivrea nò col 
Conte Pietro Valperga di Masino ed altri Conti e castellani 
del Canavese, ed avendone, dovesse scioglierla entro un 
mese, con promessa di non dare in avvenire consiglio od 
aiuto ai medesimi contro i Vercellesi. 

10. ® Clic ciascuna d'esse Città non avesse a dare rico* 
vero a quelli, che sarebbero banditi dall'altra: anzi dovesse 
tosto espellerli dal proprio territorio « et quoti prò remo-, 

* vernla seditione et scandalo intcr pracdicias Cieitatcs 

» aliqua earum non ineat de coetcro novaiu foederationem 
» vel socictatcm rei vinculnm sacramenti cum aliqua univcr - 
» sitate vel singolari persona, qnar sii de dixtrictu coruin- 
» dem Civitatum ». 

11. ® Che i Vercellesi non avrebbero a pagare pel tran- 
sito del Ticino, e per altre cause sul territorio di Novara 
maggiori dazii di quanto si esigerebbe dagli altri Lombardi, 
e viceversa i Novaresi godrebbero d' eguale favore sul Ver- 
cellese. 

12. ® Nel riservare al Comune di Milano certa decisione 
super facto stratac de ultramontibus, di cui non si ha al- 
tro indizio , si dichiarò che lo stesso Comune farebbe os- 
servare dalle parti anche colla forza i patti di questa 
pace. 

Tale fu la pace pronunciata in pubblico consiglio dal 
Podestà di Milano alla presenza degli ambasciatori e Pode- 
stà delle Città di Vercelli e di Novara, i quali fecerunt pa- 
cem finem et remissionem osculante t vicissim inter se in 
dicto consilio. 

Se però gli anzidetti articoli erano sembrati accettabili 
ai nostri rappresentanti, non così giudicò la Credenza. 

11 volere inibire ai Vercellesi ogni azione contro i Cana- 
li 
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vesani, verso dei quali avevano già acquistati molti diritti, 
ed avevano assunta la difesa di quelli spettami al Comune 
d' Ivrea: il pretendere, che i Signori di Casalvolone fossero 
pienamente restituiti in pristino stato, e cosi .venisse la- 
sciato quel Castello in balìa di ostinati ribelli pronti a 
darlo in inano al nemico, erano condizioni insopportabili 
(piasi alte a dimostrare non troppo parziale 1‘ arbitralo. G- 
nore però ne sia ai nostri padri, i quali non si lasciarono 
intimorire, c coll’ attitudine dell' armata ricusando la resti- 
tuzione dei prigionieri, ne ottennero formale .riparazione. 

Infatti, adunato di bel nuovo il Consiglio di Milano, il 
Podestà Pietro Vento chiese facoltà di interpretare gli ar- 
ticoli della pace secondo i richiami fatti dai Vercellesi, e 
dalla relativa deliberazione 6 agosto stesso anno (1) risul- 
tano le seguenti modiGcazioni e spiegazioni: 

Che stando ferma l' obbligazione al Comune di Milano di 
far osservare da ciascuna parte gli articoli della pace non 
s’ intenderebbe contravvenire alla medesima il Comune di 
Vercelli nei casi infrascritti. 

1. ° Tuttavolta credesse di prestare soccorso agli Iporc- 
diosi contro gli uomini c Signori del Canavese per obbli- 
garli alla osservanza delle fatte convenzioni. 

2. ° Quando il nostro Comune rivendicasse di propria au- 
torità dritti qualunque a lui competenti verso gli stessi 
Canavesani. 

3. ° Tuttavolta acquistasse dai medesimi altri diritti *0 cose 
qualunque, ovvero li ammettesse alla propria cittadinanza 
in seguito a volontaria loro adesione o domanda. 

Che relativamente all’ amnistia a darsi dai Vercellesi ai 
Consignori di Casalvolone, la medesima dovesse. restringersi 
in modo, che giammai li medesimi e loro eredi potessero 
avere alcun possesso od autorità nel Castello ed altre for- 
tificazioni di Casalvolone , e nemmeno abitare in esse 
senza speciale permesso della Credenza Vercellese. 

(I) Bis II, 49. 
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Che il Podestà di àlilano avesse tosto a recarsi sul luogo 
di accampamento tanto dei Vercellesi che dei Novaresi per 
notificare loro le suddette modificazioni, il che fatto ed ar- 
rendendosi i primi a restituire i prigionieri, dovessero que- 
sti copdursi a Milano c non consegnarsi ai Novaresi salvo 
dopo formale accettazione delle anzidette modificazioni, la 
quale non avvenendo, gli stessi prigionieri sarebbero retro- 
dati ai Vercellesi, e si ritirerebbe in questo caso l’esercito 
Milanese. 

Se poi a malgrado le favorevoli interpretazioni come so- 
vra date rieqsassero i Vercellesi di consegnare i prigionieri 
al Podestà di Milano, allora }’ esercito Milanese presterebbe 
soccorso ai Novaresi, e si considererebbero come non av- 
venute le modificazioni al trattato. 

Seguita la notificanza ni nostro accampamento in borgo 
Vercelli nel giorno nove agosto (1), e le condizioni es- 
sendo già state accettate dai Novaresi, si diede fine alla 
guerra colla reciproca restituzione dei prigionieri, mentre 
per la liquazione delle relative spese risulta di ap- 
posita delegazione per parte dei Novaresi in data 6 se- 
guente settembre (2). Quindi con allo del 4 8bre (5), la 
Credenza di Vercelli in esecuzione dei patti della pace, ac- 
cordò un pieno condono alli Guidone c Giacomo -figli del 
fu Guglielmo signore di Casalvolone ed alla loro prole, an- 
nullando i bandi e confische contro di essi pronunciate, 
con dichiarazione però espressa « quod de coctero nullam 
fortiam nullam virtutem debeant habere in castro Cuscilts- 
qualoni ncc in Turri ncque in Domcglono , nec in ipso co- 
ltro debearft stare vel permanere sinc parabola Comunis 
Vcrcellarum » . 

162. Si à veduto quanto impegno avessero posto i Mi- 
lanesi nel portare a termine il trattato ; forse sospettavano 

(1) Bis. II, 104. 

(2) Bis. II, 43. 

(3) Bis. 1, 352. 
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essi «li qualche nuova impresa dj Federico, per cui la lega 
abbisognasse di tutte sue forze, ed in vero sebbene pen- 
dessero continue trattative, non appariva mai alcun risul- 
tato. 

Il Pontefice Gregorio sempre anzioso di consiliare l’ Im- 
peratore colla lega, onde togliere al medesimo ogni pre- 
testo all* effettuazione della crociata , aveva spediti i suoi 
legati per trattare eon Federico a Ravenna; scrissero però 
gli storici Milanesi, clic informato egli dei prossimo loro 
arrivo siasi traslocato a Venezia, recandosi poi ad Aqui- 
leja prima che 1' avessero potuto raggiungere, per il che i 
legati credendosi presi a gabbo abbiano fatto ritorno al 
Papa senza conclusione alcuna. Così pure ebbe a narrare 
il Muratori soggiungendo a quest' anno 1232 essersi bensì 
dal Papa trattata la pace tra l'Imperatore c le Città della 
lega, che gli mandarono loro agenti in Anagni ; ma nulla 
essersi conchiuso per la diffidenza, che passava fra le 
parti (1) i. , 

Tuttavia lo stesso Muratori in altra sua opera (2), pub- 
blicò gli atti relativi ad essa pace, tal quale si conservano 
pure nel nostro Archivio (5), e panni sarebbe stato di 
maggior lume a questo tratto di storia, se ne avesse fatta 
speciale menzione ne' suoi annali. 

Infatti si ricava da quegli atti che nei giorni 13 e 14 
maggio 1232 nella Città di Padova si adunarono alla pre- 
senza dei delegali Ponteficii Iacopo Vescovo Cardinale di 
Palestrina ed Ottone Cardinale di s. Nicolò in carcere tul- 
liano, i Rettori ed Ambasciatori della Città di Milano, Pre- 
sela, Bologna, Piacenza, Padova, Ferrara, Faenza, Como e 
Mantova a nome della lega di Lombardia, Marchia e Ro- 
magnola , ed intervenne pure a nome di Federico Her- 


(1) Negli annali 1232. 

(2) Antiquitates inadii irvi toni. IV, diss. 48, eoi. 330. 
3 Bis. I, 227 
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manno (t) Maestro de' Spedalieri di Gerusalemme da lui 
espressamente delegato con lettere esibite ai legati del 
Pontefice, e vi si riconosce pure che le parti vi fecero 
formale compromesso in persona di detti cardinali legali 
per definire le esistenti controversie formolate nel modo 
che segue: 

< Quod Dominus Federicus Imperato!* gravissime a so- 

> eietate Lombardia: Marchia: et Romagnola: asserat se 

> oflensutn prò eo videlicet, quod curiam suam quam Ra- 
» veunsc indixerat prò succursu Terra: Sancite,!! disposi- 

> lionc imperii et aliis quibusdam honestis et necessariis, 
» impedierint, ut dicit, non permittendo venire filium 
» suum et principes Alamanni»? per vias seu stratas impe- 
* l iales ad ipsum ncc adhuc permutarti ; quin immo sibi et 

> suis transitum impediant, ut proponit. E contrario vero 

> Societas dicat timere de ipso, ne velit malunt et grava- 
» men inducere super eos, et ideo si qua faciunt vel fe- 

> cerunt prò defensione sua se Tacere asserunt ». 

Quindi il compromesso doveva raggirarsi sui seguenti 

punti cioè c de satisfaclione idonea Imperatori prestando, 
» de securitate eidem socielati facienda et firmando, de modo 
» adhibendo idoneo si ìmperalor velit filio suo et principibus 

> Alemaniae venientibus ad ipsum a dieta societale liberum 
» transitum adhibere ». 

Sovr'essi punti dovevano i legati previamente trattare 
l' accordo tra il Nuncio dell' Imperatore ed i Rettori della 
lega, e quando loro non fosse riuscito si obbligavano a riferirne 
al Papa, che pronuncierebbe il suo laudo da osservarsi dalle 
parti sotto pena di ventimila marche d’argento; protestan- 
dosi però dagli Ambasciatori di dette Città, che non si a- 
vrebbero a considerare conte obbligate al compromesso le 

(l) Ibi; ideoque Penerabìlis magister Uermannus tic. 

Noto queste parole del nostro documento a giustificazione dei Ramatiti 
ripreso dal Mansi suo annotatore N.° 2 pag. 16t an. 1237 colte parole: 
« JVescio unde hauserit annalista nomea Ucrmanni ttc, credendo 
dovesse dirsi piuttosto Enrico. 
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altre Città della lega non intervenute all'atto, qualora loro 
non piacesse di aderirvi. 

163. Il trovarsi ancora Federico nel mese di marzo à 
Venezia, ed il vedere in principio di maggio il maestro 
Ermanno accettare, a nome di lui, il compromesso mi fa 
dubitare deli' asserzione di detti scrittori, i quali pretesero, 
ch’egli avesse evitata di luogo in luogo la conferenza coi 
legali del Papa. 

Non ignoro, che altri scrittori (1) abbiano assegnato il 
compromesso all’anno 1233; però la data ne è ben accer* 
tata nella nostra copia autentica (2), ed io credo, che essi 
siano stati a ciò indotti dall' essersi soltanto pronunciato il 
laudo dopo un anno ed oltre, senza aver posto mente al* 
l' interruzione delle trattative prodotta quanto all’ Imperatore 
dai moti della Sicilia, e quanto al Pontefice da quelli di 
Roma, che lo costrinsero ad abbandonarla dal principio di 
giugno 1232 sino al marzo dell' anno successivo. 

Riassestate, aimen per poco tempo, le cose proprie in 
Roma pronunciò il Pontefice il suo laudo. Dat. luterani VII 
idus junii Pont, anno VII, col quale, fatta previa men- 
zione del compromesso e delle proposte delle parti, ebbe a 
dichiarare: 

Che l’Imperatore dovesse concedere ampio condono per 
ogni denunciata offesa rimettendo in sua grazia tutte le 
Città e membri della lega segnatamente il Marchese di Mon- 
ferrato e le Città di Milano , Brescia , Bologna, Piacenza , 
Padova, Como, Mantova, Ferrara, Faenza , con revocare 
ogni bando o sentenza contro di loro pronunciata , c fare 
anzi rilasciare da suo figlio lettere Patenti di adesione alla 
presente pace con tatti i sodi della lega. 

Che per contro questi ultimi dovessero lare pace con 
tutte le Città e Signori del partito Imperiale, revocando 

(1) Glutini, Rajnaldi. 

(2) 1232 imi. V die joeis Icrriodrcitno inir ante mense nu<tn 
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ogni bando, sentenza o Statuto fiuto contro di essi, ed in 
oltre tutti i sodi componenti la lega dovessero mantenere 
< ad honorem Dei Onnipotenti » et Ecclesiae suae ac ejusdem 
Imperatori t prò subsidio Terrete Sanctae in expensis Sòde- 
tali* predietae per biennìum milita: qaingentos iluros in ter- 
mino, quem Romana Ecclesia duxerit prefigendo , quos in 
eundo inorando ac retleundb Ecclesia Romana sub speciali 
proteclione rccipiety. 

Nel riservarsi il Pontefice di provvedere ulteriormente 
per ogni altra vertenza contemplata nel compromesso, mandò 
intanto ai sodi della lega di osservare questo suo laudo, 
con fargliene pervenire autentica acccttazione prima del 29 
settembre dello stesso anno. 

11 lettore- vorrà condonarmi se troppo io mi sono dilun- 
gato intorno ad un fiuto piuttosto relativo alla storia ge- 
nerale d’ Italia; giudicai però conveniente il farlo perchè 
appoggiato a documenti conservati nel nosyo Archivio , i 
quali, sebbene già pubblicati non mi parvero ancora suflì- 
cientememe svolti; ed ancora perchè, quand' anche nel com- 
promesso non sia intervenuta la Città nostra, troppo in- 
tenta alla sua guerra coi Novaresi, pure essa vi ebbe gran- 
dissimo interesse. 

164. Se gli articoli del laudo Pontificio fossero stati ac- 
cettai? da Federico, farse la famosa paco proclamala in 
quest' anno 1223 sull' Adige da frate Giovanni da Vicenza 
(1), tra i Guelfi ed i Ghibellini avrebbe avuta maggiore du- 
rala, che pur non ebbe ; ma non appena F Imperatore co- 
nobbe quella semenza, ne porse bentosto amare querele in 
una lettera diretta al Vescovo d' Ostia lagnandosi , che la 
medesima fosso troppo parziale ai Lombardi, e che ninna 
riparazione fosse stata ordinata per le gravi offese a bui 
fatte: alle quali coso rispose categoricamente il Pontefice 


(t) Aveva pei compagno il £t. Manfredo da f'ereelli, come et ad 
dita il Sigonio nella storia di Bologna, col. 245. 
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con sue lettere dal. Anagniae 2." klus augnili anno VII (1), 
facendo anzi osservare, che i Lombardi se nc sentivano 
gravali per l' obbligo della Milizia loro imposta per la Cro- 
ciata. 

Infatti senza parlare delle altre Città , e restringendoci 
al nostro Comune noi troviamo, che nel giorno 20 agosto 
1235 in Brescia i signori Giacomino de Thedaldis Bolognese 
ed Amisene de Surcxina Anziani e Rettori della lega Lom- 
barda ebbero ad interpellare Ambrosio Cocorella e Giacomo 
Tiaone ambasciatori di Vercelli, se pel lort) Comune in- 
tendessero aderire od opporsi alla sentenza pronunciata dal 
Pontefice, al che i medesimi risposero quod confirmabant 
pracdictam sententiam sccundum quod Rectores Mcdiolanenscs 
confirmaverunt et confirmare volebant, salvo co quod ipsum 
Comune Verccllarum non tcncatur mittere Militcs ultra mare, 
nec aliquas expensas predicto Comuni facere, vel aliquod onus 
prò ipsis Militibus ultra mare millendis sustinere (2). Ram- 
. mentisi però il lettore che per una espressa riserva nei 
compromesso (sup. N. 162 in fine) le Città della lega non 
intervenute al medesimo erano libere di accettare o non il 
laudo, che sarebbe stato proferito. 

Imperiamo e pel tergiversare dell’Imperatore, e per le 
condizionate accettazioni di non poche Città della lega, quel 
laudo non ebbe alcun risultato : c se nel seguente Strile 
1231, Federico si mostrò disposto alla pace rimettendosi di 
bel nuovo al giudicio del Pontefice per ogni sua contro- 
versia coi Lombardi (3); questi, insospettiti dalle offerte da 
esso fatte al Papa per sedare colle armi la sedizione dei 
Romani , ritardarono da principio a prestare il loro assenso, 
e quando il diedero (4), nacquero bentosto altre complica- 
zioni, per le quali niun componimento si potè operare, 
e 

(I) Raioaldi ad aimum col. 84. 

.2) Bis. IV, fot. 30 1. 

(3) Vedasi la lettera di Federico riferita dal Kajnaldi an. 1231 
col. 110. 

(4) Ibi. col. Ili- 
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1C5. Si ritorni però ai nostri particolari fatti. 

Le interpretazioni date al trattato coi Novaresi ( sup. N.° 
161) avevano fatto libero il nostro Comune a poter co- 
stringere i signori del Canavcse all'osservanza delle con- 
venzioni con esso o cogli Iporediesi stipulale , quindi si 
disponeva a rinnovare le ostilità e valendosi degli obbli- 
ghi cui era tenuto il Conte Pietro di Masino, conte suo 
Vassallo, con atto 6 9inbre 1252 (1), ebbe a deputare 
certo Giacomo de Malavcugo per intimare allo stesso Conte 

* ut fune ad odo dìcs proximot debeat facere guerram 
» hominibus Caiiapicii cuni igne et sanguine... et quod de- 
» beat velare straluni et mercandiam hominibus Canapicii 
» per lotam terroni suam... 

L' intimazione seguì il giorno dopo, ma convieu dire, che 
la sola minaccia abbia prodotto il bramato effetto, giacché 
non si trova più alcun cenno di intraprese ostilità verso 
il Canavese. 

166. Quanto ai Novaresi, sebbene amendue i Comuni si 
fossero adattali ai patti della pace ed alle relative inter- 
pretazioni, che vedemmo pronunciate dai Podestà di Milano, 
erano però, seguili posteriormente alcuni fatti parziali iu 
danno reciproco, per la cui risoluzione si dovette con atto 
del 7 novembre 1255 (2), procedere alta nomina di due 
arbitri’: cioè un certo Guglielmo per Novara ed Uberto da 
Saluggia per conto nostro con facoltà di pronunciare » Su- 

> per facto prexoneriorum et besliaruin et rerum ablata- 

> rum per homines ulriusque Civitatis, et super omnibus 
» saximentis et cambiis et robariis factis per Comune et 
» homines Vercell. seu jurisdictionis in hominibus Novariac et 

* jurisdictionis ejus a tempore pacis praedictac infra et su- 

> per lignaminibus incisis super homines Burgi Manticlli , 

> quae homines Blaudrati dicunt sua esse > . 

Questo fatto dimostra la buona volontà delle parti di 

(1) Bis. IV, 148. 

(2) Alto di protesi» 26 tnano 1234, Bis. I, 3‘JO 
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conservare la pace , come dei pari si sarà aggiustata un 
altra piccola vertenza tra le mcdtesnne insorta da che l’ap- 
paltatore Novarese si fosse arbitrato di esigere dai Yercel- 
lesi pel pedaggio del ponte sul Ticino (1) il doppio di quanto 
era imposto agir altri Lombardi, contro i precisi patti della 
pace (supra $ li, n. 160) quindi si mantenne per alcuni 
anni la concordia non così facile in tale epoca fra queste 
due finitimi Comuni. 

167. Nessun altro particolare latto accadde nelf anno 
1354 in ordine alle nostre relazioni all* estero, se si eccet- 
tua, che il Conte Pietro Yalperga di Musino fece vivissime 
instanze acciò prima ancora che spirasse il quinquennio 
della convenzione 19 maggio 1229 (supra n. 148) se ne 
rinnovasse da ambe le parti il giuramento; vi aderì il no- 
stro Comune a patto però, clie il Conte fosse il primo a 
giurarne l’osservanza e promettesse pure di farla giurare 
dagli uomini tutti del suo contado, le quali cose avendo 
egli eseguite in adunanza 24 maggio 1254 (2) rimase con- 
fermata per altro quinquennio la fatta alleanza. 

Eccoci al termine d’un periodo di 54 anni non contami- 
nato, come in tanti altri Comuni d* Italia, da cittadine di- 
scordie; così potess’ io proseguire la mia narrazione; ma a 
quest' epoca appunto cominciò ad apparire il germe dì 
quell’ Idra fatale, nè piò ci lasciò gran fatto nella ancora 
lunga ma angosciosa esistenza della nostra Repubblica, sino 
a che la ridusse al tramonto dopo cento anni di alternati 
dissidi! e rovine. 


(1) Bis. II, 30. 

(2) Bis. I, 165- 
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CAPO 111. 

Iniziamento alle discordie civili — Mutazioni neyli ordini 
governativi — Guerre ed altre relazioni all' estero. 

An. 1233 a 1245. 

168. Nessuno dei nostri scrittori ha cercato d'indagare 
l’origine delle discordie ch ili, le quali preparate a quest’ e- 
poca scoppiarono poscia apertamente nel 1243, e tennero 
di poi cosi lungamente avvinti i Vercellesi: toccarono bensì 
i fatti principali, ma quali semplici conseguenze della divi- 
sione tra Guellì e Ghibellini, che afflisse tutta Italia, e che 
credettero già radicata sotto tali espresse denominazioni 
nella nostra Città ancora prima di quest’epoca. 

Io non contesterò, che tale malanno abbia contribuito a 
rafforzare di poi i nostri dissidii, ma già infieriva in varie 
altre città d'Italia, senza che la nostra ne fosse infetta; 
altre cause particolari ci procurarono lentamente sì fatta 
rovina. 

169. Senza tener conto delle .leggi ecclesiastiche, più die 
mai riconosciute in quel secolo, avvalorate da decreti im- 
periali c profondamente rispettate dal Popolo, senza riguardo 
alla particolare posizione in cui si trovavano i Vercelles 
rimpetto al loro Vescovo, dalla cui investitura tenevano 
il governo quanto mai libero della loro patria, pretesero 
i Reggitori nostri di sancire decreti contro le libertà eccle- 
siastiche, ed usurparono i diritti temporali del Vescovo e 
del Clero nei luoghi loro riservati : ne fece il Vescovo vive 
rimostranze, rappresentò loro la fedeltà giurata nell’ inve- 
stitura, ammoni, ma invano; quindi lanciò l’interdetto, 
poscia la scomunica, e ne ottenne dal Pontefice la con- 
ferma. 

La bolla relativa, Dat. Perusii 2.° Kal. madii anno IX, (1) 

(I) 30 aprile 1235, Bis. t, t7. 
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così si esprime t exposuit nobis venerabilis f ratei Ugo 
» Kpiscopus Vercellensis , quoti quidam Cives Vercellenses 

> Consules socieiatis die la- Civitutis cum eadetn soeietate 
» et eorum fautoribus contra debitum fidelitatis, qua ee- 
» desi®- Vercellcnsi tenenlur, inter statuta, qu® per fra- 
» trem Ilenricum de ordine minorimi de voluntate Comunis 
» Vercellensis nuper edita prò ecclesiastica libcrtatc, costi- 

> tutioncs quasdam iniquas adversus clerum et ecclesias 
» edere praesumpserunt, jura et jurisdicliones ac homines 

> ipsius Episcopi et ecclesia? su® ac uliarum ecclesiarum 
» et clericorum ipsis indebite nihilhominus substrnhentes, 
» exigendo ab cis fodrum et banna, et aliis ipsos indebitis 

> exactionibus aggravando; propter quod Kpiscopus Civi- 
» tate supposita inlcrdicto tum in ipsos quam in Albcrtum 
» de tìoniperlo , qui nuper in Potestalem assurti plus super 
» servandis prmdiclis constitutionibus jurare prmsumsit , 
» qnum nollent ab eo moniti ea corrigere excomunicationis 

> sententiam promulgavi t » manda quindi il Pontefice al 
Vescovo ed all’ Arcidiacono di Novara di far pubblicare tali 
sentenze nelle Città c luoghi circonvicini, e procurarne la 
inviolabile osservanza. 

Conosciutosi appena il tenore di questa bolla dal cauonico 
Yporiuo di Livorno e da Andrea de Guitaco procuratori dei 
Vercellesi presso la Curia Romaua, si adoperarono essi per 
l'aria rivocare facendone vive instanze all' auditore, ma il 
tutto inutilmente, talché si ridussero a farne constare a loro 
scarico in un pubblico alto Dal. Perusii anno 1235 die nono 
intrunte mense madii (1). 

170. Ecco la prima sorgente delle nostre discordie ; gli 
animi gi riscaldarono, cd a* vece di cercar modo di conci- 
liare le cose, rientrando nei limiti delle leggi generali non 
che della feudale investitura, si decretarono altri statuti 
ancora più gravi, che si dovettero più tardi rivocare; non 
però si separarono per allora i cittadini in Guelfi e Ghi- 

(l) Ibi. 
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bellini, i! Comune continuò nella lega Lombarda, e soliamo 
dopo varii anni si distinsero i partiti, originati piuttosto 
da particolare interesse, quantunque nel progresso di tempo 
abbiano pur essi assunto il colore in voga a quel secolo. 

L'abate Frova credette, che tali statuti contro le libertà 
ecclesiastiche già fossero stali sanciti fin dall' anno 1229 o 
quanto meno prima del 1233, e ciò perchè con atto del 
10 ottobre di esso anno (I) il canonico Yporino era stato 
eletto a rappresentare il nostro Comune presso la Curia 
Romana. 

Io ho esaminato quell’atto sottoscritto in Anagni, e vi 
trovai un generico mandato con obbligo di assistere gior- 
nalmente alle udienze durante un anno, per cui il nostro 
ambasciatore Atnbrosio Cocorelìa promise al canonico Ypo- 
rino uno stipendio di lire 25 pavesi (2); ma nessun cenno vi 
si legge di questioni col Vescovo: che anzi, siccome il Co- 
corella aveva poco prima sottoscritta in Brescia l’ accetta- 
zione condizionata dei capitoli di pace promulgati dal Pon- 
tefice tra Federico e la lega Lombarda (V. supra n. 164) 
e siccome notano i scrittori, essersi continuate in Anagni 
le trattative; perciò io credo, che a quest’ oggetto piuttosto 
fosse diretto il mandato anzidetto: ad ogni modo quel do- 
cumento ci dà a conoscere, come i Comuni italiani si tro- 
vassero in necessità di avere un rappresentante permanente 
presso la Curia Romana. 

Dalle espressioni della riferita bolla si ricava, che gli 
statuti incriminati debbono essere stati sanciti dopo la ri- 
forma operata da frate Enrico, la quale io credo appunto 
avvenuta non prima del 1233 e più probabilmente sul fi- 
nire del 1234, mentre nelle costituzioni d’ esso Enrico (che 
si leggono a fogli 53 e 57 del volume degli statuti antichi) 
si trova l'assolutoria d’un bando pronunciato dal Podestà 
Guido de Landriano, il quale ebbe tale regime nell’ anno 
1234, e siccome la bolla non parla di esso Guido de Lan- 
ci) Bis. I. 230. 

(2) Corrispondenti a L. 841 attuati. , 


Digitized by Google 



m 

driano, ma bensì di Alberto Romperlo nujper assumptus, mi 
sembra doversi conchiudere, che queste leggi contrarie ai 
diritti delia Chiesa siano state promulgate dai Consoli in 
(ine d'esso anno 1254 in occasione della nomina del Podestà 
Romperlo, con obbligo a questi di porle in esecuzione (V. 
a. 29 del bino I). 

Se il volume degli statuti antichi compilato nell’an. 1241, 
e tuttora esistente, fosse disposto per ordine cronologico 
di promulgazione di ciascuna legge, sarebbe facile il rin- 
tracciare quelle, che provocarono le censure, tuttavia io 
penso, che alle medesime appartenga il capitolo, che si legge 
a foglio 46 retro, alludendovi specialmente la bolla. 

« Item stulutum est, quod omnes clerici Civilatis Verccl- 
» lanini et tolius jurisdictìonis dent de coetero fodrutn de 
» loto suo patrimonio, quod habenl in Civilate Ver celi arum 
» et jurisdictionc ». 

171. Ritornerò fra breve a questo argomento: giovi frat- 
tanto accennare altra causa, la quale coadiuvò probabilmente 
in questa stessa epoca a sminuire l'accordo sin allora di- 
mostrato dai nostri cittadini. È noto che nell’ anno 1254 il 
primogenito di Federico congiurò per togliere il regno al 
padre, che i suoi ambasciatori furono bene accolti a Milano, 
e che ivi nel giorno 18 dicembre fu conchiuso il trattato 
con essa Città, con quelle di Brescia, Bologna, Lodi, No- 
vara, e col Marchese di Monferrato; Tristano Calco (1) ne 
ba riassunti in poche linee i patti, i quali perchè (immessi 
nelle varie storie d'Italia credo opportuno di trascrivere: 
* Cuncti llenrico regi dediti fidelesque sunto; dolo fraudi 
» consilio in cjus pernicem non consenliunto, sed prò vi- 
> ribus disturbane apcriuntoque regi, tributino ullum non 


(1) Hlst. Patri* lib. XIII, pag. 283. 

Si osservi, che sebbene il Calco ponga questo trattato all'anno t233, 
pure gli altri storici lo stabiliscono al 1234 essendovi intervenuto come 
Podestà di Milano il Conte Corlenova, che ‘ebbe tale ufficio In esso ul- 
timo anno. 
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> pendolilo: militares copia* inviti extra longobardo* fines 
» non miitnnto, non obsidcs, non pignora dedunto: societas 

> quae longobardi ac Marchine Iìomandiolaequc nuncupatur, 

• salva esto; con tra llcnricus hos omnes, et si qui olii prae- 
» lerea foederi accesseriut, ab injuriis tucto » lo stesso 
scrittore soggiunge, die vi aderirono poco dopo i Padovani 
ed i Cannatesi. 

Pensi il lettore se i Milanesi, colla preponderanza, che 
cercavano di esercitare sul nostro Comune, non avranno 
usalo ogni mezzo per trarlo alla convenzione: e sebbene il 
buon senso della maggioranza abbia prevalso, ed i Vercellesi 
non siansi macchiati con questo atto di aperta connivenza 
alla ribellione del re Arrigo coutro del genitore, la quale 
finì ben presto colla prigionia e quindi colla morte dello 
stesso Arrigo; nondimeno ho luogo a credere, che uu forte 
partito si' fosse formato nella nostra Città .per l’adesione 
al trattato, c ne traggo argomento da un articolo di statuto 
mancante bensì di data, ma clic dovette essere emanato nel 
primo trimestre dei 1255, in cui trovavasi ancora a Podestà 
di Milano il Conte di Cortenova. 

In esso statuto il Podestà di Vercelli Rullino Conte di 
Lomcllo comunicò una lettera alla Credenza scrittagli dal 
Conte di Cortenova, nella quale gli ordinava- di ritirarsi 
immediatamente dal regime della nostra Città < quod regimai 
est Domini lì. de Paleo Itonello nobilis Civis nostri » (cioè di 
Milano) con diffida, che ciò non eseguendo, tanto esso Conte 
di Lomello, quanto gli individui tutti di sua famiglia c co- 
mitiva sarebbero posti al bando e confiscati i beni loro, che 
anzi cuilibet concessemus vos offendere in persona et vestros 
homincs et vestra et vestrorum hominum bona capere capi 
et detineri a quacumquc persona impune (1). 

Per vero la Credenza promise al Conte Rnflìno di tenerlo 
indenne da ogni conseguenza di tali minaccie, per il che 
continuò egli a Podestà per tutto l'anno 1255; ma intanto 

(I) Voi. degli statuti antichi fot. 56 retro. 


Digitized by Google 



I7(i 

si viene a conoscere, die un altro Podestà era stato nomi- 
nato da una frazione della stessa Credenza, ossia dalla mi- 
noranza nella persona dd nobile Milanese Pozzo Boncllo, 
nomina clic dimostra una scissura nel paese, e la tendenza 
di alcuni di aderire con Milano al trattato col Re Arrigo, 
talché la persistenza del Conte Lomello a Podestà aggiunse 
certamente nuova esca ni dissapori, che già esistevano per 
le ostilità contro il Clero ed il Vescovo. 

172. A queste facendo ritorno dirò, non risultare, ' che 
durante l'anno 1235, siansi di più aggravate, e nemmeno, 
che il Vescovo o 1' Arcidiacono di Novara ubhiauo ulterior- 
mente agito in seguito alla riferita bolla pontificia, e ciò 
forse pel declinare di salute del Vescovo l’gone, che passò 
al riposo dei giusti nel novembre dello stesso anno 1255 
(1) dopo anni 20 ed oltre di operoso jiontificato, come ri- 
sulta dall’ inscrizione riferita dal Fileppi. 

La ribellione del tìglio, per cui Federico dovette recarsi 
in Germania, c quindi il nuovo matrimonio d'esso Impera- 
tore furono causa, eh’ egli sospendesse nel 1255 la .vendetta, 
che tanto maggiore quanto ritardata intendeva di fare cou- 
tro della Città di Milano c delle altre, che avevano aderito 
alla ribellione di Arrigo. 

Intanto per acquistar tempo simulò al suo solilo di voler 
rimettere ogni differenza al giudicò) del Pontefice, con che 
dovesse promulgarlo non oltre le feste del Natale; ma le 
Città della lega, sebbene aderissero al compromesso, pre- 
vedendo però, che non avrebbe effetto, giudicarono oppor- 
tuno di confermare in Brescia (2) i patti dell'alleanza, e 
se a questo congresso non si vede intervenuto il nostro 
Comune, ciò accadde, probabilmente perchè teneva in allora 
disseuzioni particolari con Milano. 


(1) Necrologio Eusebiano : secundo nonas decembris an. MCCXXXIV 
oblit bori* memori* Ugo hqjus Ecclesia: venerabile Episcopus sedit 
annos XX et dimidium. 

(2) 7 novembre 1235. Muratori, Am]uitales medii M.y\, tom. IV, 
pag. 333. 
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175. Non appena cominciava 1' anno 1256, die due atti 
del 15 gennaio dimostrano continuate in Vercelli le ostilità 
contro il Vescovado, cercando il Comune d’ impossessarsi 
delle giurisdizioni spettanti al medesimo, sebbene in parole 
si protestasse di volerne salvare i diritti. 

Dal primo di questi atti risidta, che Giovanni de Filippo 
ed Ardissonc Cane di Casale sant' Èva s io a nome di molti 
Casalaschi ivi nominati, e segnatamente delle famiglie Gratti 
e Cane, si sottoposero alla giurisdizione del Comune di Ver- 
celli con alcuni patti, fra i quali di pagare il fodro sulla 
base di lire mille Pavesi fra tutti, e di comprare casa in 
Vercelli del valore di lire 200 per cautela di loro promesse, 
obbligandosi inoltre di somministrare al nostro Comune 

* lantani terroni, super qua bene possi l fieri bonum pala- 
» tium* et bona Turris, et spccialitcr in castro dicti loci 
» vel supra fossatum ejusdem loci versus Padani, vel in 
» platea ubicumqnc habent ad faciendum, vel versus Cuni ol uni 
» ubi magis placuerit Comuni » . 

Per converso la Credenza e con essa il già nominato 
suo Podestà Conte Ruffino de Fornello dichiararono accettarli 
quali cittadini Vercellesi promettendo « quod si Dominus 
t Guillelmus de Lampugnano, vel aliquis Rcctor Comunis 
» Casalis vel Dominus Episcopus Vercell. imponcrct vel im- 
» posuisset aliquod bannum vel auferrct praedictis vel singulis, 
» vel eos condemnaret vel condcmnassct occasione alicuius 

• concordine, quam faccrent vel Iraclassent intcr se et Co- 
» mune Ver celiar um,... Comune Icneatur omnes et singutos 
» conservare indenmes de omnibus condemnationibus Del bannis 
» ab eis datis vel illatis dieta de causa » dopo quali patti 
e promesse riesce ben singolare la chiusa dell’ atto ove dice: 

Salvo omni jure et rationc Domini Episcopi Vcrcella- 
rum (1)». 

174. Col secondo di detti atti Salando Falchetta ed En- 
rico de Apulia, come procuratori di molti altri Casalaschi, 

(I) Bis. 1, 355. 

15 
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qui omnet dii untili illi de Curiti de loco Camiti sancii Evtsii, 
fecero consimili sottomissioni e promesse al Comune Ver- 
cellese , che li ricevette a cittadini obbligandosi pure a 
tenerli indenni da ogni bando e condanna per parte del 
Podestà di Casale; ma in questo secondo atto si trovano 
aggiunti alcuni patti, che vogliono essere riferiti, perchè 
costituiscono una grave differenza di posizione tra questi 
ultimi contraenti delti delle Curie, cd i primi. 

Per questi uomini delle Curie promisero i procuratori 
t quod ipsi facicnl pacati et guerram , et dabunt et vetabunt 
» straluni cuilibet personae Ch'itati et loco teu lodi et Bur- 
» git et villis et caslrit et Castellanti, quibus Comune Ver- 
» ccllarum faciet pacem vel guerram vel dabit vel vetabit 
» stratam... ncc de illa guerra facient pacem vel treguam 
* nisi de voluntate Comunis Vcrcetlarum ». * 

Ciò stante il nostro Comune loro promise > quod faciet 
guerram vivavi ad ignem et sanguinem sine fraude per se 
et suos prò pracdictis de Ctiriis cuilibet pcrtonae... Civitati 
et locis et burgis et castris et castellimi s, qui inceperint 
guerram pracdictis omnibus et singulis de Curiis, sieul fu- 
nerei prò Civibus Civitatis Vcrcellaruni » . 

« liciti quod si praedicti de Curiis inceperint guerram 
» alicui persomi' vel villis etc. de voluntate Comunis Yercell. 
» ipsum Comune icncaiurrillos juvarc de pnedicta guerra 
> continue usque ad concordami prò suo posse et ejus 
» dixtrictu, et quod de illa guerra non faciet pacem vel 
» concordiam seti transactionem vel pactum quin priedicti 
» de Curiis in ipsa pace... ponantur, sicut alii cives liabi- 
» inntcs in Civitate >. 

» Item quod Comune dabit et solvct priedietis de Curiis 
» libras contimi papienses ad (acicndain imam turrim in 
» castro Casalis vel ad portavi castri ubi inccpta est, 

« Item promisit Comune quoti reddet et restitui faciai 
» priedietis de Curiis omnia banna, quac solverunt Domino 
» liberto de Salttglis occasione maleficii et (crrutarum facla- 
» rum a Oliala Pagano et Anseimo Cavagna, et eos liberare 
» ab illis bannis. 
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■ Item quod restituel illis de Curiis omnes expensas, quas 
» fecerunt vel facient occasione suorum obtidum datoi-um 
t Comuni Casalis sivc Domino Uberto de Saluglis tunc Po- 
» testati praedicti loci... vel faciet et curabit, quod Comune 
» Casalis sancti Evasii expensas prsedictas eis restituat». 

Per ultimo si convenne, che fosse riservato alli Pelucchi 
di Casale di aderire a tali patti sottoponendosi alla citta- 
dinanza Vercellese entro il mese di febbraio allora pros- 
simo. 

La convenzióne venne giurata da detti Procuratori c 
dalla nostra Credenza, la quale mandò inserirla nel volume 
degli statuti, volendo anzi, che i successivi Podestà ne do- 
vessero giurare la osservanza nec possine absolvi per con- 
liliutn ncque per Arrentjum nec alio modo (1). 

175. Dal complesso di questi due atti già appare, che si 
trattava positivamente della ribellione delle più potenti fa- 
miglie di Casale contro del proprio Comune e contro del 
Vescovo di Vercelli supremo loro Signore, ribellione già 
iuiziata sul luogo con scontri e ferite, c quindi appoggiata 
dal Comune di Vercelli che assumeva la difesa dei rubclli, 
senza nemmeno coonestare l’ apparenza dell’ atto con in- 
dicare alcuna pretesa loro ragione, ricevendoli a cittadini e 
procurandosi per loro mezzo una torre o fortezza in luogo 
a tenere in freno il castello di' quel borgo, ma per meglio 
giudicare quelle convenzioni fa d' uopo risalire alquanto 
addietro. 

Nel l.° capitolo di questo libro ( n. 25 e*seguenti) io 
ebbi ad accennare come il borgo di Casale c sue dipendenze 
non fossero mai stati compresi nelle investiture, clic il Ve- 
scovo soleva dare al nostro Comune, il perchè rimanesse 
ognora riservato sotto il governo dello stesso Vescovo; bensì 
Alberto ( il santo ) volendo conciliare il maggior bene di 
que’ suoi amministrati, aveva aderito ad un arbitramento 


I 

(I) Bis. IV, 380. 
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7 novembre 1203 (1) nel quale, mentre si riconosceva 
solennemente spettare al Vescovo « omnem jurisdictionem 
„ » et omnia quae a<l jurisdictionem periinent et omnem ho - 
» norem et dixlrictum, et omnia quae ad honorem et dix- 
» irictum periinent in loco Casali s et territorio et Curia et 

* pertinentiis » s’ obbligava però il Vescovo ad ceordare ai 
Casalaschi per via c’ investitura feudale, e cosi sotto il giu- 
ramento di fedeltà, la facoltà di nominarsi i proprii Con- 
soli e Rettol i, cui competerebbe la giurisdizione nelle cause 
minori riservandone le maggiori ivi indicate a definirsi dal 
Vicario del Vescovo in esso borgo, e con altre spiegazioni, 
che per brevità si tralasciano. 

Adunque tutti i Casalaschi sia abitanti nel luogo come 
nelle dipendenze erano sudditi del Vescovo salvi gli accor- 
dati privilegi, nò competeva alcun diritto verso i medesimi 
al Connine Vercellese, il quale aveva bensì tentato altre 
volte di assoggettarseli colla forza ( sopra n. 26 e 34 ) ma 
poscia in alto già da me riferito del 12 ottobre 1215 aveva 
protestalo « quod volebat ut Ecclesia sancti Eusebii sivc 
» Doniinus Episcopus jura et rationes, quae consuevit ha- 
» bere in loco Casalis tempore Domini Alberti quondam c- 
» piscopi Vcrcell. ab ilio tempore infra habeat et rctiueat, et 
» de iis utatur conira ipsos Casaleuses et ca t tuli defenderc 

* manuicncrc et dimUlerc , infatti in altro atto 30 novem- 
bre 1218 (sopra Nuni. 68) i Vercellesi liberarono i Casa- 
laschi da ogni vincolo di cittadinanza, e li lasciarono ri- 
tornare Uberi al loro borgo. 

176. Con qual diritto adunque poteva il Comune Ver- 
cellese addivenire alle convenzioni del 1236 testò riferite ? 
Esso Comuuc vassallo c dipendente da quello stesso Ve- 
scovo cui si cercava di usurpare la giurisdizione; c con 
qual fronte stipulava quei patti V Enrico di Apuglia ? Lo 
stesso, che nell'anno 1224 in atto 21 ghigno, (2) quale 

(I) Archivio Ciuco, Pergamene. 

(J) trico Rerum patriac, pag. 72. 
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ambasciatore dei Casalascui, prometteva per essi al Vescovo 
Ugoue « stari ti obbedire omnibus mandatis ipsius Domini 
» Episcopi ordinamenti s et praeccptis ad omnem suam volun- 
» totem et miscricorùiam » afliue di ottenere la liberazione 
da una multa di lire mille contro di essi Casalasclii pro- 
nunciata dal Vescovo per le trasgressioni in quell* atto ri- 
ferite. 

Vuoisi dall'abate Frova, che i De Curiis di Casale rap- 
presentati dall’ Enrico de A puglia oltre ad essere sudditi del 
Vescovo come Casalaschi, gli fossero eziandio in parlicolar 
modo vassalli come investiti di feudo, e per vero nel secondo 
di detti atti del lo gennaio il Comune non promise loro 
alcun rilevo dai bandi del Vescovo, come aveva fatto nel 
primo atto pei Grassi, anzi più estesa crasi apposta la 
clausuia salvo ornili jurc et ralione Domini Episcopi et salva 
liberiate Ecclesìae; ma non passò un mese, che la nostra 
Credenza, superando ogni ribrezzo, dichiarò apertamente 
in atto 11 febbraio 1236 (1) « quod si Episcopus Vercel- 
» lensis prò paclis et conditionibus et concordiis, quac et 
» quas Hit de Curiis de loco Casulis fecerunt cum Comuni 
» Vercellarum auferat iis vel alicui ipsorum bannum aliquod, 
» quod Polcstas et Comune Vercellarum teneatur cos con- 
» servare et qucmlibcl ipsorum indemnem et indemnes » . 

177. Io non potrei accertare se al momento di questi 
atti usurpativi della giurisdizione del Vescovo già fosse stato 
eletto Giacomo de Carnario ovvero se la vacanza della sede 
Vescovile abbia dato coraggio alla usurpazione : conosco 
bensì, che il Filcppi nella storia sua manoscritta lo disse 
soltanto eletto nel 1236, citando come primo suo atto una 
investitura da lui data in quell’ anno ai Signori Si Creva- 
cuorc, di cui ignorava il mese, e che fu addì 10 maggio 
(2); io credo però, che già era stato eletto sin dal mese di 
marzo se non prima : ad ogni modo non si trova in Archivio 

(t) Nella stessa pergamena, che contiene detto alto del (5 gennaio. 

(2) Bis. Il, !OT. 
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uè in qucsl'anno nè posteriormente l'atto d'investitura, 
che ciascun nuovo Vescovo soleva dare ai Vercellesi per 
autorizzarli al proprio governo ( sopra n. 12 e 20 ): e per 
vero, come mai il De Camario avrebbe concessa l’ investi- 
tura, quando ben lungi dal rivocarsi le leggi sancite contro 
le libertà ecclesiastiche, o già incriminate dal suo prede- 
cessore c dalla Santa Sedo, gli si usurpavano così aperta- 
mente e colla sola ragione del più forte i proprii diritti: 
se non che fiu oltre ancora furono spinte le ostilità, come 
avremo a narrare. 

178. Fermo intanto il Comune nel suo assunto, e riflet- 
tendo, che le promesse fatte agli anzidetti Casalaschi abbi- 
sognerebbero di un forte appoggio in quelle parti, ebbe a 
deputare in adunanza A marzo 1256 Enrico de Mortaria 
e Nicolino Carraria (1) non solo per intimare al Comune 
di Casale di non imporre alcun fodro nè recare danno ve- 
runo ai cittadini di Vercelli colà abitanti et specialiter illi t 
ile jOuriis et de Crassis, qui juraverunt citadinaticum Civi - 
tatìs et Comutiis Verccllarum, ma ancora per richiedere dal 
Podestà e dagli uomini di Paciliano la rinnovazione del giu- 
ramento per l’ osservanza dei patti stipulati ( Vedi supra 
n. 21 in nota) c per obbligare eziandio i Signori di Tor- 
cello c dei Cunioli a consegnare ai Vercellesi le loro for- 
- tozze a norma delle esistenti convenzioni. 

Relativamente al Comune di Casale si argomentavano i 
Vercellesi di far rivivere alcune condizioni al medesimo 
imposte nell' atto di pace dell'anno 1198; ma, oltreché tali 
pdUi nella parte pregiudieiulc al dominio del Vescovo do- 
vevano considerarsi annullali per la rinuncia posteriormente 
fatta dai Vercellesi ad ogni ragione sovra quel borgo (n. 
175 di questo libro ) i privilegii poi colà stabiliti a favore 
dei cittadini Vercellesi clic vi avrebbero dimoralo, non po- 
tevano applicarsi al caso presente, nel quale sotto pretesto 
di giuralo cittadiuatico si trattava di distogliere dalla giu- 


(t) Bis. IV, 311 
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iìmIìzìomc di quel Comune e del Vescovo suo Signore la 
migliore e più ricca parte di quegli abitanti, di cui alcuni 
erano già stati sottoposti a condanne ed obbligali a dare 
ostaggi prima eh' essi giurassero la cittadinanza Vercellese. 

Quindi il Podestà di Casale in piena Credenza del Iti 
marzo dello stesso anno (1) nel tncuire con belle maniere 
cercava di rispondere alle domande dei nostri ambasciatori 
protestando non esscro stato escluso dalla Credenza alcuno 
nè dei Decurii nò dei Grassi; c non volere loro impedire 
d’ intervenirvi, dichiarava poi apertamente < quod juraverat, 
» precise fodrum a praedictis civibus Ycrccllensibus impattili in 
• prò coruin poderio exigcrc, et ttullam remissionem inde 
» facete poste t, quia Polesini ab exaclionc cessare noti potest , 

> ticc cani remiltere >. Udita poscia lettura di deili atti del 
1198 il Podestà ed i Credenzieri di (basale si limitarono a 
richiederne copia autentica, avuta la quale « habebnni Cott- 
silium specialiter cutn Episcopo Vercellarum Domino suo • 
espressioni, le quali mi hanno fatto asserire, che non era 
più vacante la Sede in quel giorno 16 marzo 1236. 

" 179. Se realmente appartenesse a quest’anno la. liberazione 
di Vercelli dagli assalti del Marchese Lancia, come asseri- 
rono duo eruditi nostri scrittori, polrcbbesi credere, che le 
ostilità contro il Vescovo procedessero dal partito ghibellino 
quando sovverchiava il guelfo; ma quel latto vuoisi riportare 
a tempo più rimoto, nè in quest’anno erano ancora distin- 
tamente formati cotali parliti. 

E facendo capo dalla Dissertazione del chiarissimo Dottore 
Agostino Mclla (2) così vi si legge: « vixit hic Marchio 
» (Lancca) co tempore quo dissidia Civilia coeperant inter 

> Ticiones ed Advocatot qui Advocati cura fuerint ex pulsi de 
» anno 1233 circilcr a Civitatc, ut eis faveret Marchio in 

> vigilia tonti Francisci adortus est Civilatcm cutn suo 


(I) Bis. IV, 3S9. 

• (2) Responsum juris prò indila (livilale V erteli. M.ss. 

« 
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» exercitu, quae viriliter pugnando hosliles conatus inane* 

» reddidit > . 

Il Durandi poi ebbe a scrivere < Giunse in Lombardia 
» veli anno 1236 il Marchese Lancia Imperiale Vicario in 
» tempo, che in Vercelli contrastavano gli Avogadri ed i Tis- 
• soni i primi di fazione Guelfa, e gli altri della Ghibellina: 

> riuscì quindi ai Tizzoni coll’aiuto del Lancia di discac- 
» dare gli Avogadri da Vercelli 5 ma siccome nella Città 
» prevaleva il partilo dei Guelfi a questi, di lì a poco si 
» riaprirono le porte: sperava nondimeno il Lancia con 
» replicate sorprese di impadronirsi di Vercelli, ma ogni 
» suo attentato fu inutile, ed i Vercellesi respinsero vitlo- 
» dosamento gli imperiali alti Ire di ottobre del medesimo 
» anno 1236 » (1). 

Se questi due scrittori concordano in punto della libe- 
razione della Città e quasi in ordine all'epoca, sono poi aCTatto 
discordanti circa la parte o Guelfa 0 Ghibellina, che venne 
assistita dal Marchese Lancia, poiché il Mella lo fa protet- 
tore dei Guelfi Avogadri, ed il Durandi dei Ghibellini; di 
ciò ragiouecemo a suo tempo, intanto osserviamo in primo 
luogo, che i Tizzoni non ebbero la supremazia Ghibellina 
se non dopo molti anni, quando cioè era già estinta la fa- * 
miglia dei Bicchieri, e che anzi nel bando di questa nes- 
sun Tizzone si vede compreso. 

Converrà in secondo luogo ritenere, che il Marchese 
Lauda comincia bensì a comparire nella storia d'Italia in 
quest’ anno 1236, ma unicamente per accompagnare nei 
ceppi in Puglia il ribelle Arrigo; per altra parte non si 
potrebbe credere, che egli abbia avute a sua disposizione 
* truppe imperiali per dare l' assalto alla nostra Città in e- 
poca, nella quale l’esercito di Federico venne trattenuto 
dal progredire più oltre per l’imponente armata*dei Mila- 
nesi e degli alleati portatisi ad incontrarlo sino a Monte- 

(t) Dissertazione dell'antica condizione del Vercellese. Torino 1768, 
rag. 137. * 
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chiaro. Arroge, che il Marchese Lancia non Iti nomi nato 
Vicario imperiale se non alcuni anni dopo: non dirò nel 
1240 colla Cronaca Piacentina (1) e peggio nel 1241 come 
negli annali Milanesi (2) bensì nell'anno 1259, come tro- 
viamo nei nostri documenti, nell’ esporre i quali si vedrà, 
che nè gli Avogadri nè i Bicchieri nè i Tizzoni furono 
posti in esilio prima dell’anno 1245. 

Per questi motivi, io credo, che ad epoca più rimota 
debba riportarsi il fallo puro verissimo del Marchese Lan- 
cia, e che perciò il medesimo non ebbe alcuna influenza 
negli atti ostili al Vescovado da me esposti, e ne fu anzi 
una conseguenza dopo non pochi anni. Riservandomi quindi 
di stabilire l’epoca più probabile dì quell* assalto, cerchiamo 
intanto quale possa essere stata la causa delle -narrate o- 
stilità verso il Vescovo ed il Clero. 

13. Egli è cosa riconosciuta dal Muratori, e dagli altri 
eruditi, che le repubbliche del medio evo quando trovavansi 
in pace colle vicine nulla lasciavano d' intentato per sotto- 
mettere alla propria giurisdizione i Conti rurali od altri 
Signori di castelli posti nel perimetro del loro territorio, 
che per lo più misuravano dell' estensione del proprio Ve- 
scovado; questo procedere l'abbiamo veduto progressiva- 
mente in pratica nell’ esame dei nostri documenti, ed al- 
lorquando il Comune non ebbe più alcun Signore laico da 
assoggettare in qualche modo al suo impero, tentò ridurre 
ad eguale condizione i luoghi e le fortezze possedute dagli 
ecclesiastici; che anzi il nostro si rivolse a togliere al pro- 
prio Vescovo quelli, che si era riservati non comprenden- 
doli nella consueta investitura. 

Alcuni tentativi ne aveva praticato per lo addietro, ma 
ben prestò era stato astretto a confessare il nessuno suo 
diritto; ora però l’usurpazione fu molto più estesa c perti- 
nace; nè io potrei indicarne l'intima cagione quando non si 

(1) Ber. Hai. tom. XVI, col, 463. 

(2) Ibi tom. XVI, col. 650. 
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voglia attribuire alle sostanziali mutazioni contemporanea- 
mente operate nella costituzione governativa. 

180. Al Numero 24 del libro primo ho dimostrato, che 
unitamente ai Credenzieri, il cui ufficio io dissi ereditario, 
avevano pure voce deliberante i Consoli eletti dalle due 
Società popolari di S. Eusebio c di S. Stefano; tuttavia non 
abbastanza soddisfatte queste Società ottennero ancora una 
maggiore influenza per mezzo d'uno statuto, del quale ci 
manca beusì la data, ina il crederci pubblicalo verso l'anno 
1224. 

Ivi — quoti Potestà s infra AT dies adjnngat vel adjungi 
faciut XXVI 11 Credenciarios in Credcncia Scilicel XIV de 
Sociclaic Sancii Euscbii et alio $ XIV de Societate Sancii 
Stephani (1). In quest’anno poi 1256 comincia a presentarsi 
una forinola piu esplicita nelle determinazioni della Credenza 
leggendosi in atto 11 febbraio (2): « Cousilium more solito 
• congregatimi in palatio Comunis Verccllarum statuii vo- 

> luit et ordinavi i, et Dominus Ruffinus Comes de Lomello 
» Potestas Vercell. voluntate Credenciariorum et ipsi Cre- 

> denciarii voluerunt > in quale forinola si scorge la de- 
terminazione del potere legislativo distinta dalla promulga- 
zione fattane dal Podestà incaricato del potere esecutivo. 

181. dia in ciò non consiste la mutazione sostanziale: 
bensì io la riconosco nello statuto, che sto per riferire, esso 
pure senza data, non però posto in pratica prima del giorno 
11 novembre 1256, ed è del seguente tenore: 

< Item statatimi est, quodsi Potestas tempore sui regi- , 
» jninis fecerit consilium de pace vel guerra facicnda vel 
» fodro vel mutuo ,vcl equis imponeudis vel estimo facieudo 
» vel de avere Comunis dando, excepto prò adequanti», le- 
» neatur vocare ad illud Consilium CC paraticos , et etiam in 
» aliis consiliis , ubi Potestati utile videbitur: nec possit 

? 

(1) Statuti antichi fot. 18 retro. 

(2) Bis. Il, 199. 
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> hoc capitiilum mutal i sinc Consilio Credcntiae, ubi vocali 

> sint Paratici (1). 

A seguito di questo statino si leggono le seguenti aggiunte, 
le quali sembrano di data posteriore c spìegqpo i requisiti 
cbe dovevano avere i paratici per entrare in Consiglio. 
< Ilcm stalutum est, quod nullus diga tur voi sit de du- 
» ccnlum paraticis uisi sit Doininus major domi suie et non 

> alterius masnengus nec mercenari us , ci quod sit civis 
» Vercellarum oriundus vel qui abitaverit in Civitate Vcr- 
» cellarum per X annos ipse vel pater, et cligatur per con- 

> sules paralicormn > 

« Et quilibet Potestas tcnealur pneessc sino liccntia ca- 

> picuda infra octo dics ab introito sui regimiuis ». 
Accennerò per ora, che si cliiamavauo Varatici gli eser- 
centi. una data arte soggetti ai particolari statuti della me- 
desima, e che di queste corporazioni ne esistevano otto e 
più nella nostra Città, riservandomi di darne maggiori no- 
tizie nel libro o.° capo 3.° del Commercio. 

182. Le adunanze generali del popolo, dette Concioni od 
Arrcngo (2), erano divenute rarissime c ristrette piuttosto 
a circostanze di solennità; che se una ne troviamo ancora 
per l’anno 1233 in fatto di statuto penale (o), in generale 
però la Credenza si era resa così onnipotente a dichiarare 
soventi volte, che tale o tal altra convenzione o sua deli- 
berazione sarebbesi fatta eseguire dal Podestà senza poterne 
venire dispensato per Arrcngo « nec possit absolvi per 
Consilium ncque per Arrengum ncc alio modo > clausula 
questa, che vedemmo testualmente apposta nella recente 
convenzione coi Dccuriis di Casale; quindi egli è a credere, 
che il popolo e per esso le varie corporazioni delle arti 
avranno fatta una qualche imponente dimostrazione, per 
cui siasi vinto lo statuto dell' intervento dei Paratici nelle 
più essenziali deliberazioni della Credenza, ed anzi in nu- 

(i) Statuii antichi tot. 71. 

'2) Voce corrotta derivante dall' arringare che vi si faceva. 

(3) Statuti antichi fol. 57. 
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mero di duecento pari ai Maximum dei Credenzieri; inno- 
vazione capitale, che ridusse il governo molto più popolare 
di prima. * 

183. Abbityno vedute le opposizioni falle dai Milanesi 
a che si conservasse al nostro governo il Podestà Conte 
laudino da Lonicllo, e ne abbiamo indagata la causa asse- 
gnandola al desiderio di trarei sccoloro nella ribellione del 
Re Arrigo, rimase nondimeno nell' ufficio di Podestà il Conte 
llutliuo non solo per l'anno 1233, ma certamente ancora 
nella prima metà del susseguente unno, come ne assicurano 
gli alti teste riferiti del 16 marzo 123G d' intimazione al 
al Comune di Casale; quando però per la resa di Arrigo, 
cessarono i molivi di. discrepanza tra noi ed i Milanesi, e 
vieppiù si fece urgente l’ unione della lega contro il mi- 
nacciante Federico, tosto vediamo a Podestà di Vercelli un 
Milauese rinomato assai pei varii governi da lui sostenuti 
iu Italia, voglio dire Ottone de Mandello, (1) del cui re- 
gime, sebbene pochi atti siausi conservati, sono però i me- 
desimi oltremodo risoluti c gravissimi. 

181. Al foglio 53 retro dello statuto inedito si trova 
lina deliberazione emanala sotto la presidenza de) suddetto 
Ottone, la quale porta bensì la data 1255 indiaione IX 
die Marti* duodecimo menù* augusti, ma deve rettificarsene 
l anuo e sostiluirvisi il 1236, così volendo c l'indizione ed 
il segnato giorno di martedì. 

Con essa fu prolisso ai Conti del Canavese il termine 
sino al 21 d' esso mcs'c per recarsi a Vercelli e prestare 
l’osservanza dei patti convenuti sia col nostro Comune sia 
con quello d' Ivrea, mentre altrimenti si dichiaravano sino 
d' allora confiscali lutti i loro beui posti al di quà della 
Dora, da non restituirsi mai più non ostante qualunque 

(I) Fu Podestà di Milano nell'anno 1213— di Firenze 1218 e 1230 
— di Piacenza 1227 — di Padova 1225 e 1235 — di Vicenza 1226 — 
era egli uno dei cinque Agli di Alberto de Mandello già Podestà di 
Vercelli ucgli anni 1198 e 1208, ed altro di essi fogli cioè il Robaconte 
ebbe in moglie Aldisia figlia di Pietro Bicchieri c sorella della Beala 
Kmiiia. 
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arretigo. Probabilmente si adattarono quei Comi ad una 
intimazione corredata da tanta minaccia, non trovandosi in 
quest’anno alcun indizio d’ ulteriore contesa a tale riguardo. 

A questa deliberazioue del 12 agosto tnttocliè assai im- 
portante, non si vedono intervenuti i Paratici, ma ben ne 
risulta del loro intervento in altra delli 11 novembre dello 
stesso anno presieduta essa pure dal de Mandello, la quale 
ebbe a produrre conseguenze così gravi c lunghe, che ap- 
pena furono assopite col trattalo di pace del 1254, come 
vedremo a suo luogo, intanto clic giova riferirne la parte 
sostanziale. € MCCXXXVl dio martis ur.decimo mirante 
» mense novembris. — Convocato Consilio Credontia*... in 
» qua Credcncia fueruut convocali ulti ducenlunt de paratici s 
• vidclicet qui suul de adjectionc (1) si ai ut uni est quod si 
» quis Castellanus voi noliilis vel civls de civitate vel epi- 
» scopatu Vercellarum citatus vel requisitus de hoc bis vel 
> ter recusavcrit reddere presenti Potestati.... castrimi sttuin 
» vel Turrim vel domum aut fortiam » e ciò entro il ter- 
mine a statuirsi dal Podestà, si avesse a porre al bando il 
ricusante, dislrurne il castello o la torre e rendere liberi 
gli uomini da lui dipendenti, affrancandone il luogo, come 
era stato affrancato il Borgo di Trino. 

Se questa ingiunzione a dismettere al Comune le proprie 
Castella fosse stata ristretta ai possessori, che da esso le 
tenevano in feudo, nulla sarebbevi a ridire; ma l'ordine fu 
concepito in termini così generali a potersene valere ezian- 
dio coutro i feudatarii altrui c segnatamente contro quelli 
del Vescovo, ove contrastassero alle nuove mire del Comune: 
che se di poi ne venne ordinata la cancellazione ciò accadde 
soltanto dopo 12 anni ed in circostanze assiti diverse dalle 
presenti. 

Aneora più grave fu l’operatp dal Comune a danno del 
Vescovo e del Clero in quest'anno 1256, e ne avremo di- 
stinta relazione in una Bolla dell’anno seguente. 

(I) Statuti antichi fui. 58. 
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185. Intanto io mi avviso, che riconciliati con Milano, e 
cou un Podestà Milanese siano pure concorsi i Vercellesi 
ad arrestare per quest’anno le mosse di Federico, abbencitè 
non ne parlino le cronache, e tanto piu me ne persuado 
percltè risulta del loro intervento nel 1237 all’infelice gior- 
nata di Corteuova. 

Trascorsa senza effetto l’epoca prefìssa nel compromesso 
del 1235, il Pontefice, sempre intento a procurare la pace 
alla Lombardia, aveva con sue lettere datate da Viterbo il 
12 aprile 123G richiesti da Federico nuovi poteri, pregan- 
dolo a mandargli il maestro Ermanno per concertare ogni 
cosa * che se esso imperatore si accingesse ad oppugnare 
i lombardi » maxime cani se precise in manibus Ecclesiae 
posuerint... id pali aequanimiter eamdem Ecclesiam non 
decervi. 

Seguì animata corrispondenza tra il Pontefice e Federico 
risoluto questi di debellare, come diceva, i ribelli e segna- 
tamente i Milanesi praeserlim Mediolancnsium me lacessivit 
insolentiti « e senza volere ascoltare nè le ammonizioni ed 
intimazioni del Papa, nè quelle del legato espressamente 
inviatogli, scrisse ben anzi ad un suo amico di volere ad 
ogni costo entrare in Lombardia « ut in haliti haerclica pra- 
» vitale eradicata jura Impurii reformaret ibidem » Addit se 
» viro Principi daturum provinciam, ut redeuntes ad ofli- 
» cium in gratiam recipiat: sollicitet ipse Borgomensium, 
» Vercellensiuni, Alcxandrinorum, Brixianorum, Lauden- 
• siumque prafcctos, ut oratorcs ad solemnem illorum or- 
» dinum Convenlum (apud Parmam) mittant, se die sacro 
» sancii Johannis Baptist»? Aquila Augusta moturum, atque 
» in sancii Jacobi subscqucnti festo corniti» cclebraturum 
» ( 1 ) ». 

1 fatti posteriori ci accertano non avere i Vercellesi dato 
ascolto a quelle lusinghe. Mosse infraliamo Federico il suo 
esci cito, c giunse sino a Cremona; ma i Milanesi cogli al- 


I lìaiualdi all'almo 1230, n. IV 
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leali accorsero ben tosto con un’armata di cinquantamila 
uomini e si avanzarono in bell’ ordine sino a Montecliiaro 
tenendosi però sulle difese; attalchè Federico vedendo non 
essere impresa a prendersi a gabbo, trovò prudente il re- 
trocedere rivolgendosi però ad esterminio della iufelice 
Vicenza. 

E quando i moti del Duca d'Austria obbligarono esso 
Federico a pensare alla casa propria e far ritorno in Ger- 
mania, allora credette di dover tenere a bada i Lombardi 
con ravvivare le trattative di pace; epperò si rivolse egli 
stesso al Pontefice affinchè si rinnovasse il compromesso. 
Possibile, che Gregorio potesse ancora lusingarsene dopo 
tante tergiversazioni e ripulse da quel versipelle avute-,4 ep- 
pure non era ancora giunta l’ ora del giudicio, che doveva 
poggiare su d’ una inaudita pazienza: il Pontefice accettò di 
nuovo l’ offerta c con sue lettere : Dat. Viterbii octavo Kal. 
junii 1237 invitò i Lombardi a mandare i loro deputati a 
Mantova per l’ottava di Pentecoste. 

186. Ma Federico erasi poscia sbrigato del suo opposi- 
tore il Duca d’ Austria, il suo orgoglio non permetteva più 
che si parlasse di pace, e l’ ira, repressagli per poco nel 
cuore dalla stringente necessitò, divampò con maggior im- 
peto; condusse quindi l’ esercito a Coito, ove gli si aggiun- 
sero oltre a settemila Saracini fatti venire dalla Puglia, non 
che i suoi fidi Reggiani, Modenesi c Parmigiani; ed avuta 
per trattato la forte Mantova, visi recò nell’ottobre, ricu- 
sando però di dare udienza ai Cardinali mandatigli dal 
Papa, i quali perciò se ne ritornarono senz’ altro a Roma 
( ted ciim noliet alloqui Qardinaìcs, ipsi Romani recarti sani, 
cosi Riccardo di San Germano in Cronicon). 

Disceso poscia sino all'Oglio vi trovò schierato l’esercito 
dei. Milanesi, Vercellesi, Alessandrini, Novaresi e di altri 
della lega, se non che questo esercito dopo di essersi di- 
stinto con mirabili fatti cadde in un agitalo sulle fini di 
Cortenova, e fu di poi dagli imperiali iuiicramcnte sconlilto 
sul finire di novembre, per cui ne avvennero gravissime 
mutazioni in queste parti. 
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Intonili a questo miserando avvenimento, in cui si trovarono 
pure avvolti i nostri cittadini, odasi quanto ne lasciò scritto 
un autore contemporauco ( 1 ). 

■ < Et citai Mcdioluucuscs siiti male cavcrcnt, et pluribus 

> de suis dcdisscnl liccntiam de cxercitu redeundi; linpc- 
» rat or cos iuvasit, et vieto prsclio triumphavit, et cepit 

> caroccium et Potcslatcm Mediolani et qiianiplurimos de 
» moliorib.s majoribus et nobilioribus civibus Mediolani et 
» de Vercellit, Alexandria, Novaria, et aliis Civitatibus at- 

> que locis, qui cuui Mcdioluncnsibus capti fucrunt et de- 
» lenti, et ciiam vulnerali et mortui in ipso prtclio; post- 

> tnodum venit Crcmonam, et hoc fuil mense novembris » . 
Bastino per noi questi cenni, mentre il lettore troverà in 

tutte le storie gcucrali d’Italia più ampia informazione e 
della strage dei nostri fatta, dai Saraceni e del trionfo, che 
ne menò Federico a Cremona, c della più che barbara 
uccisione da lui ordinata del Podestà di Milano caduto pri- 
gione in quel fatto : meglio essendo che io ripigli la narra- 
zione delle nostre particolari contese eoi Vescovado. 

187. lln solo documento ci rimane all* uopo , prima però 
di riferirlo gioverà far conoscere quanto lasciò scritto il 
Bainaldi all’anno 1237 N." XIV, essendoché ebbe egli a 
farne il ricavo da non pochi Brevi Pontilìcii. 

« Vere ellenici 9 tiara , ad quos Cardiualem Episcopio» 
» Praenestinum Apostolici legati niunerc auctum miserat , 
» logos Ecclesiasticae dignitati adversas poenitus abolire 
» gravissimi literis Gregorius jussit. Qui non modo Pon- 
» tifici dicto audientes non fucre, sed in deteriora lapsi, 
» atrocyi Ecclesiis ac viris Ecclesiasticis, Episcopo etiam in 

> exilium pulso, mala intulcrc : quibus de rebus Gregorius 
* graves ad Novarienscm Episcopum ad Clerum Vercellen- 
» sem atque ad Arcbiepiscopum Mediolanensem etsufraga- 
» neos Episcopos literas exaravi’t». 

(I) Continuatore degli annali Genovesi del CalTaro. 

Rer. Hai. lom. VI, col. 475. 
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Inutili essendo state le ammonizioni si del Cardinale le- 
gato come dei Vescovi a ciò deputati, il Pontefice si vide 
costretto ad un atto di rigore coutro de' nostri padri, a cui 
nemmeno si arresero se non quando per infelici successi 
dovettero riconoscere aggravata su di loro la mano del Si- 
gnore. 

188. Imperiamo il Pontefice nel suo breve del tre set- 
tembre di quest’anno 1237 diretto al Vescovo di Novara, 
(Odemaro) : così parlava dei nostri fatti: 

» Vercellensium superbia furiosa usque adeo jam ascen- 
» dit, quod nihil aliud eis restat itisi ruerc in praecipitium 

> confusioni ignominiam adducentis, ut prosperi exaitati 

> humilientur et confundantur adversis 

» Nam licct olim conquerente Venerabili fratri nostro 
» (Ugone da Sessa) Episcopo Vercellcnsi intellecto, quod Po- 
» testas et consiliari! et populus statuta quadnm seu de- 
» stitutiones potius contra ipsam- Ecclesiam et ecclesiasti- 
» cara lijbertatem ediderant, quibus eam multipliciter uffli- 

> gebant, clerici et liominibus suis coliectas imponentes 
» et fodrum et alia ipsos pene importabiiiter aggravante», 
» eisdem Potestati consiliariis et populo precct porreximus 
» et mandatimi, ut statuto ipsa de suis capitularibus amo- 
» v erent.... venerabili fratri nostri Archiepiscopo Mediola- 
» nensi super iis exccutorc concesso; eis tamen obturantibus, 
» more surd:e aspidi, aures suas idem Archiepiscopus Ci- 
» vitatem ipsorum supposuit ecclesiastico interdicto ». 

« Veruna cum ncc medcla hujusmodi eorum duritiam 
» aliquatcnus emolliret, priefatus Archiepiscopus pcrsonalitcr 
» Vercellas accedcns prrescntibus venerabilibus fratribus 
» noslris Prsencstiuo lune Apostolica? sedi legato et... Y- 
* poregiensi et Thaurinensi Episcopis precibus et moniti 
» sollicitc institit apud eos, eis firmiler injungendo, ut 
» eligentes parere potius quam perire, nobis humiliter ac- 
» quiescerent in hac parte... et cum ipsi... non soluto hoc 
» facere poenitus renuissent Ottone de Mandcllo Potestate 
» respondente proterve , quoil nec eis slatutorum librunt 

IO 
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exhibere pctilum, nec delcre sta (ut a de suis capitularibus 
procurarmi , cisdem clericis et liominibus nihilominus 
extcrminium cominando; veruni cliam addente* prioribus 
graviora miurint ad ter rum eorumdem Episcopi et Ec- 
rlesiae mullitudintm armutorum, qui , animalibus et rebus 
hominum suorum abductis in praedam , duo castra ejusdem 
Episcopi occultarmi t et muniverunt balistariis et balistis 
armi* aliis et arnialis, dictus Arcìiicpiscopus cmndcru Ot- 
tonati et omnes cousiliarios Verccllenses excomunicatos 
pubbìice nunciavk, et eorum Civitalcm xupposuit interdi- 
cto ». 

* Kos quoque iterato priedictis Vercellensibus dedimus 
lileris in mnndatis, ut promòssa sine difficuliatc qualibel 
emendarcnt, ac satisfaccrent de daranis et injuriis cidem 
Episcopo irrogali s, libi per alias litcras nostras nitido- 
minus injungcntes, ut, si proefati Verccllenses mauda- 
tum nostrum negligeroet adimplcrc, tu faciens eos tam- 
quam excomunicatos ab omnibus arctius evitari, cisdem 
commercia iulerdicens aliorum, et ne quis ipsorum in 
Potcstatcra vel Reclorern assumcretur alienili, nullusquo 
ad nundinas accederet Verccllenses, neve scholarcs in ipsa 
Ch’itale ulterius morarentur » (l’università instituita in 
Vercelli all’anno 1228, vedasi al § 3, cap. 5.° libro HI) 
contradictores per censuram ccclcsiaslicam appellatione 
postposita compesccndo. 

« Et quamvis dilcctus fdius noster Otto sancii Nicolai in 
carcere Tulliano Diaconus Cardinali* apostolica: sedis Ic- 
gatus inde transitum faciens Potestatem et cousiliarios 
supradictos, te et Thaurinensi Episcopo praescntibus, multa 
precum instantia salubribus moniti* exortatiouibus et 
exemplis ad obbedicndum nobis in facto bujusmodi, se- 
cuudura datam a Ileo sibi prudenliam, inducere labora- 
verit; et hoc ipsum cis injunxerit viva voce; ipsi tamen 
spiritu ad superbiam oblirmato non solum acquiescere 
monitis uoluerunt, sed eiiam ipso legato adirne in Vcr- 
cellensi Dkrcesi existenle, cui oli reverenliam Apostolica: 
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» Sedis debuerant de Udisse, tcrram rjntdem Episcopi Ver- 
» ccllcnsis intrantes hosliliter in multitudine armatorum dc~ 
» tastando segclcs, succidendo ritirar et arbores, concremando 
» a edificio, et alia crudeltà et enormìa committcndo, multai 

* ex hominibus ecclcsiac Ver celi, j unire, ut Potcstati et Co- 
» munì Yercell, obbediresti et tubessenl ci s quoad jurisdi- 
» etionem, compulcrunt ». 

» Propter quod tu contra jam diclos Potesiatem et ci- 
» ves, juxta mandati nostri tenorem aggravans pianimi 
» tuam in omnes, qui jamdietum Oltoncm vel aliquem Ver- 
» cellensem in Potestatem stvc Rectorem assumercnt, sive 
» qui ad nundinas accederent Vercellarum, ac in hospites, 
» qui reciperent aliquos corum in hospitio, cxcomunicaiio- 
» nis sentcntiam promulgasti, et (coisti camdem scntentiam 

* per plures vieiuas Civitates et Diceceses pubblicari. 

> Sed furor eorum quia pertinax, et iudignatio quia 
» dura, quoniam, sic istigante ilio qui malorum omnium est 
» inventor, iniquitatuin suarum ferugine durucrunt. Quod 
» licct circa cos multo labore sudatum fucrit, de ipsis ta- 
» men rubigo nimia non exivit, quia pqtius peccata pecca- 
» tis addente», coda» Episcopo Yercellcnsi venienti ad noi 

* itinere constituto tcrram ipsius moltiplicato e tcrcitu intra- 
» veruni, ac turribus de Andiamo et de Clavaria occupati s 
» ipsisque munì tis, et obscsso castro Bug cline praedicti E- 
» piscopi, multos ex hominibus cccìesiae duxere captivos ac 
» nonnullos ctiam compulcrunt ut su® subessent jurisdi- 
» elioni jurare; et quod est andini bombile multa nefanda 
» ili pluribus ceelesiis commitientes quamplurima monastcria 
» tam Ci vitatis quam dioocesis Vercellensis, quse ducere 
» machinas ad obsidendum terras ecclesia;, ac quosdam 
» clericos, qui coram otficialibus Potcstatis stare judicio 
» rcnuerunt, pra*sumpserunt hanno supponcre Civilatis, ac 
» reciperc homines et vassallo! cccìesiae in loco Casnlis 

* sasseti Evaxii et alibi, non absque ipsius gravi prmjudi- 

* ciò in suos babitalores et Cives. Omnibus clerici» gene- 

* raliter eeelesiam defendentibus bnnnum et exterminium 
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> ac rapinarli honorum omnium comminando, facta nihilo- 

* minut prohibitione militibus et popularibus vassalli s eccle- 

> siae ac omnibus suae jurisdiclioni subjectis , ne quis Epi- 
» scopi praesentiam adeat, vel ei presici auxilium consilium 
» et favorem sine licenlia Potestatis, aliaque multa con tra 

* Deum et eamdem ecclesiam commiltendo (qua; non solum 

> longum sed etiam tediosum esset et difficile per singula 
» recensere ). 

< Heu quis Vercellenses eosdem adeo fascinavit, ut dia- 

* bolicse adinventiones hujusmodi ab eis, quos de fidei 
» puntate tolies commendari audivimus processissent, et tam 

* grundem macadam tamque saluti contrariarti in eorum 

* poni gloria patiantur , nisi aliquis extraneus iis tem- 
» poribus obtinuerit eorum regimen Civilatis , qui suum 
» vetus fermenlum afferens sinceritatis eorumdem azimos 
» fermentavi t, quum ex illa venenata radice Ariana; per- 

> fidine, qua; in eis repulularc videtur per opera praesu- 

> rnautur pestilentes fructus hujusmodi processisse. 

> Licei igitur lenius hactenus erga ipsos, quara eorum 

* culpa forsan requireret, duxerimus procedendum; ne, si 
» eorum vulneri adhuc crudo ferrum subito fuisset apposi- 
» tum, non ex corruptione sua sed ex nostra demum as- 
» peritate ad seniem, qua computruit, vulnus ipsum vide- 
» deretur esse perductum. Quia tamen iniquitates ipsorum 
» adeo excreverunt, quod eis multiplicalis sanguis videre- 
» tur sanguinem tetigisse, ne propheue sententiam incur- 
» ramus dicentis: maledicius qui prohibct gladium suum a 
» sanguine, nos nolentes eos diutius tantorum excessuum 
» impunitate' gaudere, immo illos tali castigatione eompe- 

> scere, ut quibuscumque ipsorum culpa fuil in scandalum 
» poena sit in exemplum, de consilio fratrum noslrorum 
» duximus slaluendum. 

« Ut nisi pr ac fati ’Polcstas consili urti et populus infra 
» duos menscs post monilioncm tuam ad mandatum eeelesiae 
» humililcr revcrtantur, de omnibus damnis et injuriis eidem 

* Episcopo et ecclesia; ac clericis et ejns hominibus irro- 
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» gatis saiisfactionem debitam impensuri, prsedictus Otto 
» et quicumque ejus judex Vicarius socius voi Assessor in 
» regimine Vercellarum exlitit extiterit vel existit in Po- 
» testatem seu Rectorem, et quilibet ab eodem Ottone dc- 

> scendeus usque in leriiam generationem ad aiiquod eccle- 

> siasticum beneficium alicubi nullateuus assumatur, et si 
i secns actum fuerit assumptione seu provisione ipsorum 

> viribus caritura, ita quod nulium emolumentum exinde 
» poenitus subsequatur: nullus ctiam interim sibi desupcr 
» aliquo debito, sed ipse aliis respondere cogatur: locus 
» autem qui eum vel aliquem prsedictorum contra statuti 
» nostri lenorem in Potestatem vel Rectorem assumpserit 
» ac alia qua: ad jurisdictioncm ipsius loci pertinent, quam- 
i diu idem Otto traxerit ibi moram, ipso facto sit suppo- 
» sitns ecclesiastico interdicto. 

« Nullus praelerea Vercellensis privatus, de persecutoribus 
» ipsius cccletiae, usque ad terliam generationem ad bene- 

> ficium ecclesiasticum assumatur: prsefatus quoque Otto, 

• nec non et consiliarii statutari! scriptores dictorum sta- 
» tutorum, et qui secundum statuta ipsa processcrint vel 

> bactenus processerunt, infames sint ipso facto et ad ac- 

> tus legittimo nullatenus admittantur, ac privati jurc pa- 
» tronatuum et feudis, quse tenent ab eeclesiis, ipso jure, 
» nec ad pubblica officia vel ad gradus summos admittan- 
» tur, et eorum sententiac, si judices fuerint nullam obti- 
» neant firmitatem, si tabelliones instrumenta conscripla 
» per ipsos cassa et irrita habeantur ». 

» Comune insuper Vercellarum... (1) jurisdictione nun- 

> dinis et feudis, qum tenent ab ecclesia supradicta sint 

> ipso jure privati, et strata substrahatur eisdem, nullusque 

• ipsis vel eorum alicui, sed ipsi teneantur aliis, de debitis 
» respondere; res etiam et bona ipsorum ubicumque fue- 
» rint ac personse eorum impune ac licite, quamdiu con- 
ci) Mane» qui qualche parola nell' autografo: Il Frova vi suppone ho- 

mines, io crederei et (lieti ptrsecutores. 
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> luiuaccs fuerinl, espiantar: Kedore loci Detestale vcl 
» Domino, qui luce lidi probibnerit, ipso latto sementimi! 

• cxcomuuicatiouis ineursuro ». 

< Nulla Civitas scu locus aliquem Civium praedictoruni 

• in Potestatem vd Declorali assonnii, ncc aliquem Civcra 

• suum ptnuiiial cjusdcui regimai Civitatis assumere, ci 

> si secus aduni fuerit, tam assumpti quain assumente* 
» seiitentiaui excomunicaliouis inturraut, et quamdiu ibi 
» fueriut, locus ipsc suppositus sit interdicto ecclesiastico » . 

» Quocirca fraternità ti tuie per apostolica scripta iu 
» virtute obedientke, et stride pnecipiendo, mandamus , 
» quatcnus ad Civitatem personalitcr accedcns praedictum 
» Potestatem cousiliarios et populum supradidum cQicaciter 
» moneas et inducas, ut, diligenter prout convenit, atten- 
» dentes quod in hac pugna longe inagis est vinci qnani 
» vincere gloriosum, quia sicut qui vincit vitium vincitur 
» a virtute, sic profecto qui virtutem captivat a vitio cap- 

> tivalur, Salomone testante qui ait melior paticns est viro 

• forti et gei dumimitur animo espugnatore urbium , Dco et 
« eeelesise, quos graviter olfeuderunt, piarne satisfacient de 
» commissis ». 

< Quod si Lucerua Domini spiraculum liominis, qui in- 

> vestigat secreta ventris, ad diligcnlcm monitionem tuam 
» ipsorum corda non dignabilur illustrare, sed politi* eos 

• indurari permiserit , tamquam prò magnitudine culpte 
» divino judicio reprobatus; tu spirita fortitudini* robora- 

> lus tam luijusmodi statutum nostrum guani praemùsas 
» excomunkalionis et interdicti vcntcntias per omnes Civitatcs 
» et loca in quibus expedire vidcris solcmnitcr pubblicani, 
» et fucicns usque ad satisfactionciu coudignam inviolabilt- 
» ter observari, easdeni seiitenlias singulis diebus dominici» 

• et fosti vis pulsai» campanis et cauddis acoeasis aihilo- 
» miaus innovando, cidcm Ottoni , Nicotao Carrariac, Ar- 
» diciatti de Ivaco, Bonifacio de Sabello , Uberto Argento, 
» Corrado de Riferio, •Ribaldo de Iìuroulio, ac aliis oflì- 
» cialibus Civitatis, qui castra et terra* eeelesise Vercel- 
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• lensis impugnar! spollaii seti devastar! lecer uni, vel ce- 
» peruut ipsius homincs aut capi ab alias procuraruot, ac 

• l’eceru ut jurare, quod Potestati ac Coiuuui pracdiciis o- 
» bedirent de eoetero et subesseut; llenrico quoque et (f- 
» berta de Moriario, Jacobo de Tìioho, Golhofrcilo de Sto- 
t rario, Jacobo Buca, Nicolao de Vassallo et cousulibus 
; prietcritis et prtesenlibus larn societalis sancii Euscbii 

• quam sancii Stephani, et uiiis qui statuta centra liberta- 
» leni ecclesiae Verceilensis et dericomni ac ipsius horni- 

> num ediderant, vel ad cxequenduin ea dederunt con&ilium 

• auxiliiun vel cousensuui, quos klem Vercell. Episcopus 

> duxerit uominandos, ut infra certuni tempus (ilem Otto 
i dimisso regimine Civiiatis Vercell.) compareaut coram 
» nokis satisfacturi de damnis et injuriis irrogatis cisdem 

• Episcopo clericis et horainibus, dixtrictius injungere non 
i postponas, in eos si per annum a tempore denuntiationis 
» facue per Archiepiscopum nominatimi in cxcomunicatione 

• permauserint, nec non et sequaces et adjutores corion, 

• prout contumacia ipsoruni durius exegerii, proccssurus; 
» contradictores autem, si qui fuerint, vel rebclles per cen- 

• suram earndem, appellatioue remota, compescas, nullis 
» littcris obstantibus harum tenore tacito a Sede Aposto- 
» lica impetratis. Dat. Viterbii ILI Non. septembris Ponti- 
» iìcatus nostri anno XI ) (1). 

189. Nel riportare questo documento ho compiuto al do- 
vere di storico , con quanto dolore però , il comprenderà 
chiunque sente amore di patria : nè fu caso di raccorciarlo 
contenendo esso la narrazione successiva di molti fatti, che 
non conosceremmo altronde. 

Se noi volessimo esaminare queste provvidenze colle vi- 
ste ed usi presemi, ci parrebbero esse grandemente rigo- 
rose; ma se ci riferiamo alle massime di dritto pubblico 
allora vigenti , se abbiamo riguardo alle tante preventive 
ammonizioni anche per parte di speciali legati pontificii 

(I) Archivio Civico, pergamene mazzo V. 
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cosi malamente corrisposte, se pouiam niente, che le libertà 
ecclesiastiche , e l' esenzione dei tributi c da ogni sorta 
d'angherie erano eziandio guarentite al Clero dalle leggi 
Imperiali sotto pene gravissime di confisca, di esilio e di 
multe (1), comminate non tanto ai privati quanto ai Po- 
destà e Comuni con privazione di ogni giurisdizione; noi 
conchiuderemo, che le provvidenze pontificie, dopo tanto 
ricalcitrare, erano divenute necessarie tanto più verso di 
un Comune, che riteneva la sua esistenza politica per in- 
vestitura di quel Vescovo stesso, di cui usurpava i diritti: 
investitura della quale esso Comune si serviva ben rigoro- 
samente verso i minori Vassalli e verso le popolazioni sog- 
gette, ove non obbedissero, senza neanco ammettere nel suo 
seno alcun rappresentante de’ luoghi medesimi. 

Non consta, che il Vescovo di Novara eseguisse di su- 
bito gli ordini contenuti nel Breve Pontificio, e siccome in 
esso non si fa menzione d' un altro esorbitante statuto, che 
pure esiste e fu poi cancellato nel 1241 ; perciò io crederei, 
che il medesimo sia stato promulgato sullo scorcio del pre- 
sente anno 1237 e così nell' intervallo tra la conferma del- 
•T interdetto e 1* assolutoria poscia ottenutane. 


(I) Kos Fredericus li, ieg. 1.*; trrilamus,.. omnia statala et consue- 
tudine» qua Ct»ìtates eie... conira libertatem Ecclesia) vel ecclesiastica* 
persona» edere vel servare... praesumpscrtnt, et si de c reterò similia at- 
tenlaverìnt, Ipso jure decernimus esse nulla et eas sua jurisdictione 
privata*.^ Pire non locum ubi deinceps latta prsesumpla fuerint, hanno 
mille raarcharum pracipimus subjacere — leg. 2." Item nulla Potcstas... 
colleclas sìve exationes angaria» ecclesiis vel ecciesiasticis personis im- 
ponerc vel invadere bona ecclesiastica pr&sumal. Item qnxcumque Co- 
munilas vel persona per annum in cxcomunicatìonc fa età propler liber- 
tatem ecclesia perstiterH, ipso jurc Imperiali hanno subjactat a quo 
nullalenus extrahatur nisi prius ab Ecclesia absoiula fuerit. 

Leg. 8.*. Trasgrcssores vero hujusce nostra coslilulionis bonorum 
suorun i pubblicatione mulctentur. 

Cosi nelle leggi proclamale da Federico, cd approvate da Papa Onorio 
III nella sua Bolla: Ilas leges etc. — Magnum Bullarium Lugdunì lom. 
I, pag. 90— Vedasi pure il Muratori, Anliquitales Ioni. VI, dissert. 71, 
col. 82-83. 
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i Item siatutuni est quod si aliqua persona de Civitate 
» Tel dixtrictu Civitatis literis impetrati s a Summo Ponti- 
» fice vel impetrando tua fuerit prò justicia habenda, posi* 
» quam ei denunciatimi fuerit et dictum quod eis non uta- 
» tur ; tunc Comune debeat ei vel ipsis inferre et facere to- 

* tum mal uni quod facere posset in ilio poderio, quod ha* 

* beret tunc tempore in nostra jurisdictione (1)». 

Di questo statuto io lascio i commenti al lettore : esso fu 
il corollario di quella invelenita guerra, che si era intra- 
presa contro del Vescovo e dei suoi aderenti, ai quali tutti 
si voleva togliere ogni mezzo di difesa : ben presto però 
vedremo i nostri padri ritornare a più sani pensieri , scossi 
certamente dalle conseguenze durissime della rotta toccata loro 
coi Milanesi a Cortenova non appena trascorsi tre mesi 
dopo 1’ accennalo Breve Pontificio, e della quale già si è 
fatta menzione. 

190 t Federico dopo avere solennemente trionfato in 
» Cremona per la riportata vittoria recossi poscia a Pavia 
» ( cosi il Muratori all' anno 1238 ), servi la vicinanza sua 
» ad indurre il popolo di Vercelli a sottomettersi al di lui 
» dominio. Trovossi egli nella Città di Vercelli nel dì 11 di 
a febbrajo: venne anche alla divozione di lui tutto il Paese 
i da Pavia sino a Susa, e cominciò a pagargli tributo » . 

Io non ho alcun documento per confermare la presenza 
di Federico nella nostra Città addì 11 febbrajo come ebbe ad 
indicare il Muratori forse all’appoggio di qualche diploma 
firmato in Vercelli sotto quella data, non dubito però di 
sua venuta leggendo pure nel Sigonio * Fredericus hibernis 
a Cremonae aclis , Vercella» et Thaurinum et coeteras illius 

* tractus Civitales per mensem februarium et martium adiit, 
t atque ea sibi jurare obsequium jussit (2) » . 

Quello però, che posso confermare si è la piena sotto- 
missione, che a nome del Comune ebbero a fare in Pavia 
i nostri Ambasciatori all’ Imperatore Federico, il quale non 

(1) Statuii antichi fot. SO retro. 

(2) Tom. Il, eoi. 062, an. 1238. 
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solo accordò intiero perdono ma confermò eziandio al Co-* 
mime i suoi privilegi! e le antiche consuetudini, come ap- 
pare dal diploma, clic riferisco in nota (I). 

(I) • Frcdericus Dei gratia Romanoium Imperator scraper Augusti» 
► Jcrusalem el Sicili. - * Itcx. 

« Quanto nos cuileris (irbis prindpibus pra-feril Allissinius, et solii 
» noslri fastigio magnificcnlius cxaltavlt, quanto cliam fdircin Statura 
» nostrum extutit Domini» in Figurimi subjugathmc rebcllimn, quorum 
» excresccnte ticquitia hiralesccre niutxmuir Catholicae (Idei perversores, 

• tantum dìguuni foro deerevimus, ut ii, quos Duo nohis auMiiuu praebento 
» subjecimus, et qui imploraot suppliciUr veniatn dcliclorutn, taroris et 
» gratile nostra- bencficium non negemus. 

< Omini igilur Università s fercrllarum prò co quod temporibus re- 

• troartis Mediolanensibus et compiuribus eoruni radiosa: parlis nostris 
» rebeltibus et imperii imprudentes adlm-scrant In mullis contra nos et 

• sor rum imponimi inoliente*, ad fidetitatem et mandata nostra et 
« imperii rediissvnt in personis et rebus in Civ itale et EpiscopeUu 

• ac dixlrictu eorum praecist sine condì tiene tenore pel poeto in 
» omnia el per omnia se nostris mandati s exponeutes prò codini issi s 
» contra majestalcm nostrani veniam supplkiler implorasse ot. 

i Nos, licei prò tam flagitlosis excessibus delictonun enormitate pen- 

• sala Irìampbanli potenti dcxlcra nostra possemus in eos exercere 
» gUilium ad vindiclam, agmlcs tamen miscricordìam rum lisdcm,lam 

• quiiu qui Tolumus tuisericordiam prsefcrre judiclo. PerceUenses ipsos, 
» qui sic ut prascke, nt supradidiiM est, se in omnibus et per omnia 

• exposuerunt nostra; beneplacito uujestaUs, in gratinai nostrani re- 

• cepi/nus remiitentes eis omnetn olTcnsam, quam «entra nos et im- 

• penimi visi sunt baclemis commisisse. 

« Ex abundanti quoque gralia nostra confirmamus quoque eìsdeui 
» Civibus Verceltcnsìbus Adelibtis noslris bonus usus consueludines ad- 
ii probalas, qaibos usi sunt tam in Civilate VerrcHamni quam extra 
» temitorìbus divorimi Auguslonim prugvnilonitn nostrerum memori»; 
» recoiend* usqti* ad luce Micia tempora nostra, nec non et possessio- 
» nes et res quas iulus cUiUtem ipsam et EpiscopaUini et extra ìuste 

• et ration abit iter tenere consueverunt bactenus «1 liabere, nipote timi 
» cives cosdcm, qui, ut db'tum est, nostris beneplacilis prxcisc se dc- 
» dcrunt, pace justicia et bono stalu abundare velimi», salva in o»i- 
» nibus et per omnia imperiali jnsticia. 

« Ad liujus aulem rei tneraoriam et slabilem flrmitatem prxsens scri- 
» ptum Beri el sigillo majestatis noslree jussimw rwnmiri. 
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192. Sfasciala la lega, deboli i Vercellesi per le interne 
discordie, impotenti inoltre a lare resistenza ad un Principe, 
die imbaldanzito dalla vittoria e coadjtivaio dai confinanti 
Pavesi avrebbe potuto contro di essi inferocire, colsero pru- 
dentemente l’ occasione di sua venuta a Pavia pei' offerirgli 
fra i primi la loro intiera sottomissione e ne riportarono 
meno danno : tuttavia non posso concorrere nell’ avviso di 
varii dei nostri storici, i quali attribuirono questa sottomis- 
sione ad un parlilo ghibellino prevalente nella nostra Città-, 
vi saranno pure stati alcuni di tale tempra ; ma , con vie» 
ripetere, una vera divisione fra Guelfi c Ghibellini non e- 
sisteva ancora fra noi, e qualunque fosse I’ opinione indi- 
viduale, ad fatto però i maggiorenti procedevano uniti nel- 
l’ intento di sottomettere al proprio governo i luoghi e le 
castella appartenenti agli ecclesiastici: che se ci fossero ri- 
masti i nomi degli intervenuti nei consigli degli anni 1256, 
57 , 58 , vedressimo comparirvi promiscuamente individui 
delle varie famiglie, che primeggiarono poi distintamente 
o nella parte Guelfa o nella Ghibellina. Cosi nell’ adunanza 
15 genuajo 1456, in cui si cercò di distogliere dal dominio 
del Vescovo i principali Casalaschi troviamo intervenuti 
N.° 5 del casato Tizzoni , 3 dei Bicchieri , 5 dei Bondoni, 
2 degli A vogati ri, 5 dei Maliardi ed uno dei Pellemui , pa- 
rimenti risultano essere stati deputati iu ambasciata a Fe- 
derico sul principio del 1458 uu Ardizzone Avogadro ed 
un Robaldo de Crccacorio : e così ancora noi vedremo nel 
seguente anno portare lagnanze il Vescovo per alcuni fatti 
degli Avogadri, i quali furono poi i Principi del partito 
Guelfo. 

195. Diceva, die i Vercellesi avevano mandato Ardizzone 

« Dat. Papi* anuo Demonica) Jitcarualiouis 1238 celavo mcnsis ja- 
» nuarii XI indiclione imperante Domino nostro Federico li Dei gratta 
» invittissimo Imperatore semper Augusto Jerusalem et Sicilia: Regi im- 
» perii ejus anno XIX, Regni Jerusalem XUI, Regni vero Sicilia: XLI 
> feticiter. Amen ». 

Archivio Civico, Bis. I, 90, e Mon. Hlst. Pai. tona. 1, <337. 
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Avogadro e Robaldo de Crevacorio in ambasciata a Fede- 
rico, e gioverà sapere a quale scopo. 

Nel nostro Archivio si conserva un' autentica declaratoria 
datata da Padova il 15 febbrajo 4258 (1), e profferta da 
Reffrido da s. Germano e da Lorenzo da Parma giudici 
della Gran Corte Imperiale, dalla quale risulta che essendosi 
presentati i suddetti Ambasciatori a Federico ( certamente 
in Pavia) il medesimo benignamente accogliendo le loro 
suppliche aveva rimesso in tempo i Vercellesi a provare 
con testimoni! l’ allegato diritto d' imporre fodri alla Villa 
d’ Alice, non ostante una sentenzi! già in contrario emanata; 
epperò quei giudici mandavano instruirsi nuovamente la 
causa avanti al nobile Rainaldo de Guasto Imperiale Capi- 
tano d‘ Ivrea. 

Questo documento ci dà a conoscere, che il Comune di 
Ivrea avea già fatta la sua sottomissione, come la fecero le 
altre Città del Piemonte, non però in modo cosi assoluto 
come scrisse il Muratori forse all'appoggio del detto dal 
Fiamma « loia Civita* Mediolani rcbellis fuit (2),imperocchè 
avremo argomenti per far vedere, che Alessandria non cedette 
così presto e si sostenne per assai tempo. 

194. Conseguenza della nostra sottomissione sarà stata il 
somministrare uomini e denari al solito di consimili circo- 
stanze, mala più umiliante pei Vercellesi, i quali avevano cer- 
cato di sgravarsi di una mitissima superiorità del Vescovo, fu 
quella al certo di dovere sottostare ad un Podestà nominato 
dall’ Imperatore: nè in ciò egli pose remora alcuna, imperoc- 
ché già in atto del l.° marzo di quest'anno (5), risulta in 
tale carica Andreas de Acala a 1). Federico Imperatore Po- 
testà s constiiuius : qualificazione, che accompagna di poi i 
successivi Podestà di Vercelli sino all’anno 1245. 

Nella pace di Costanza dell'anno 1185 erasi statuito 

(1) Bis. IV, 290. 

(2) Ber. lui. tom. XI, 674. 

(3) Archivio deli* Ospedale maggiore di Vercelli. 
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• In Cavitale illa, qua epitcopus privilegio Imperatori s vel 
» Regie Comitatum habet, si consules per ipsum Episcopum 

> consulatum recipere solent, ah ipso recipianl sicuti recipere 
» consueverunt, Alioquin unaquaeque Civitas a nobis consu- 
» lalum recipìct > . 

E siccome i Vercellesi per le ostilità intraprese contro 
il Vescovo non avevano riportala la consueta investitura , 
l’Imperatore trovossi in diritto per deputare loro un Po- 
destà di sua scielta. 

Questa improvisa mutazione, e le rinnovate esortazioni 
del Vescovo di Novara Delegato Pontificio valsero a ricon- 
durre la Credenza a più sani pensieri verso del proprio 
Vescovo, ed a cercar modo di sgravarsi dalle censure e 
pene intimate nel Breve di Papa Gregorio ; epperò in que- 
st’ anno 1258 ricorsero alla Santa Sede per ottenerne l’as- 
soluzione. Questa notizia l’ abbiamo dal Rajnaldi al N. LXVI 
. dello stesso anno « Explìcuit ( Gregorius ) Vercellcnsibu s 
» Ecclesiae sinum hoc anno, quot ob lata » iniquiores adver- 

> tue Ecclesiastico s leges altaleniate inuslos fatti poenitentes 
» a Novariensi Episcopo ceusurarum religione absolvi jus- 
» sii (1) ». 

,195. Anche i Milanesi, vedendo assoggettate a Federico 
quasi tutte le Città della Lega, avevangli mandati Amba- 
sciatori con larghissime offerte, sommissione, obbedienza, 
danari, e diecimila militi in sussidio di Terra Santa , alla 
sola condizione » ut ipsos cives sine simuliate diligerei et 
» salvus permanerei civium status et Civitatis: Imperator 
» proeaciter refulavìt exigens irrcfragabiliter, ut cives co- 
» muniter cum sua Civitate et bonis omnibus se suaque 

> absolute suae manciparent voluutati: cujus tyrannidi Ci- 
» ves corauniter responderunt, quod nullo modo hoc face- 
ti) Se avessi potuto ritrovare le lettere 392, 93, 91, 96 e 97 

del libro XI citati in margine dal Rainaldi sarei in grado di dare spe- 
ciali notizie in ordine all' epoca precisa, ed alle condizioni di quest' asso- 
ltuione, ma non essendone venuto a capo, forza è stare contenti al 
breve ragguaglio che ne diede 1' autore. 


Digitized by Google 



306 

» reni ; dicentcs: Timennu titani edocti cxperimenlo ferita- 
> tetti, niulumut snb clypeis gladio lancea mori rei tpicidii 
» quatti laqnco fame vel incendiis » cosi scriveva Matteo 
Paris lidia sua storia tuttoché parzialissimo di Federico. 

Egli è pur vero che i Vercellesi erano stati benignamente 
trattati dopo essersi resi a discrezione, ma i Milanesi co- 
noscevano (pianto l'odio di Federico fosse in essi concen- 
trato siccome promotori e sostenitori della lega; quindi non 
dovevano prestarvi fidanza; nò era in loro perduta la me- 
moria degli orrendi strazii sostenuti sotto il primo Federico, 
per il che paventavano con ragione una replica dall’ invi- 
perito nipote: la ripulsa però eh’ esso diede a così larghe 
olirne gli alienò l'animo di molte popolazioni, c fu il prin- 
cipio della rovina dei suoi affari in Italia, essendo impre- 
teribile, che i tiranni scavino o tosto o tardi la propria 
fòssa. 

Infatti i Milanesi si disposero ad una disperata resistenza, 
ed ebbero dalla loro parte i Piacentini, Bresciani c Bolognesi, 
anche gli Alessandrini, come diceva, non vollero sottomet- 
tersi, o quanto meno si ribellarono ben presto. Genova 
irritata dalle pretese di Federico, abbcnetiò sopraffatta dalla 
ribellione di Savona, Albenga, Yentimiglia e Porto Maurizio, 
si rivolse a parte Guelfo (1), ma più di tutti gli animosi 
Bresciani si prepararono alla più memoranda resistenza. 

196. Vedendo Federico, che la vittoria di Cortenova era 
lungi dall' assicurarlo nel possesso di quell’ Italia, che en- 
faticamente chiamava Hacrediias me a (2) recossi in Germania 
per adunare un esercito capace a mandar ad effetto il suo 
disegno, e con esso ritornando risolse di dare principio* 
all’ oppugnazione di Brescia. 

In quel mezzo i Pavesi fautori di Federicoi, ed il Mareheso 
Lancia colle milizie di Vercelli, Novara, Tortona ed Asti 
si recarono sul Po verso Piacenza allo scopo di distruggere 

(1) Continuatori del Caffaro; Ber. Ita!, tom. VI, col. 479. 

(2) Lettera ad un amico riferita dal Rainatdi, an. 1236, u. IV. 
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il nuovo ponte costruitovi dai Piacentini per agevolare le 
operazioni concertate coi Milanesi; ina andò fallita l'impresa 
degli imperiali, ed ogni loro sforzo venne rintuzzato dai 
Piacentini, i quali seppero eziandio stornare le navi incen- 
diarie, che eransi fatte discendere a danno del ponte (I). 

Io non mi estenderò a narrare il famoso assedio di Bre- 
scia incominciato da Federico verso la metà di luglio, dal 
quale dovette vergognosamente ritirarsi dopo due mesi e 
sei giorni, c per cui eterna gioria ne rimase al popolo 
Bresciano. 

Egli ò a credere, che i Vercellesi non siano stati obbli- 
gati a prendervi parte, mentre premeva piuttosto a Fede- 
rico, eh' essi ed i loro vicini tenessero in freno la Città di 
Alessandria contemporaneamente assediala. 

Di questo doppio assedio ne menava vanto Federico in m» 

una sua lettera al Giustiniani di Puglia riferita dal Sigonio 
(2), e da assegnarsi al settembre 1258 « ivi Castra nostro- 

> rum rebeilium reliquam populattoncm defiximus ac duas 
» de nostri s rcbellibus fortissima s Civilates Brixiam et Ale- 

> xandriam eodem tempore di visi s noslrorum exercituum coptis 
» sic instati ter obsedimus, sic in toto evastavimus e vicino, 

» ut ab obsidentium castris ad muro» quindenarius pubes 
» et octogenuarius scnex freqnenter inermes proiicere la- 

> pidem pcriculosum non crederent, difficile non pulareni » . 

197. A credere a Federico, esso doveva avere in pugno 

quelle Città; eppure quanto ne fu scornata la boriosa su- 
perbia? E senza nulla detrarre alia gloria acquistata dai 
Bresciani, che si difesero da una oppugnazione certamente 
più vigorosa siccome assistita dallo stesso Imperatore, mi ac- 
cingo a provare, clic non poca lode debbasi pure attribuire 
agli Alessandrini per una ben più lunga resistenza con c- 
guale felice risultato, senza die io creda dilungarmi dal 

(1) Cronaca Piacentina. Rer. IlaL. tom. XVI, eoi. 463. 

(2) De Regno Italico. Edizione di Milano 1732, tom. II, col. 062, 
an. 1238. 
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mio assumo, perchè si traila d’ un fatto a cui ebbero ad 
intervenire i Vercellesi, e forse in doppia maniera. 

II Sigonio dopo riportata la lettera di Federico ebbe a 
soggiungere: Alexandria inde capta, Brixia co majore mole 
oppugnala est; ma il Muratori già dubitò di quell’asser- 
zione allorché disse negli annali < scrive il Sigonio avere 
» Federico Imperatore, nello stesso tempo che assediò Brc- 

> scia, con un' altra parte della sua graude armata fatto 

> l'assedio di Alessandria, e che questa venne in suo po- 

> tcre: non ne trovo io parola nei vecchi storici, anzi, 

> veggo in contrario uua lettera di Papa Gregorio scritta 

> nel 1240 nel di 10 maggio agli Alessandrini, coi quali si 

> rallegra della loro costanza nella devozione verso la 

> Chiesa contro gli attentati di Federico; ma nello stesso 
» anno 1240 si soggettarono poi ad esso Imperatore ». 

Per contro lo storico Alessandrino all'appoggio del Si- 
gonio ammette la presa di quella Città: dice, che alcuni 
del partito Ghibellino, essendosi recati fuori a devastare le 
campagne dei Guelfi, insegarono Federico a mandarvi una 
parte del suo esercito per soggiogarli; stretta quindi la 
Città e trovandosi soltanto in essa la parte Guelfa con al- 
cuni terrazzani di Sant’ Agata (ossia di Santhia ) mandali 
in soccorso dai Vercellesi, dovette arrendersi dopo alcuni 
giorni, e ne fu fatta strage dei difensori (1). 

Siccome il Ghilini non porla altro documento in appog- 
gio salvo la lettera di Federico, la quale fu scritta durante 
l' assedio, e non parla della resa, cosi mi sia lecito il dubi- 
tare di questa a fronte di alcuni documenti del mese di giugno 
1239, dai quali consta della continuazione della guerra con- 
tro gli Alessandrini. 

Esiste in fatti fra le pergamene dell’ Archipio Civico 
(Mazzo V) l'atto seguente « Anno 1259, indictione XII, 
» die jovis sexto ante Kal. junii convocata Credencia loci 

> Sanctae Agalline ex parte Domini Imperatori et ex parte 


(1) Glùtini, Milano 166 pag. 67. 
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» Domini Mainfreili Marchionis Lancine sacri nnperii Vicarii 

* a Papia superius; Ego Bertolinus de Verruca Notarius 
» prsecepi sub poeua C marcharum argenti Alberto de 

> Anna Constili pnedicti loci Sancire Agata; et Credencia- 
t riis illius loci ibi coadunatis, quatenus homines praedicli 
» loci Domini Episcopi sub cadem poena sine mora, omni 
» occasione postposila , bene muniti in instante exercitu facto 
» contro Alexandrincnses accelerent festinanter et vadant. 
» Actum in praedicto loco... praesentibus testibus Nicolao de 
» Bugella servitore Comunis Vercell. et Lanfranco Castel- 
» lano Notarlo et Guillelmo de Sersuco de Sanct’ Agalha 
» de jurisdictione Vercellensi » . 

Questa precisa intimazione venne fatta eziandio nel giorno 
dopo ai Consoli e Credenzieri di Biella < quatenus ipsi et 

* homines loci, cum tota jurisdictione Domini Episcopi 

> Vercellensis ad jamdictum locum Bugellae spedante, et 

> specialiter Andurno, Clavasia, Poleono et Pitenengo sub 
» eadem poena in instanti exercitu contro Alexandrincnses 

> vadant > come eguale intimazione venne fatta in parti- 
colare al Comune di Andorno ed a quello di Moncrivello, 
e ripetuta ancora agli uomini di Santià nel giorno 17 di 
giugno (1). 

In questi atti noi vediamo espresssamente riconosciuta 
per parte dell’ Imperatore la particolare giurisdizione spet- 
tante al Vescovo di Vercelli sul borgo di Santià, sulla Citta 
di Biella e suo distretto, segnatamente sui luoghi di Andorno, 
Chiavazza, Pollone e Pettenengo e sul luogo di Moncrivello; 
sebbene appaia che in Santià esistessero altresì individui 
soggetti alla giurisdizione del Comune Vercellese. 

198. Quale poi sia stata la ragione, per cui cotali inti- 
mazioni vennero fatte piuttosto ai sudditi del Vescovo, che 
agli altri Vercellesi cercò indovinarla 1’ abaie Frova di- 
cendo, che l'armata di questi ultimi fosse stata destinata 
ad osteggiare i Milanesi, come constasse da una lettera di 
Federico riportata dal Marlene. 

(I) Bis. 1, 83, e marzo V pergamene. 17 
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Esaminata pero questa lettera mi parve doverne asse- 
gnare la data a qualche mese dopo le anzidclte intimazioni, 

quindi da altre cause dovettero le medesime dipendere. 

Le perenni tergiversazioni di Federico per esimersi dalla 
promessa crociata in Terra Santa, il pretendere di scusar- 
sene a pretesto della guerra di Lombardia, e non volere 
poi accettare la pace proposta dal Pontefice malgrado i 
varii compromessi, corredati eziandio dell’ espressa facoltà di 
obbligare le parti colle censure ecclesiastiche all' esecuzione 
del laudo (1), non che, al dire del Muratori, l'avere Fede- 
rico occupata la Sardegna pretesa dalla Chiesa Romana 
come incontrastabile suo diritto, ed i segreti maneggi di lui 
per incitare i Romani a ribellarsi contro del Papa loro le- 
gittimo sovrano (2) furono le cause principali, per le quali 
il PonteGce, rotta alla perfino una così lunganimc sofferenza, 
ebbe a fulminare nel dì delle Palme dell’ anno 1239 la sco- 
munica contro di Federico li confermandola solennemente 
in Luterano il giovedì santo dello stesso anno. 

Dopo questa premessa ricscirà più facile il comprendere 
il perchè nelle giurisdizioni ancora ritenute dal nostro Ve- 
scovo siano state necessarie solenni iutimazioni e miuaccie 
per obbligare quegli abitanti a portarsi all' esercito di Fe- 
derico; intimazioni, che sebbene reiterate, io non credo ab- 
biano prodotto alcun effetto, imperocché, quantunque i Ver- 
cellesi si fossero riconciliati colla Santa Sede, cionondimeno 
o per non essersi ancora adempiute alle condizioni, o per 
fondato timore della parte avversa, il Vescovo Giacomo de 
Caruario non era rientrato a Vercelli e teneva sua residenza 
in Santià, quindi gli uomini d'esso borgo, che il Ghiliui 
dice essere stati mandali dai Vercellesi in soccorso di Ales- 


iti Possinl etiam ìidem legati et Romana Ecclesìa dicuim Imperato- 
rem et Civitales ipsas et Socielatem cnmpcllere per ccnsuram ecclesia- 
licam ad ipsius arbitrium observandam atto 14 mag. 1232. Bis. t, 
277. 

(2) Negli annali. 1239 
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sandria, vi saranno stati piuttosto mandati dal Vescovo, che 
ne aveva la giurisdizione, ed a cui premeva di coadiuvare 
la parte Guelfa, tanto più dopo la scomunica fulminata con- 
tro di Federico. 

Nè basta l’aver provato la continuazione delle ostilità 
contro gli Alessandrini 6Ìno al 17 giugno del 1239; altro 
argomento io trovo per credere, che le medesime furono 
più oltre protratte, dal che venga a giustificarsi l’elogio, 
di cui nel Breve Pontificio 10 maggio 1240 diretto agli 
stessi Alessandrini (1), c citato come si disse dal Muratori. 

199. Non mi fermerò a narrare le dispettose ire , e le 
rappresaglie usate da Federico dopo couosciuta la sentenza 
di scomunica, dirò soltanto, che vieppiù incaponito prese 
tutte le misure per giungere all’ agognata distruzione dei 
Milanesi da lui considerati come 1’ unico fomite e singolare 
appoggio delia parte guelfa ; e sebbene in seguito alla per- 
dita di Ravenna abbia dovuto trattenere l’ esercito sul 
Bolognese durante il mese di luglio (2), pure , non appena 
gli venne fatto d’ impossessarsi delle Castella di Piumasso 
e Crevacore, che tosto egli prese ad eccitare i popoli con- 
finanti coi Milanesi ad ajuiarlo efficacemente nel meditato 
esterminio. 

Due lettere di Federico ci furono conservate dal Martcnc 
(3), una diretta ai Vercellesi, l'altra ai Pavesi; amendue 
tendono al succennato scopo, ed in una già si fa menzione 
della presa di Piumazzo e Crevalcore, perciò io le credo 
spedite nell'agosto 1239. 

Breve si è quella diretta ai Pavesi : si loda primieramente 
< quia vos ad populalionem Alexandriae rerum et hominum 


(1) Vedasi presso il Rainaldi an. 1240, iri « Nos tandem atten- 
dente. s quod dìebus istis... in devotione eccksiae inconcussi et sta- 
biles permans istis etc. 

(2) Muratori ad an. 1230. 

(3) CnUeclto velerum scrìptorum Parisis 1724, tara. Il — Papiensi- 
bus Ep. 10, col. 1149 — Vercellensìbus Ep. 20, eoi. 1153. 
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» polenler intendilit » soggiunga poscia « fidelitati veslrae 
» mandamus quaienus labores laboribus et subsequenter lau- 
» des laudibus conjungentes ad Mcdiolani dcxtruclionem 
» vos virilitcr preparelis equis armis et aliis necessariis. 

Ecco ancora viva in agosto 1239 l’ oppugnazione di Ales- 
sandria cominciata nel 1238 contemporaneamente all'assedio 
di Brescia (più sopra al n. 196 verso il fine). 

L’altra lettera diretta ai Vercellesi, siccome soltanto 
pubblicata in una rara collezione, e dai nostri storici non 
ancora trascritta, merita di essere riferita in nota (1) an- 
che a maggiore illustrazione della storia d’ Italia. 


(1) • Cura brace biuta Domini exerciiuum processus nostros et exer- 

• eilus prospero» facieutis, in bostes per contimias rebellium strages in 

> manibus nostris datos, supremam nobis de ipsis designet vicloriam et 

> promittal; firmi nostri propositi est ad continuato coereitlonem rebcl- 
» lium promplis afteetibus tam benivoiam Domini prose qui volunlatem, 
» ut non immerito rebelles nostri hostes ceelesti imperii esse censean- 

• tur, qui dato nobis de manu Ejus sceptro imperii et regnorum obsti- 
» naia pertinacia contradicunl. Ideoque revera ne dubiletur, et costernatio 

> ipsorum ab universis nostris fldelibus expectelur, cura jam a Divino judi- 

• ciò in cervices eorum gladius noster immineat e vicino, propter quod scire 

> vos volumus quod in dcpopulatione Bononiae parala nostra voluutate 
» prò voto, ul potequpe pririer alia castro dudum plumatio de dixlricto 

• suo in damma et gladio depiumato poeoitus et subverso, siculi ad vos 
» notiliam credimus pervenisse, postmodum circa quoddam aliud majus 

> castroni nomine crespator, quod conira fìdeles nostros obicem oppo- 

> uebat, feliciter castris nostris dispositi diebus paucis aquarum mulli- 
» ludine quadruplex vallorum ipsius series picena erat exhausta, ae i- 

• terum circumquaque per molimina bellica ipsis propugnaculis commu- 

> nitìs, die el momento in ictu oculi facto congressu damma et gladio 

• noster incepit victoriosus exercilus-, universis, qui ibi fucrant et po- 

• tuerunt dammam seu gladium (declinare), nostro carceri consìgnatis, 

• ac misso cum copioso exercitu dilecto Olio nostro Hcnrico Sardiniae 

> rege, ul abinde praediclis nostris rcbeliibus insistat ad dcpopulalionen 

• conliouam eorumdem, cum hac muiliiudine armatorum, nos die felicV- 

• bus auspiciis castra movebimus, ad contcrendum caput perfidiae 

> Mediolanensis Civitatis, et libcrandum omnes fìdeles nostros perpetuo 

> a morsibus eorumdem, processuri tam celeriler ». 
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Il tenore di questa lettera ai Vercellesi ha una tal quale 
impronta di confidenza e di favore affatto insoliti, sebbene 
quanto al partecipare le sue vittorie sia noto come Fede* 
rieo togliesse qualsivoglia occasione per magnificarle con 
quell’ enfasi, che sempre lo distinse; quanto poi al discen- 
dere sino alla preghiera, deprecamur , probabilmente nella 
sua oculatezza egli prevedeva come fosse diffìcile 1' indurre 
un popolo, altronde già diviso di opinioni, ad oppugnare 
con calore una città stata per tanti vincoli e per sì lungo 
tempo a lui unita, quindi il solo tornacónto gii faceva mo- 
dulare le sue espressioni, e se si vuole un indizio di quella 
versuzia, di che meritamente fu segualo, dirò, che quasi nel 
mentre egli stesso scriveva la suddetta lettera ai Vercellesi, 
non si rimoveva dal confermare ai Marchese di Monferrato 
contro ai nostri patentissimi diritti (Vedasi al § 2 e 3 del 
n. 21 di questo libro) la concessione del 1219 pel possesso 
dei luoghi e castelli di Paciliano, Torcello, Guniolo e ponte 
dei Guaioli sul Po, come appare dal diploma 31 agosto 
1239 riferito dal Benvenuto (1). 

200. Rimane ad esaminare, se i Vercellesi aderendo allo 
invito abbiano fatto parte deli' armata di Federico, la quale 
realmente alli 12 del successivo settembre cominciò ad iu- 


« Ea propter fidelìlalem vestram, quasi cxìtnU ardorìs zrlum a<l no- 

• stros successus prospcros et ad nostrum felicem adventum ardenlia sci- 
» mus desideria gcrcre !! deprecamur mandantes quatcnus inconti- 
» nenti sic vircs cestras dccenter paretis, ut ad nostrum victorio- 
» sum exercitum curii laudabili arrnatorum numero siile mora qua 
» tibet exeatis sicut bonori nostro iu instanti negolio et vestris cogno- 
> sciUs meritis expedire; sic ccleriler venicnlcs, ut cum vcocrimus, nulla 
» interposta dilatarne una nobiscum et cum aliis fidelibus nostris de 
» partibus ipsis ad costernationem rebellium triumphaUter ìnteudamus, 
» et sic otlìcium, quod ad dexlruclioncm comunium bostium et ad no- 
» stram et imperii exallationem babelis per testimonia operum de bono 

• in melio agnoscamus, et vobis inde nedum ad laudes sed ad grata 

• meritorum compendia de nostra possimus muniflcentia respondera ». 

(I) R«r. Hat. tom. li, col. 364. 
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radere il territorio dei Milanesi; questi però sostenuti dal 
legato Pontificio Gregorio di Montelongo, e seguendo le di- 
rezioni di quell' Ottone de Mandcilo, die già vedemmo duo 
anni avanti a Podestà di Vercelli, non si limitarono alla 
semplice difesa, ma così bene sorpresero ed incalzarono gli 
imperiali, che dopo una lotta di 24 giorni costrinsero Fe- 
derico a retrocedere e ritirarsi in Toscana (1) per non 
ritornare più in Lombardia per varii anni. 

Nè il Fiamma, nè gli annali milanesi come neppure il 
Corio ed il Calco, che narrarono i latti di quella guerra, 
ebbero ad accennare l' intervento dei Vercellesi a sostegno 
degli imperiali, bensì li dissero soltauto accompagnati da 
buon nerbo di Saraceni e dai Pavesi e Cremonesi : egli è 
però vero, che in adunanza della nostra Credenza del 7 
marzo 1240 (2) il Vicario imperiale Marchese Lancia ebbe 
a prescrivere al nostro Podestà * quoti debertt tolvcrc ade- 
» quantiat de Comuni illis qui lenucrunt equo * in anno prae- 
» terito npontc vel praeccpto Potcstalis ultra illorum ducen- 
» tura, qui tenuerunt cquos prò Comuni > il che proverebbe 
esservi stata non solo una regolare cavalcata dei nostri a 
prò di Federico nell’anno 1239, ma esservisi pure volon- 
tariamente aggiunti alcuni partigiani del medesimo; tuttavia 
a fronte del silenzio tenuto dagli scrittori milanesi, io at- 
tribuisco piuttosto tale cavalcata alla continuazione della 
guerra contro gli Alessandrini, c credo anzi, che ciò avrà 
servito di scusa al nostro Comune per esimersi dal parte- 
cipare all’ ideata oppugnazione dell’ antica sua alleata Milano. 

201. All'appoggio del lìaiualdi (sopra n. 194) ho detto, 
che i Vercellesi avevano ottenuta nel 1238 l’ assoluzione 
dalle censure, cui soggiacevano per le loro ostilità contro 
del Vescovo; ed ho poscia soggiunto, che non perciò il 
medesimo era rientrato in Vercelli avendo anzi stabilita la 
sua residenza in Santià come in luogo forte di speciale sua 

(t) Glutini tom. Vllpag. 535 * 539 * Muratori ad annua 

(2) Bit. I, 381. 
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giurisdizione, nè senza motivo il fece, imperocché, sebbene 
non si possano avere sott’ occhio le lettere pontificie citate 
dal Rainaldi per la narrata assoluzione, egli è però certo, 
che questa sarà stata accordata sovra 'promessa di reinte- 
grare il Vescovado nelle usurpategli giurisdizioni, di ripa- 
rare ai danni dati alle persone da lui dipendenti, e di a- 
bolire gl’ incriminati statuti; ora non poche di queste pro- 
messe restavano ad adempirsi ancora sul Gnire del 1239, 
come vedremo: che an/.i una delle leggi più contrarie alle 
libertà ecclesiastiche non venne cancellata salvo all' anno 
1241, e quindi non sen/.a ragione il Vescovo continuava a 
risiedere fuori di Vercelli e tanto meno era caso di rien- 
trarvi perseverando il Comune a tenere le parti di Fede- 
rico, tuttoché stato alla Pasqua del 1239 scomunicato. 

A comprova delle ineseguite promesse, cd anzi di conti- 
nuate angherie, ci si presenta un atto in data 22 dicembre 
1259 (1) nel quale due delegati dal Podestà di Vercelli de- 
nunciano all' Arcidiacono ed ai Canonici di s. Eusebio adu- 
nati in capitolo c quoti relatum trai Potatali, quod Civita s 

• ista... debeat interdici a crasiina die in antea, unde Po- 
» tcslas mirabalur multimi , qitum esset paratus facere 

• rationem et vindictam de omnibus male factoribus, dicendo 
» diclus Polestas, quod paralus erat facere rationem omnibus 
» conqucrentibus ttsque ad exilum sui regiminis ». 

Rispose l' Arcidiacono « quod bene rcceperat literas ab 

• Episcopo Verccll. continente», quod propler injuriam sibi 
» factum a Potcslate Vercell. et a quibusdam hominibus 
» Civitatis Vercell. occasione hominum Bugellae, qui detine- 
» bantur apud Massaziam in terra Massaziae, quod deberet 

• poni Civitas Vercellarum et Curia illius Civitatis in in- 
» teriicto ». 

Ed in altro atto del giorno seguente (2) il Vicario del 
Podestà protestava solennemente al nunzio del Vescovo 

(1) Bis. I. 8t. 

(1) Archivio Civico pergamene Mano V. 
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becarnario ch'esso Podestà, suoi giudici ed assessori erano 

pronti a fare giustizia sovra ogni instnnza, che egli volesse 
fare contro persone soggette alla giurisdizione Vercellese 
» et specialiler de Aflvocatis, si aliquam de eis vult facere 
» querimoniam : item dcnunciavit ri di.vit cidrm (nuncio) 

» quod si idem Episeopus poncrc vult ve! posuit illuni Po - 
» testatali vel ejus judices vel Itomi lire Civilatis seu jurisdi- 
» ctionis Ver celiar um in intcrdicto, quod nomine dictae Po- 
» testatis et Comunis appellai ad Dominimi Papam. 

Questa protesta di voler rendere ragione al Vescovo lam 
de Advocatis Vercellarum quam de aliis personis venne an- 
cora rinnovata per parte del Podestà sia all'arcidiacono e 
Capitolo Eusebiano come al Canonico I). Giacomo Scutario 
Vicario del Vescovo con aito 27 stesso dicembre (1), cho 
anzi replicata il giorno dopo al nunzio di lui Gioanni de 
Rado assicurandolo di nuovo, che si voleva fare giustizia 
super facto Advocatorum. 

202. Quale fosse questo fatto lo vedremo fra breve; in- 
tanto mi pare emergerne la prova di quanto io ebbi ad 
asserire: vale a dire che sino all’anno 1243 non si distin- 
sero realmente i partiti dacché gli Avogadri, naturali pro- 
pugnatori come poi lo furono delle ragioni del Vescovo, 
erano anzi incriminati dal medesimo, e questa prova si fa 
• più manifesia se si pon mente ad una solenne adunanza 
tenuta nel giorno 6 aprile 1240 (2) per rinnovare ogni 
quinquennio il giuramento dei patti col Conte Pietro di Ma- 
sino, poiché fra i 138 Credenzieri intervenuti vi si ricono- 
scono tre del casato dei Bicchieri, tre dei Tizzoni, due dei 
Bolgari, uno dei Rondoni ecc.; famiglie venute in fama di ( 
Ghibellini e con essi tre degli Avogadri, quattro degli Ai- 
ciati, due degli Arborii, un Pettenato ed un Viallardi, fa- 
miglie dichiaratesi poscia costantemente di parte Guelfa, e 
tutti ancora riuniti e presieduti da un Podestà nominato 
dall'Imperatore. 

v • 4* 1 1 V /I.l {l 

'Ai Are. Civ. Maxio V. 

(2) God. da patii I, 174. 
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903. Ritorniamo ora alla contesa col Vescovo apparenti 
da dette proteste : la prima di esse era relativa al ritenersi 
tuttora prigioni in Massazza alcuni Biellesi dipendenti dalla 
particolare giurisdizione d'esso Vescovo: e giova credere 
siano stati i medesimi bentosto liberati posciachè non fu 
decretato il già minacciato interdetto; la seconda poi con- 
cerneva 1' indebita occupazione del Castello di Messerano, 
che era pure di ragione particolare del Vescovo. 

Nell' una e nell'altra contesa pormi fossero implicati gli 
Avogadri, e se per la prima mancano documenti a provarlo, 
non sarà però fuor di proposito il supporlo, se si osserva, 
che que’ Biellesi erano trattenuti in prigione a Massazza , 
luogo già in allora spettante agii Avogadri; per l'occupazione 
poi di Messerano l’Archivio Civico somministra tre atti, che 
ne fanno fede. 

Col primo in data 11 aprile 1240 (i) un messo del Po- 
destà di Vercelli ordina al signor Giovanni Avogadro di 
consegnargli a nome del Comune Castrum Messerani, quod 
ipse Dominai Advocatus tenebat guamitum: il che eseguitosi, 
lo stesso Messo a seconda degli ordini avuti consegna quel 
castello in custodia a due Consoli d’esso borgo di Messe- 
rano per farne poscia quanto loro sarebbe prescritto dal 
Comune Vercellese. 

Col secondo atto del giorno 13 stesso aprile (2) i due 
Consoli di Messerano in adempimento agli ordini ricevuti 
riconsegnano il castello al deputato del nostro Comune, il 
quale a nome del medesimo ne fa la restituzione al Ve- 
scovo « ipsum castrum... Johanni de Guidalardit nuncio 
Domini Episcopi imminenti et omnia jura, guae ipse Do- 
tntnus Episcopus habet in ipso castro et rebus, restituii » . 

Col terzo atto d' eguale data si conferma la reintegrazione 
latta a mani del nunzio del Vescovo, c si fa constare del 


(I) Bis. I, fot. 80. 

W Bis. Il, fot. 14, Bis. Iti, 88 
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possesso da esso preso sì dei castello, come di alcuni mo- 
bili ivi esistenti. 

Diremo noi, che l' Àvogadro avesse usurpato quel castello 
per proprio conto? Mai no: egli è indubitato, che lo te- 
neva in governo a nome della Credenza Vercellese, di cut 
faceva parte; comunque però la partecipala del medesimo 
al diritto di Yiscontia (1) per cui gli Avogadri erano am- 
ministratori delle giurisdizioni temporali del Vescovado sede 
vacante, non gli avrebbe permesso di tener mano a quella 
indebita occupazione a pregiudicio del Vescovo Giacomo 
de Cantano. 

204. L’ indice dei documenti di storia patria Vercellese (2) 
nota a quest’ anno 1240 un atto, che dovrebbe recare molta 
luce ai fatti dell'epoca, intitolandolo < Pace fatta ira i si- 
gnori Bicchieri e Debondonis colla Città di Vercelli » questo 
documento esisteva ancora nell’ archivio Civico sullo scorcio 
dell’ ultimo secolo, posciachè P Abate Frova lo accenna nella 
sua storia manuscritta colla data di giugno 1240, dicendo 
però, che la pergamena era in molli luoghi lacera, ed al- 
tresì smarrite le parole, per cui non potè riferirne la so- 
stanza: in oggi andò a vuoto ogni mia ricerca, nè si è 
potuto ritrovare. 

Tuttavia, siccome quella intitolazione nell’ indice farebbe 
credere, che giù esistessero ostilità contro i Bicchieri ed i 
Bondoni, a cui ripugnerebbero le osservazioni da me fatte, 
converrà darvi alcuna spiegazione. 

Una memoria di quel documento ci fu conservata a carte 
133 degli Statuti stampati di Vercelli « item quod ca, quse 
» continenlur in quadam pronunciamone facta per Dominum 
» M. Epìscopum Vercellensem (Martino Àvogadro) tunc proe- 
> positum et Dominum Ruftnum Advocatum de qua extat 
» instrumentum scriptum per Johannem de Gosmario Notario 
» MCCXL indictione XIII, die marlis 9 mensis junii, et quid- 


fi) Per quesla^Viscontia vedasi il numero 235 del presente libro 11. 
(2) Vercelli 1834. tipi Ceretti pag. 32. 
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> quid iu instruroeato illius pronunciationis conlinetur nullo 

> modo debeat observari attendi vel lieri, et si Cives vel 
< nobiles m dicto instrumento conienti occasione dictre 

> pronunciatiouis convenirent vel in judicium vocarcnt Co- 

> mune Liburni, ipsis Civibus et nobilibus nullo modo ju- 

> sticia inde Gai per Potcstatem vel €onsules ». 

Dalle espressioni usate in questa revoca ( la quale manca 
di data, ma emanò durante il Vescovado di Martiuo Avo- 
gadro tra l’anno 1245 e 1268) parmi potersi dedurre che 
l’ arbitramento 9 giugno 1240 pronuncialo da due Avogadri 
concernesse alcuni diritti giurisdizionali competenti ai nobili 
Debondonis e bicchieri, ed altri sul luogo di Livorno e già 
contesi dal nostro Comune, arbitramento, che si volle poi 
revocato quando si costituì quel luogo come borgo franco 
(vedasi al n. 242 libro III) non essendo nuovo, che si 
intitolassero paci simili accordi ossiano transazioni. 

Ad ogni modo vedendo e Bondoni e Bicchieri far parte 
della Credenza in aprile dello stesso anno 1240 tengo fermo 
non sia esistita alcuna ostilità; ed anzi ne ricavo un ar- 
gomeuto di concordia cogli Avogadri, posciachè due di que- 
sti furono eletti per arbitri a terminare quelle controversie. 

205. £ questo accordo il vedremo perdurare sino al- 
l’anno 1245 tuttoché i Vercellesi continuassero a tenere 
le parli di Federico , al cui Vicario generale Marchese 
Manfredo Lancia il nostro Comune dimostrò in que- 
st’ anno una particolare affezione, imperocché avendo ac- 
quistata una casa sotto la parocchia di S. Lorenzo , la 
donò al Marchese con atto 4 agosto 1240 (I), accordando 
pure al medesimo ed a suoi discendenti la cittadinanza 

Vercellese con privilegii affatto esorbitanti «ita tamen 

» quod propter isttid Citadinaticum proedictus Marchio seu 
» heredes ejus non siat adstricti subire vel sustinere aliqua 
» onera ipsius Civitatis, vel fodrum vel taleam ipsi Comuni 
» solvere, vel mutuum lacere, vel justiciam subire , sed ab 

(J) Bi». I, 211. , . . i 
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> omnibus univcrsaliter oneribus immunii exitlal » essen- 
dosi soltanto fatto riserva di rientrare nel dominio di detta 
casa tuttavolta venisse la medesima alienata o legata fuori 
de’ discendenti legittimi di esso Marchese, ed è a questa 
donazione e cittadinatico, che i nostri scrittori attribuiscono 
la permanenza in Vercelli della Nobile famiglia de Lanceit 
sino al secolo ultimo scorso, lo che io non sarei in grado 
di accertare. 

206. Anche gli Alessandrini passarono in quest'anno 1240 
alla parte Imperiale, ossia che prevalessero ivi i Ghibellini, 
ossia che fossero stanchi d’ una così lunga oppugnazione, 
sempre però ingrati al beneficio loro fatto in quell’anno 
stesso da Papa Gregorio colla Bolla 10 maggio restituendo 
loro la Sede Vescovile da assai tempo trasferita in Acqui « A- 
» lexaudrini ommissa Dei reverentia et Romanie Ecclesia, 

» et spreto juramento quod fecerant Socielati Lombardi#.... 

» Mandata Mainfredi Marchionis Lance ae Vicarii Federici Ira- 
» peratoris temere juraverunt, ipsum quoque in regimine Ci- 
» vitatis ejusdem volontarie procreantes (1), dimodoché in 
queste parti stettero soltanto fermi contro di Federico i 
Milanesi, i Piacentini ed i Genovesi, e quantunque il Conte 
di Savoja ricevesse dal Papa un’ esplicita dichiarazione 16 
settembre 1240 (2), non essere egli obbligato ad osservare 
il giuramento verso l' Imperatore siccome scomunicato, pure 
io credo, ch’egli siasi tenuto neutrale almeno per ulcuni 
anni; niuna menzione ritrovandosi di lui e de’ suoi militi 
nelle guerre di cui farò cenno ; per il che io dubito mol- 
tissimo dell'asserzione degli annali Milanesi, laddove al- 
l'anno 1241 si legge « Tunc Impcrator super Lombardiam 
fecit tres Vicarios: Scilicet llenlium filium suum Regem 
Sardònie, et Comitem Sabaudiae et Gualvanum Lanceam Mar- 
chioncm (3), asserzione poscia adottéta da Ludovico della 
Chiesa (4), ma tralasciata dal Muratori. 

(1) Annali Genovesi Ber. Iial. Tom. VI, col. 482. 

(2) Mon.'Hisl. Pai. Tom. t col. 1346. 

(3) Ber. Hai. Tom. XVI col. 640. 

(4) Storia del Pirm. pa,;. 67. 
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207. Quantunque i Vercellesi per evadersi dal minacciato 
interdetto avessero fatta ragione al Vescovo sia in ordine 
ai prigionieri Biellcsi come polla restituzione del Castello di 
Messerano, continuava pur egli ad abitare in Santià rite- 
nendo la nostra Città come separata dalla Chiesa mentre 
perseverava nell’ aderire allo scomunicato Federico, ed in 
quel borgo e non in Lucedio, come volle il Fileppi, si rese 
defunto nel giorno lo febbraio 1241. 

Dissi che il Vescovo Giacomo de Canario morì in Santià, 
e ne traggo validissimo argomento da che, oltre al celebra- 
tissimo suo testamento riportato dall'lrico (1), si conserva 
nell’Archivio dell’Ospedale Maggiore di Vercelli un suo co- 
dicillo del 13 stesso febbrajo rogato in Santià, dal quale 
risulta, che vi si trovava gravemente infermo, cd in vero 
morì due giorni dopo. 

208. Non appena si era resa vacante la sede Vescovile, 
che già risvegliavasi nel Comune Vercellese la brama d’in- 
goiarne le giurisdizioni temporali nulla curandosi delle cen- 
sure, da cui così da poco tempo era stato assolto; quindi 
in adunanza 11 giugno 1241 (alla quale oltre ai Credenzieri 
furono pure chiamati 200 Paratici) si accettarono a citta- 
dini di Vercelli numero 65 abitatori di Santià ed undici di 
Palazzolo luoghi amendue di speciale giurisdizione del Ve- 
scovo, eccitando altri abitatori ad abbandonarla con offerta 
di privilegii (2). 

(1) Storia dì Trino pag 81. 

(2) * Receperunl infrascriptos homincs, et omnes illot qui voluerint 
» venire ad abitandum in jurisdictione et dixtrirtu Fercellarum et 

• speciatiter illos de Sancta Jgatha et Palazolii et illos qui voluerint 
» venire ad habi'andum in dietis lncls Sancì* Agalli* et Palazolii ah- 
» sottendo eos ab omnibus fodris mutuis datiis et bannìs et recer- 

• camrntis et scufflis hodie retro tis imposilis , extepiis bannis de 

• maleficio et ideo receperunl eos in eives et prò civibus clvitatis Ver- 
» eellarum, quia confessi sunt, et juraverunt (cioè i 76 individui no- 
» minali nell’alto) esse, ut consveverunt, habitatores homines de ju- 
» risdictione Fercellarum, et omnia poderia et domus fuistt super 


Digitized by Google 



vn 

L’Abate Frova nel commentare questo documento disse, 
non potersene ben comprendere il contenuto salvo col soc- 
corso degli annali del Canonico Modena, laddove accenna, 
che non poche famiglie Vercellesi di parte guelfa avessero 
seguitato il Vescovo nella nuova sua residenza di Sant ià, e 
che dopo la morte del medesimo sia stato più facile al Co- 
mune il farli rimirare in Vercelli, riamcttendoli ai dritti di 
cittadinanza come dalla testé riferita deliberazione. 

Sebbene alcunché di vero vi possa essere nell'asserzione 
del Modena, essa non può ancora appagarmi, imperocché, 
se la cosa fosse stata in questi termini, nulla ostava, che 
venisse lealmente dichiarata; ma la redazione del documento 
mi sembra intralciata ad arte per giungere ad uno scopo, 
per cui mancava la coscienza del diritto. 

Non si trattava già di far rientrar in Vercelli i 76 par- 
ticolari, come disse il Modena; bensì che continuando a 
tiare a Saniià ed a Palazzolo dovessero riconoscersi come 
dipendenti dal nostro Comune colla cittadinanza Vercellese, 
come giuravano d' esserlo stato pel passato: e siccome sin 
dall'anno 1216 già si era procurato di staccare dalla giu- 
risdizione Vescovile varii capi di casa di Sanlià privilegiandoli 
del titolo di cittadino a condizione quod venirent ad habi- 
tamlum cum eorum familiit in juriidictione Vereellarum come 


» dixtrictu et in dixtrictu civitatis, prominente* Comuni Vereellarum 
> Domino Jaeobo de Tizone recipienti vice et nomine Comuni*... quod 
» de coetero erunt civcs et fidetes Comuni 3 berceli, et sotvere fodra 
» et dacila et Tacere exercìlus et cavalcalas et omnia alia Tacere sicut 
» Taciunt et consueverunl Tacere civcs et nobile* Civitatis Vereellarum 
» qui se svpponunt prò se eorumque heredibus beneplaciti* et volunta- 
» Ubus hominum et Comunis Vereellarum... concedente» eit et singulti 
» eorum mercatum in praedicto loco Sanctae AgalUac habere se- 
» mel in hebdomada : sciiicel non velando alicui per elvitatem vel dix- 
» (rictum Vereellarum velalterius persoti te. quia bene vadaot et ire pos- 
» siili ad alia mercata quocumque voluerint, et quod quitibet possit ire 
» ad mercatum Sanctae Jgathae Rine poma sì voluerit ire 1, Bis. 
I, 132. 
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in atto 29 aprile ttesso anno (1) io credo, che fin d'allora 
ti era trovato modo, mercè l’acquisto di terreno attiguo al 
borgo di formarvi un cantone in suolo indipendente od al- 
meno ritenuto per indipendente dal Vescovo, ove andavano 
trasferendosi le abii azioni, ed in vero vedemmo pocostante 
( sopra al numero 197 ) 1* esistenza in Santià di due classi 
d'individui soggetti alluna od ull’altra giurisdizione. 

Con questa premessa si può credere, che per la nuova 
residenza eletta dal Vescovo Decumano in quel borgo gli 
antichi suoi dipendenti fossero ritornati nel suo distretto, e 
che in ora per la morte del Vescovo, stante le multe e 
minaccio loro fatte dal Comune, siausi di nuovo assoggettati 
al medesimo col perdono di tali multe come vediamo nell'atto: 
ma il medesimo non si limita a questi individui, esso estende 
le concessioni a chiunque voglia recarsi ad abitare in delti 
borghi e nominativamente a quegli altri che già vi abitavano 
( certamente sudditi del Vescovado ) di più si concede un 
mercato, tuttavia sapendo di non averne facoltà, si spiega 
immediatamente questa concessione con dichiarare, che non 
s’impedirebbe ai distrettuali di recarsi a qualunque mer- 
cato ed anche a quello di Santhià ove così loro piacesse , 
insomma egli è evidente che si voleva precisamente formare 
una nuova cittadinanza ed escludere poco per volta ogni 
giurisdizione del Vescovo: ed in questo senso di aggrega- 
zione generale degli abitatori di Santià 1’ intese pure l’ eru- 
ditissimo Durandi (2), allorché nell' accennare lo stesso do- 
cumento ebbe a scrivere « e nello stesso tempo gli abitanti 
del Borgo di Santià furono ascritti alla cittadinanza Ytr- 
» cellese > . 

209. Quante tergiversazioni per iscuotere una larvo di 
supremazia del Vescovo, quante per imperare sui paesi 
finitimi coll* illusione di formare uno stato indipendente col 
nome di Repubblica, come appunto in quell’ anno nordi- 
ci) Bis. I, 94. 

(2) Dell 1 «ntiei condizione del Vercellese pag. 140. 
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naudo essi Vercellesi il Codice dei Statuti, lo intitolarono 
Serie* Siatulorum Reipubblicae Verccllensis, e poi ubbidire 
ad un Federico, eh' essi avevano per tanti anni combattuto 
e sprezzalo, e che a quella stessa epoca li teneva sottomessi 
per mezzo d' un Podestà di sua nomina fino ad obbligarli 
a sancire uno ingiustissimo statuto; dico sino ad obbligarli, 
imperocché per prevalente, che fosse il partito Imperiale, 
non mi da l’auimo di credere spontanea la deliberazione, 
che si legge al foglio 58 retro di detto Codice, colla quale 
fu statuito, che se taluno dei Vercellesi avrebbe pagalo a 
a mani del Nuncio dell’ Imperatore qualche somma, e con- 
segnalo oggetti da essi Vercellesi dovuti a persone di Mi- 
lano e Piacenza o di altri luoghi ribelli all’ Impero , non 
se ne renderebbe più oltre giustizia all’ antico creditore, -ma 
il solvente sarebbe tenuto libero da ogni molestia e difeso 
dal Comune. 

Non ignoro, che rappresaglie d'eguale tempra usavansi 
contro dei nemici, ma quando almeno andassero a profitto 
degli ordinatori delle medesime, non già a beneficio di un 
terzo; quindi egli è ovvio il riconoscere la mano, che estorse 
dai nostri quella ingiustissima deliberazione. 

210. Iu questo mentre Federico esaltato al sommo per la 
cattura delle galee Genovesi ottenuta per mezzo dei Pisani 
alla Meloria, e per la quale teneva prigioni due Cardinali 
e molti Vescovi c Prelati, già chiamati da Papa Gregorio 
al Concilio in Roma, spingeva per mezzo de’ suoi Vicarii in 
queste parti e personalmente nella Romagna, una guerra 
vivissima ai pochi Guelfi, ponendo a fuoco le terre e de- 
vastando il paese, sinché affranto dagli anni e dal dolore 
il pio Pontefice ebbe a passare al riposo dei giusti nel 
giorno 21 agosto 1241 (1). 

La parte Guelfa poteva dirsi ridotta ai Genovesi, Mila- 
nesi e Piacentini, gli altri popoli o Signori volontariamente 
o forzatamente ubbidivano a Federico; quindi egli credette 

(I) Così Muratori ad ann. 1241. 
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di poter tentare in quest’ anno l’assalto di Genova per mare 
e per terra, ed appuuto nell’esercito imperiale sotto gli 
ordini del Vicario Marino de Ebulis intervennero i nostri 
Vercellesi assieme ai Pavesi ed Alessandrini, ed ai Marchesi 
di Monferrato e del Bosco, come ricaviamo dagli annali di 
Genova (1). Àrdila era l' impresa e si pervenne a stabilire 
un forte in capo al faro di essa città , ma tanta fu la difesa 
per ogni lato fatta dai Genovesi, che l’esercito imperiale 
dovette per quest’anno ritirarsi. 

Non appena si era aperta la primavera del 1242, che 
quest'esercito ripigliava le ostilità occupando il luogo di Bu- 
zalla, dal quale dovette però retrocedere il 28 marzo; ri- 
voltosi quindi verso il borgo di Levante, vi si ingaggiò uii 
vivo combattimento, che l'annalista ci dice riuscito a favore 
de’suoi Genovesi colla fuga degli imperiali, dal che preso 
buon augurio il Podestà di Genova credette di poter con- 
durre i suoi militi verso la metà di settembre ad assediare 
la ribelle Savona, sperando di tener bloccate nel porto le 
navi imperiali, che vi si erano riparate, ma vi accorse ben 
tosto il Vicario Imperiale Marino de Ebulis coi militi di 
Lombardia (2) , e per questo rinforzo avuto dagli assediati 
ed anche per fortuna di mare fu forza ai Genovesi il di- 
smettere l'impresa. 

211. L’abate Frova non trovando alcun documento a 
comprova dell’asserzione dell’annalista genovese dubitò del 
nostro intervento in quei fatti d’arme, il che però mi sembra 
certissimo, ed egli stesso se ne sarebbe convinto, se avesse 
consultato il codice de'statuti antichi, posciachè al foglio G8 
vi si registra una obbligazione passata dal Comune il 19 
ottobre 1242 verso alcuni individui per varie somme « quos 
• denariot prestaverunt Comuni prò soleendis militibus, qui 
» erant in exercitu Domini Vicarii Imperatori t, qui missi 
» fuerunt per Comune Vercellarum » e più distintamente al 

(I) Rer. Ital. Tom. VI, col. «I. 

(2j Ibi col. 493. 

18 
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Col. 72, si ha notizia di altro debito del Comune verso il 
Chiavaro Rufino Avogadro fu sig. Rajnero di somme sbor- 
sate nel ultimo trimestre 1242 per varii servizii, fra i quali 
c prò tolvendis solidi» militibus et albalestreriis, qui in ca- 
valcata Savonae iverunt , et damila quae in eadem cavalcata 
fecerunt et suttinueruni » . 

Nè in queste parti soltanto toccò ai Vercellesi di prestar 
servizio peli’ Imperatore; ma persino nel Regno di Puglia, 
come accennerò in appresso, mentre avvicinandosi l'anno 
1243, da cui realmente ebbe principio la discordia civile, 
cosi a lungo perdurata, io chiudo questo capitolo, nel quale 
abbiamo veduto come la medesima vi sia andata per sette 
anni preparando e colle ostilità verso il Vescovo ed il Clero, 
c con gravissime mutazioni negli ordini governativi. 

CAPO IV. 

Ai». 1243 a 1234 

212. La parte guelfa era, come vedemmo all'anno 1242, 
pressoché ristretta ai Milane ti, Piacentini e Genovesi, e mal 
poteva reggere ai replicati assalti di Federico assecondato 
da tutti gli altri popoli comprensivamente ai Savonesi fat- 
tisi ribelli ai Genovesi, senonchè sullo scorcio dell’anno 
riuscì a questi ultimi il trarre nella lega i Marchesi del 
Carello di Ceva e del Monferrato < ipso quidem anno ( così 

> il continuatore di CafTaro ) licei non modica quantità» 
» pecuniae daretur proinde Marchionibus , facta fuit pax et 
» conventio inter Dominum Bonifacium Marchionem Monti t 
» ferrali, Manfredum Marchionem de Carello, Georgiani et 
• Manuele m Marchiones de Ceva et fratribus, et Comune 
» Januae Mcdiolani et Placentiae ex altera, et mense januarii 
» ipsi Marchiones vencrunt Januam et juraverunt in pubblica 
» concione... manutenere et defendere prò posse Sanctam Ro- 
» manam Ecclesiam et dieta Comunia Ianuae Mediolani et 

> Placentiae, et inimicis Ecclesiae facere vivant guerram » . 
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Soggiunge poi il cronista, che al primo di marzo 1243 
l’ esercito Genovese si pose in marcia contro Savona aspet- 
tando i sussidii promessi dal Marchese di Monferrato , ma 
che questi « plurima» excusaliones interpone»» nihil faccre 

• voluit, sed ivit Mediolanum, ubi cum Domino G. deMonlelongo 
» Apoit. sudi» legato tractavit, ut Civitatem Vercellarum ad 

• devotionem S. Rom. Eeclesiae et ad Societalem no stra ni 
» reduceret. 

« Quo facto post multo » die» Cit ila s et homines Novariae, 

• qui lune tempore parte s Imperatori s fovebant, ad tervitium 
» S. Rom. Eeclesiae et unitatela et societalem nostrani ipsi 

• quoque conversi sunt (1) ». 

213. Era necessario il riferire questi tratti di cronaca 
contemporanca sia per farne confronto coi documenti, che 
ci rimangono, sia per intendere più agevolmente le gravi 
mutazioni occorse in quest'epoca nel nostro Comune. 

Abbiamo veduto come da lungo tempo e con tenace persi- 
stenza si travagliassero i Vercellesi per sottoporre alla propria 
giurisdizione le Castella c persone dipendenti da quella ri- 
servata al Vescovo, e questa brama si era vieppiù accesa 
ora che si trovavano vacanti e la Sede Pontificia e la no- 
stra Vescovile. 

Se ai Marchesi fu allettamento per entrare nella lega con 
Genova una grossa somma di danaro, ai Vercellesi per trarli 
nella stessa lega conveniva far loro sperare 1‘ agognato pos- 
sesso delia piena giurisdizione mercè l’ alienazione di tutti 
i relativi diritti del Vescovado. 

Ebbe quindi ragione il Cronista assegnandone la conclu- 
sione in marzo, o meglio in aprile 1243; ma le prime pro- 
posizioni furono certamente fatte in modo secreto sin dal 
decembre precedente, e vennero senza dubbio intavolate dal 
Marchese di Monferrato non appena entrato nella lega, poi- 
ché gli premeva di aggiungervi i Vercellesi anche per ac- 


,1) Rcr. lui. loro. VI, col. 4ttl • teg. 
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quistare maggiore difesa verso gli Alessandrini, Tortoncsi 
r Pavesi, che lo circondavano e si mantenevano di parte 
Imperiale. 

214. Dissi in modo secreto perchè nessun indizio se ne 
ricava dai documenti, anzi al Podestà Imperiale Gioanni de 
Arebidiaconis si lasciò compiere tranquillamente il suo uf- 
ficio in Vercelli sin compreso il giorno l.° gennaio 1243 
(1), come era costume; ma appena partito, c scnia che si 
possa conoscere perchè non fosse giunto colui, che il do- 
veva surrogare a nome dell’ Imperatore ; ecco assumersi 
dai Consoli di s. Eusebio e di s. Stefano il governo della 
Repubblica, nominarsi fra di essi due Podestà Buffino Avo- 
gadro cd Ardissone de Blaudrate dello de Yvaco, e prendere 
tosto non poche determinazioni, che accennano il proposito 
di mantenersi indipendenti da ogni estranea autorità , non 
senza molta peritanza dell’esito. 

215. 1 primi atti di questo rivolgimento sono del lunedì 
5 gennaio (2); però già vi compajono come Podestà l’A- 
vogadro e l’ Yvaco, e nel mentre si cominciò a provvedere 
all’urgente difesa della Citta, non si tralasciò di rassicurare 
i nuovi Reggitori con viirie guarentigie c promesse acciò 
più fermamente continuassero nell’ assunto gravissimo inca- 
rico. 

In primo luogo si concedette ai Consoli allora in ufficio 
ed ai primi, clic sarebbero nominati sì per la Società di 
s. Stefano che per quella di s. Eusebio, ampia facoltà in- 
dipendente da ogni Podestà futuro c cuslodiendi scu custo- 
» dire faci endi divi late in Vercelìarum, et portas Civitatis et 
» turres et maros et fossato et alias municiones et forcias ip- 
» sius Civitatis funi intus guani extra et circuiti ipsam , et 
• cuttodes poncndi et removendi, et quod debeant claves por- 
» larum tenere et servare causa claudendi et apcriendi ipsas 
» portas » . 

(1) Stai. ant. pag. 72. 

(2) Ibi 73 retro. 
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i ìtem statuì um est, quod praedicli Constilo, qui modo 
» sunl cum al'ùs qui prò tempore fucrint Societatis s. Euscbii 
» et s. Stephani passim fieri fucere muniliotics et defensio- 
» nes Civitatis Vercell. tam inlus quum extra ad eorum vo- 
» luntatem vel majoris partii eorum, et qttod Polesine lenea- 
» tur solvere omnes ex pensai, qttas praedicli Consulcs fece- 
» rint » . 

Le quali facoltà furono concesse ai Consoli in esercizio, 
in concorso dei futuri, e così in modo durativo etiam tem- 
pore sequentium consulum non abitante co quod finitili osci 
eorum Consulatus » dal die si vede, che i promotori del 
rivolgimento acconsentirono bensì a dividere la loro auto- 
rità coi nuovi Consoli, di cui era prossima la nomina, ina 
non vollero dismetterla sin compiuta l' impresa. 

Fu pure nello stesso giorno deliberato, che i Consoli at- 
tuali delle due Società verrebbero dal Comune difesi e te- 
nuti indenni da qualunque multa, pena o danno, c che nes- 
sun Podestà potrebbe loro proibire di portare armi, nè po- 
trebbe obbligarli a fare di notte la guardia alla Città : « quod 
» Potcslas non posset eis prohibere quominus vadant in Ci- 
» vitate vel extra Civitalem cum armis ad eorum voluntatcni, 
» et quod non cogcret ipsos Consulcs vel aliquem eorum 

> de nocle facere guaitam vel scaruguailam, vcletiain de nocte 
» ire per Civitalem vel extra aliqua occasione contra eorum 
» voluntatem vel cujuslibet eorum, licitum sit lamen > eis vel 

> cuilibet eorum mitlcre prò eis aliquem ut faciut guaitam 
» vel scaraguaitam * . 

Nel libro III al capo. IV, Della guerra, ritorneremo a 
questo statuto perle opportune osservazioni; frattanto egli è 
ovvio riconoscere da queste cautele volute dai principali 
motori della rivoluzione, quanto incerto se ne considerasse 
l’ esito , e come i medesimi avessero a temere dai proprii 
concittadini di diverso partito. 

Nè bastava alti buffino Avogadro ed Ardissonede Yvaco, 
che già loro si fosse promesso in qualità di Consoli delle 
società il rilevo da ogni pena o danno , ciò desiderarono 
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pure nell'altra loro qualità di Podestà interinali, e si per 
essi che pei loro vicarii e giudici, cosi proseguendo lo sta- 
tuto. 

« Itevi slatinimi est quoti Comune et hominet et Potestà» 

» teneantur conservare indettine s Domino s Ardicionem de 
» Yvacho et lUifinum Advocatum Potestates Vercell. et corum 
» judiccs Domino» Lan francum Pectenatum et Jucobum de 
» Scoto et eorum Milite s Domino s Julium de Ugocione et 
» Dartholomeum de Brugno ab ornili poena alque muleta eis 
» vel alicui corum imposila vel imponendo ab Imperatore 
> vel alio occasione regiminis Comuni», quod susceperunt » . 

Si concesse inoltre ad essi Podestà Giudici e Militi di 
andare armati a loro piacimento, e si dichiararono esenti 
dal recarsi fuori hi ambasciate, cavalcate od esercito. 

216. Staccatosi in questo modo il Comune dal partito 
Imperiale, diede mano a trattare coi Milanesi e col legato 
Pontifìcio Gregorio de Montelongo, che risiedeva in quella 
Città, offerendosi disposto ad entrare nella lega guelfa sem- 
prechè gli venisse definitivamente concessa ogni giurisdi- 
zione spettante a questo Vescovado. 

Dai documenti, che sto per riferire, risulta che sin dal 
febbrajo d’ esso anno 1245 già si erano innoitrati al legato 
con apposita ambasciata i capi di domanda sotto la me- 
diazione del Marchese di Monferrato, e fors' anche dei Conti 
Guido ed Uberto de Blaudrate. 

Tuttoché la proposta dovesse parere gravissima e di dif- 
ficile esecuzione, massime iu un tempo, in cui la Chiesa 
era ancora priva di Pontefice ed era pur vacante la nostra 
Sede Vescovile, trattandosi niente meno che di spogliare il 
Vescovado d' un diritto cmiueute non guari valutabile, con- 
fermato bensì con tante Bolle Pontificie, ma originariamente 
concesso dagli Imperatori c Re d' Italia, epperò non aliena- 
bile senza il consenso eziandio dell’Impero, di cui il Ve- 
scovo era in certo modo feudatario; nondimeno il legato 
Gregorio de Montelongo risoluto a quel che sembra di av- 
valorare il partito della Chiesa coll’ unione dei Vercellesi , 
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qualunque fossero i sacrifizii cui dovesse per ciò acconsentire, 
si mostrò disposto a trattare sui proposti capi di conven- 
zione, e spedì in Vercelli come suoi delegati l’abate di s. 
Genuario, l’abate di s. Stefano ed il Prevosto di Faenza 
munendoli di tre distinte credenziali dirette la prima ai 
Consoli delle due società la seconda ai Podestà Avogadro 
ed Yvaco ed al Podestà dei Paratici, e la terza ancora alli 
Podestà e Consoli anzidetto 

Sebbene mancanti di data risulta di loro presentazione 
in tre atti autentici del giorno 8 marzo 1243 (1), e cia- 
scuna lettera termina col seguente periodo « cui super- 
faclo jurisdictionis Episcopali! s Vercellensis et aliit, quae vo- 
bis, ex parte nostra duxerit proponenda, eredatis tecuri tam- 
quam nobis, et efficcre procuretis » . 

Nel giorno seguente venne convocata la generale Cre- 
denza per le opportune deliberazioni, del che 6e ne con- 
servano due atti distinti, uno preventivo, in cui sema in- 
tervento dei delegati si riesaminarono i capitoli di conven- 
zione già prima innoltrati al legato, ad eiTetto di stabilire 
le precise basi della trattativa, il secondo per la comuni- 
cazione indi fattane ai delegati, i quali vi annuirono sotto 
una sola osservazione di forma. 

217. L’importanza dell’oggetto, ed i riflessi, che occor- 
rerà di fare ai singoli articoli mi obbligano a riferire que- 
sti atti quasi integralmente omettendone soltanto alcune ri- 
petizioni; del rimanente i medesimi serviranno anche ad 
illustrare quanto si è accennato nel libro Incirca la forma 
delle deliberazioni nella nostra Credenza. 

v 

Primo Verbale autentico dal Wot. Rufino Faxolo 

Anno Dominicae Incarnationis MCCXLU1 indictione 1 die 
> martis X mensis martii Dominus Rufinus Advocalus et 
• Dominus Ardicio de Blandente, qui dicitur de Ivaco Po- 


ti) Bis*. I, 88 e irguenti. 
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* testates Vercellarum prieceperunt mihi Rufino Favolino 

> quatenus infrascriptum Conscilium extraclum de libro 
» contciliorum receptorum in Credendo autenticarem et in 

> pubblicani formam redigerem, tenor cujus lalis est (1). 

« Die lunae nono mensis marcii convocata Credencia in 
» palutio Comunis Vercellarum more solito ad campana s 
» et praecones , ad quam Credenciam vocali fuerunt ducenti 
» de paratici ». 

< Ìbidem Dominus Rulìnus Advocatus et Dominus Ardi- 
» ciò de Blandrate... Potestates Vercell. praeceperunl con- 
» silium super eo quod Abbate s ». Januarii et s. Stephani 
» et Pracposilus Fadcntiue nuncii Domini legatici Dominus 
» Lantelmus Prealonus, et Dominus Jacobus de Terciago 
» Ambaxatores Medioìani divertirli, et responsum dederunt 
» in ploena Credencia a parte Domini legati et Comunis 
» Medioìani super pctilionibus faclit per Comune et attiba- 
» xatorcs Comuni t Vercell. 

A « In rcformacionc ipsius conscilii, facla divisione, super 

> jurisdictionc placuit omnibus secundum quod consuluit 
» Andreas de Guitaco: super quo capitulo tale fuit Consci- 
i limo: Andreas de Guitaco consul societatis s. Eusebii 

B » per se et sodi s sui s, et consulibus s. Stephani consulit 
» super capitulo jurisdictionis, quod Dominus Legatus fa- 
• ciat, quod Capitulum Vercell. del jurisdictionem Ecclesiae 
» quam habet in Episcopato Vercell. Comuni Vercellarum, 
C t et quod Dominus Archi episcopo» Medioìani consentiat 

> buie negozio secundum quod sapieutes traclabunl quare 

> melius valere possit, et quod Dominus Legatus et Capi- 
li > tuluin- Vercell. et Archiepiscopus teneantur, quatti cito 

» Episcopus Vercell. electus fucrit , quod confinoci ea, quae 
» facla erutti per Capitulum Vercell. et quod Dominus Le- 
» galus laciet quod istud confirmetur per Ecclcsiatn lloma- 
E > nam et per Carilinalcs et per Dominimi Papato quam 
» cito electus fuerit ; et requiratur Dominus Legatus quod 
» hoc teneat juramento, et procurel facere et compiere , et 

(I) Art. civ. pergamene Mazzo Vi. 
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F » Cardinale s timililer jurent, si fieri poterit : et quod hi 
» jurumento, qiiod faciet Episcopus excipiaiur jurisdictio , 

> vel eam det antcquam juret, secundum quod sapienlibus 
» videbitur quare melius valeat Comuni Vercellarum. 

6 < Itera in reformacione ipsius conscilii farla divisione 

» placuit majori parti super duobus uilimis capitulis iu 

* dicto Domini Guillelmi de Ferrarlo Ecclesiali) tangentibus 
» secundum quod dicium est per euradem Dominum Guil- 

> lelmuiu, super quibus capitulis tale fuit conscilium suum. 
1K « Quod Dominus legatus promittat, quod bona (ide 

* prò posse suo curabit, quod Ecclesia Romana concedet 
» privilegium Comuni Vercell. de capitulo quod sic incipit. 

> Itera quod Dominus Legatus faciat ndimpleri et complcri 

* quod Comune et homines Civitalis et jurisdictionis Vercell. 
» non possit etc » . ( Gioverà qui avvertire, che manca ezian- 
dio nell' apografo il seguito di questo c di altri infradesi- 
gnati capitoli riferendosi lo scritto al tenore della domanda 
già prima presentata, della quale non si conservò il docu- 
mento, mi riservo però di farne conoscere l’ oggetto con altri 
titoli ) et de alio capitulo quod sic incipit < Item quod aliquis 

1 • . clericus vel laicus non possit impetrari litleras eie » . 

c Item placuit majori parti, quod si Ecclesia Romana et 
I<.» Comune Mediolaui et pars sua venerit ad concordiam 
» Imperatorie, quoti Comune Vercell. ponatur in eadein pace, 
» qua positura fuerit Comune Mediolani et alii Lombardi, 
c Rem facta divisione de sacramento faciendo a Legato 

> super eis, quae tangunt Ecclesiali), fuerunt in concor- 
si» diara quod Legatus juret, et Cardinalcs jurent similitcr si 

» de Cardinalibus fieri potuerit. 

UT « Item super guerra non incipiemla a domo placuit 
» omnibus , ut sic fiat secundum quod petitum est per 

> Comune Vercell. in petitionibus suis. 

® * Item super prexoneriis placuit omnibus secundum 

quod consultum est per prsedictum Andrcam de Guitaco » 
» super quo capitulo tale fuit conscilium suum. Consulit 
» enim, quod id, quod postulatum est per Comune Vercell. 
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» de carcerati^, compleatur per Dominum Legatum et Pote- 

> stutem et Comune Mediolani Comuni Vercell. ». 

< Item super farlo debitorum , quae debebant homincs 

> Vercell. comuniter vel singularitcr, placuit omnibus se- 

> cunduin quod dictum est per pnedictuni Andream, super 
» quo Capitulo tale fuit Conscilium suum. Item id, quod 

* postulatimi est per Comune Vercell. de dcbitis , quae 
■» » deben tur per Comune Vercell. et singulares personas qui- 

» busdam de Mediolano, compleatur, et similiter super de- 

> bilis, qua) quidam Yerccllenses debebant quibusdam de 
» Placcniia; et iuquiranlur ipsa debita et pouantur in 

> scriptis >. 

^ • Item dictum est et Conscilio placuit de rebus alia 

» ablalis per nunciis Imperatorie in hospiciis Vercell. quod 

* sic fiat de ipsis, sicut fieri debet de praedictis debit is ». 
H < Item placuit super quingentis Militibus habendis, quod 

> Comune Mediolani teneatur eoe dare Comuni Vercell. 

> poslquam guerra ci incepta fuisset, sicut in alio capitulo 

> de quingentis militibus continetur, vel Comune Medio- 
» latti teneatur dare succursum de Militibus et peditibus ad 

> voluntatem Commise Vrcell. prò defensione terrae Comu- 

* nis Vercell. et ad offendendum inimicos • . 

8 < Item quod quain cito ista uegotia erunl in tali statu, 

» quare compier! possint, vcnial Dominus Legarne Vercell. 
» et hoc si unibaxalorcs videriut et in concordia fuerint, 
» quod praedicta negolia siut in tali statu, quare compleri 
» possint, aliter non vcnial. 

(Seguono le solite forme per l' autentica dell' atto) 
Verbale secondo. 

« Anno Dominican Incarnationis 1243 indie l.adie lunae 
» IX martii. Convocata Credencia in palatio Comunis Vercell. 
» ad sonum campanarum more solito, ad quam Credenciam 
» fuerunt vocali ducenti de paralicis : ibi Dominus Abba$ 
• sancti Ianuarii, et Abbas sancti Stephani, et Prxpositus 
» Faventinus nuneii Domini Gregorii de Montelongo Apo- 
» stolicae Serlis legati et per littera» sigillami sigillo inscripli 


Digitized by Google 


235 

i Domini Legati, ut manifeste apparebai; prsedicti Domini 

* Abbates et Praepositus promiierunt Domini» Rullino Ad- 
« vocato et Ardicioni de Yvaco Potestatibus Vercell. reci- 
» pientibus vice et nomine Comuni» Vercell. fncere completi 
» et attendi et obtervari a Domino Legato id totum , quod 
» continetur in quibusdam petitionibus factis a Comuni Vcr- 
» celi: seu ab Ambaxaioribus ipsius Comuuis super facto 
» jurisdictionis Episcopalus Vercell. secundum quod conti- 
» netur in quodam scripto facto per Bichinum de Guerra 

> notarium, protestante s tamcn de juramcnto, quod petebatur 
» a praedictis Ambaxaioribus a praediclo Domino Legalo , 

> quod suprascripti Abbates et l’neposilus excopta veruni ; 
» et prsedicta omnia ut prmdictum est et in sigulis memo- 

> rati Abbate» et Praepositus vice et nomine dicti Legati 

* adprobaverunt et attendere et observari facere a pnedicto 

* Domino Legato proteslanles de juramento. 

( Segue l’ autentica ) 

218. Da questi due atti si viene a conoscere, che i dele- 
gati di Gregorio di Monteiongo accompagnati dagli ambascia- 
tori Milanesi avevano previamente discussi avanti la Credenza 
i capitoli della nostra proposta e fattevi non poche os- 
servazioni ; che procedutosi poscia dalla sola Credenza 
all 'esame di tali osservazioni, ben conoscendo la medesima, 
come si volesse ad ogni costo la sua adesione alla lega, 
abbia tenuto fermo su tutte le sue domande nel concernente 
la cessione della giurisdizione ed altri privilegii a conceder- 
sele dalla Chiesa, fino a proibire al Legato di recarsi a 
Vercelli, salvo fosse per dare agli ambasciatori Vercellesi 
tali assicuranze per convincerti della piena esecuzione del 
trattato. 

In ordine poi ai capitoli concernenti i Milanesi si vede, 
che la Credenza ne confermò bensì alcuni (Vedasi in mar- 
gine le lettere N. 0. ) portò ad altro ( R) una tal quale 
modificazione, ed in due di essi capitoli fece ragione alle 
loro osservazioni, promettendo per parte $>stra (P. Q.) di 
soddisfare con more a quei debiti, che i Vercellesi avevano 
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contraiti verso persone di Milano e di Piacenza, e de'quali 
era stata così ingiustamente decretata la estinzione mediante 
pagamento ai tesorieri di Federico, come si ebbe ad accen- 
nare al N. 209. 

Se però per questo oggetto l’ attuale promessa era di 
pretta giustizia, ravviso una mera concessione quell’ altra 
concernente il risarcimento dei danni per le cose dei Mi- 
lanesi e sodi confiscate da Federico negli alberghi della 
nostra Città, a meno ciò fosse seguito suil’insianza della 
Credenza, il che non è da supporre. 

Risulta per ultimo, che i Delegati di Gregorio di Monte- 
longo, vista l' irremovibililà della Credenza, finirono con 
accettare per intiero il partito loro fatto, eccettuandone 
soltanto l'obbligo del giuramento, che si era voluto imporre 
al legalo Pontificio; ed una così pronta accettazione, seuza 
riserve di riferire, prova evidentemente quanto larghe fos- 
sero le instruzioni date ai Delegati c quanto loro premesse 
la conclusione del trattato. 

219. Prima d’ inuollrarsi nell' esposizione dei successivi 
documenti, mi sia lecito di rilevare alcuni punti uel primo 
verbale, i quali illustrano quauto io diceva nel libro primo 
intorno al metodo di discussione nella nostra Credenza. 

E da notarsi in primo luogo la divisione di caduti articolo 
di proposta fattasi dalli Podestà, e la votazione parziale 
quindi seguitane, per cui varii articoli furono approvati a 
pieni voti « placiti i omnibus (A. M. N. 0. P.), altri a plu- 
ralità placuit majori parli (G. L.). 

In secondo luogo appare, che alcuni articoli furono votati 
sulla proposta, altri poi sul consulto, ovvero come oggi di- 
rebbesi sull'emendamento progettato da taluno dei congregati 
(A. G. 0. P.). 

220. Vedemmo, che la discussione del .trattato seguì in 
Vercelli nel lunedì 9 marzo, e nel giorno seguente ne venne 
spedita copia dal Notajo Fasolino; quindi i nostri ambascia- 
tori partirono pgp Angora, ove già si erano recati quelli di 
Milano non che gli Abati auzidetti per riferire ogni cosa al 
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legato apostolico, e sebbene la proibizione d’entrare a Ver- 
celli, senza la perfetta adesione agli articoli, fosse ristretta 
nel documento al solo Legato di Montelongo, pure vedrcmc^ 
die la medesima era stata altresì estesa agli stessi ambascia- 
tori di Milano nelle instruzioni date ai nostri per la con- 
clusione del trattato. 

La fermezza dimostrata dalla Credenza ottenne il suo 
scopo, e con atto 15 stesso marzo ricevuto in Aligera dal 
Noiajo Vercellese Bichino de Guerra (1) il Legato Aposto- 
lico a nome della Chiesa Romana ed il Podestà ed Amba- 
sciatori di Milano pel loro Comune * responderunt peti- 
» tionibus factis ipsi Domino Legato per se et nomiue 
» Roman® Lceiesi® et priedictis Potestati et ambaxatoribus 
i vice Comunis Mediotami per Domino s Guillelmum de 
» Ferrano, Henricum de Maxino, Petrum de Blandrate, 

> Henricum Advocatum, Sanguinimi agni Alzalum et Ver- 
» cellinum de Vassallo Ambaxalores Comunis Vercell. et 
» «pi® petitiones continentur in quodam scripto facto per 
» Ruflìnuin Faxolinum notarium (sopra numero 217) quod 

> ipse Legatus in sua persona et Ambaxalores Comunis 
» Mediolani volani venire prò adimplendis et faciendis et 
» fieri faciendis secundum quod in ipsis petilionibus continetur 
» ad voluntalem Comunis Vercell. et ipsi Ambaxatores Me- 

> diolani de pr®dictis omnibus complendis et faciendis, 
» et facta prmdicla responsione, pracdicli Ambaxatores Co- 
» munir Y'ercell. consenserunt , quod Legatus et jamdicti 
» Ambaxatores Mediolani veniant Vereellas ». 

« Actum in Angleria Mediolanensis Dioeeesis: interfuerunt 
» testes Dominus Johannes Abbas Sancii Januarii et Dominui 
» Petrus Abbas Sancii Stephani et Dominus Bonifacius 
» Marchio Montisferrati et Comites Guido et Ubcrtus de 
» Blandrate ». 

Fra breve si vedranno gli atti di finale conclusione del 
trattato nel concernente la Chiesa, e sebbene non ci siano 

(t) Bit. 1, 91,92. 
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pervenuti gli nitri relativi al Comune di Milano e vocìi, 
nondimeno già risulta, che ogni cosa era stata concordata 
% ud voluntalan Comuni* Vercellarum\ l’assistenza poi del 
Marchese di Monferrato qual testimonio all'atto anzidetto 
conferma l’ asserzione dell' Annalista Genovese, siccome egli 
sia stato il promotore deli' adesione del nostro Comune alla 
lega Guelfa ; che anzi il medesimo dieci giorni dopo trova- 
vasi in Vercelli, ove ebbe a concedere all’ Abbazia ed Ospe- 
dale di S. Andrea uno speciale privilegio, ricevendoli sotto 
la sua salvaguardia per ogni loro interesse ne' suoi Stati, 
come da Diploma Dal Vercelli z in Domo Joannit de Tiz- 
zone anno graliae ' 1243 indie, l.a die jovit VI ante Kal. 
aprili s (1). 

221. Adunque il Legato Apostolico aveva dichiarato di 
volersi recare in Vercelli per conchiudere il trattato, ri- 
ehiedevasi però che vi precedesse l’ assoluzione del Comune 
dalla scomunica e dall’ interdetto, in cui era incorso per la 
sua pertinacia a tenere le parti dello scomunicato Impera- 
tore, ed a tale scopo il Legato De Montelungo con atto del 
28 marzo firmalo nelle vicinanze di Arbore aveva delegato 
l’ Arciprete di Padova ed il Preposto di Faenza con ampia 
facoltà a pronunciarne l’assoluzione: reeeplo prius juramento 
parcndi mandali s Eccletiac et ipsius Domini Legati secundum 
formam Eccletiac (2). 

Forse i Vercellesi, prima di staccarsi definitivamemte da 
Federico, volevano qualche maggiore assicuranza della con- 
clusione del trattato; il fatto sta, che non prestarono per 
allora il giuramento a mani dei Delegati, e quindi rimase 
sospesa l'assoluzione. 

222. Frattanto giunse in Vercelli il Legato, e ben cono- 
scendo di non potere disporre della giurisdizione richiesta 
dal Comune senza averne l'assenso del Capitolo, stante la 
vacanza della Sede Vescovile, il fece convocare alla sua 

(1) Aulenliro nell' Archivio dell' Ospedale Maggiore di Vercelli, 

(2) Bis. 11, 89. 
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presenza il lunedi 6 aprile nel palazzo Vescovile , ed ivi : 
ipso Legato Domino Gregorio de Montelungo vice et nomine 
Sedis Apostolica et sua legatiouis < prò generali utilitale 

• et slatu Sanctae Romanae et Universali!! Ecclesiae ab eo- 
» dem Capitalo cum instantia postulante , ipsum monente in- 
» disimele, et etiam praecipiente, ut in eum compromitterent 
» et suura asseusum praeberent in eo et super eo , quod 
» Vercell. Comune ab eodem Domino Legato jurisdictionem 
» hominum Episcopii Vercell. requirit , Inibita competenti 
» compensatione prò jis, quse de jurisdiclione huiusmodi 

> idem Dominus Legatus eidern Comuni duxerit concedendo. 
« Idem Capitulum videlicet.... Canonici Vercell. habitis su- 

> per iis deliberatione, tractaiu et consilio fratrie Leonis 

• Mediolanensis elecli, videntes necessitatali, quse lune tem- 

> poris imminebat, compromiscrunl in eumdem Dominum Le- 

> galum super jurisdiclione praedicta hominum et locorum 
» atquc terrarum Verruchae et Casalis cum eorum dixtrictu 

> tam citra padum quara ultra in omnibus sine cxceptatione 

> facta lumen competenti compensatione ab eodem Comuni 

• Ecclesiae VerceUensi prò omnibus iis et singuiis , quse 

> idem Legatus de ipsa jurisdictione eidem impertietur Co- 

• muni >. 

È da notarsi essere pure intervenuto a tale compromesso 
il Canonico Preposto Martino Avogadro, che vedremo poscia 
eletto a Vescovo di questa Diocesi; ma siccome vi manca- 
vano e l'Arcidiacono ed altri Canonici sia di S. Eusebio, 
che di S. Maria, succedettero alcuni atti di suppletiva loro 
adesione firmati nello stesso giorno e nel susseguente. 

Abbenchò vi si fosse fatta soltanto espressa menzione di 
Verruca e di Casale, pure il compromesso era iu termini 
assai generali ed abbastanza esteso: ma aveva egli il Ca- 
pitolo autorità di farlo? Bastava forse il Consiglio del Me- 
tropolitano? Io mi persuado, che il Capitolo intese di pre- 
stare il suo assenso in quanto poteva essere all'uopo, la- 
sciandone tutta la risponsabililà al Legato. 

223. Mi si permetta però di osservare, che se il Capitolo 
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d'ambe le Chiose poteva in certo qual modo rappresentare^ 
anzi rappresentava in molti casi il Vescovo Scile vacante 
pure trattandosi di alienazione, abbisognava questa di espli- 
cito consenso degli Avvocali della Chiesa, del che nissuna 
riserva si lece nell' atto, e tanto meno ci consta altrimenti. 

È nota P antichissima institnzione doi difensori, detti poi' 
Avvocati dello Chiese, la quale risale ben oltre al mille, é 
fu l’ oggetto d una legge di Pipino Re d'Italia, ed è pur 
noto, che senza il loro concorso non si ritenesse valida 
qualsivoglia alienazione de’ dritti temporali della Chiesa. 

Appo la nostra Kusebiana quél!’ ufficio apparteneva ere- 
ditariamente al casato, che da esso prese poi il nome di 
Avogadro ed appunto in una permuta tra il Vescovo di 
Vercelli Gisul'o ed il Monastero di Muleggio 1138 15 ot- 
tobre (1), si trovano assistenti Willelmìu et Wala adeoca- 
lores ; più chiaramente poi nell' investitura data dal Vescovo 
Ugocionc ai Signori di Crevacore 5 maggio 1 165 (2), si 
legge per conseusum advocali sui liberti Alamanni (5) , e 
nell' altra del mese di luglio dello stesso anno concessa ai 
Signori di Cerrione sta scritto < praeìentibus et confìrman- 
tibus Roberto et llonojoanne tea Arberto Advocatis Kcclcsiae 
Episcopatus Verccllarum (4). 

Dirò ancora, che ove il Vescovo era investito del Con- 
tado, gli avvocati della sua Chiesa erano ordinariamente Vi- 
sconti vale a dire luogotenenti del Vescovo in tutto quanto 
rifletteva la giurisdizione secolare, e come tali intervenivano 
a confermare le alienazioni od investiture. 

E per vero nella concessione fatta dal suddetto Aescovò 
IJgoccionc ai Riellesi alle idi di aprile 1160 per la costru- 
zione d' una parte della Città sid monte del Piazzo inter- 
vennero fra gli altri Vbertus Adtocaius, IJberius C.arixiui 
oruiziusv oiatUibsno oioillit tuo lob .Dnooeif yaio* nie 

(1) Moti. Hist. Pai. Tom. I, col. 780. , : ;i oinilnA (I) 

(2) Biss. Toro. Ili, 30G. - • n* «LueJ (£) 

(3) Era egli pure un Avogxtro col sopranome Alamanno, * eilu 

(4) Archìvio Civico pergamene Mazzo I. unei<l9?u3 oividrri v £) 

tt 
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Vicecomes... « qui otnues ìnìlii ( Motario ) parabolani dcde- 
» runt et suprascripto Domino Episcopo auctoritatem tri- 
» buerunl ut supra (1). 

Non mi estenderò piu oltre su questo punto della Vi- 
sconiia già diffusamente trattato nel voi. V del Teatro Aral- 
dico di L. Tettoni ( Lodi 1845 ) all’ articolo Avogadri di 
Vercelli : dirà soltanto, che la medesima vi si ripartiva fra 
i diversi collonnellati di quel casato e veniva esercitata per 
turno dai membri di essa a plorata di tempo nel giro di 
otto anni (2), del che io potrei recare varii documenti , i 
quali già servirono ad agevolare la redazione di detto ar- 
ticolo fattane dall* Illustre Abate Gustavo dei Conti Avo- 
gadro di Valdengo di ben grata ricordanza. 

Ma se richiedevasi il consenso degli Avvocati nelle mi- 
nori alienazioni, e permute, cosa dovremo dire quando si 
trattava, come nel 1245, della totale rinuncia della giuris- 
dizione sulla massima parte del Contado ? 

In fatto di giurisdizione andavano assai guardinghi i no- 
stri Vescovi, ed il lodato Ugoziotie, quando in atto 18 feb- 
brajo 1169 (5), si fece a donare ai Canonici di s. Eusebio 
tutto quanto era di particolare suo diritto nei territorii di 
Messerano e Curino, soggiunse appositamente < niliil inde 
» reteuto, prseler Castellantiam et spaldos et fossato et 
> hostiuin et battaliam et fidelitatem comunem Viciniiatii, 
• qua; exceptata non in meo aliquo speciali dominio, se.d 
» quìa spectant ad Viciniam (parola questa propriamente 
corrispondente a parocchia. ma qui vuoisi intendere per 
Vescovado). 

Concbiuderemo dunque dicendo, clic dovevasi necessaria- 
mente, e tanto più in Sede vacante richiedere per quel 
trattalo il consenso degli Avogadri sia come Avvocati della 
Chiesa sia come Visconti, del cui ufficio ereditario venivano 

(1) Archivio Eusebiano. 

(2) Laudo arbilramenlale dato da Simone Avogadro di Collobiano iu 
allo 4 maggio 1318 (Are. Abate Gustavo Avogadro). 

(3) Archivio Eusebiano. 

t» 
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in gran parte privati colla proposta alienazione della gin- 
riedizione temporale; e siccome non vf è memoria del pre- 
stato assenso (da che non poterà bastare il trovarsi uno di 
essi Avogadri instante l' alienazione come Podestà provvi- 
sorio di Vercelli) perciò non deve far meraviglia, «e anche 
per questo titolo gli Avogadri siano poi divenuti principi 
della parte Guelfa nella diuturna lotta, che produssero gli 
atti di alienazione, de’ quali si tratta. 

Una tale osservazione, siccome non ancor fatta dai nostri 
scrittori, mi parve di sufficiente importanza per interrom- 
pere, con piò antiche, però assai curiose, notizie l’ordine 
cronologico della mia narrazione, alla quale ritorno. 

224. 11 Capitolo aveva aderito alla proposta alienazione, 
a patto però che la Chiesa Vercellese ne fosse competente- 
mente risarcita; ma come valutare un così grave distratto 
di giurisdizione? Per altra parte premeva eziandio al Le- 
gato il non privarne intieramente il futuro Vescovo sulla 
speranza di ottenerne più facilmente la conferma del con- 
tralto; quindi non è da stupire se per una quindicina di 
giorni nulla siasi couchiuso in una trattativa cosi difficile, 
nè ci rimase alcuna memoria delle molte discussioni al 
certo avvenute. 

Alla perline nel giorno 21 aprile crasi concordata ogni 
cosa, e siccome il Comune non era ancora stato assolto nè 
dalla scomunica, nè dal giuramento prestato a Federico, per- 
ciò il Legato recatosi in tale giorno all'adunanza della Cre- 
denza, cui assistevano i duecento Paratici: * Absoìvit Comune- 
» et homines Vercell. universaliter et singularitcr ab ornili 
» sacramento fidclilatis et rinculo sacramenti et omnium sa- 

> cramentorum, quo vel quibus Comune et homines Vercell. 
» et dixlrictus tenentur vel teneri vidcantur aliquo modo 
» vertus Dominimi Federicum dietimi Imperatorcm, et versus 
» Regem Carradum ejus filium, et versus quascuinque per- 

> sonas vice et nomine praedietorum patria et diti: et insu- 
» per absoìvit aucloritatc ejusdem ccclesiae Romanac et au- 
» ctoritate ejus Delegalionis Comune et homines berceli, et 
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\ dì,ri rictus Vercell. ub orniti excomuvicaùonc in qua... bine 
» .retro iiicnri'issent prò comuni vd divise occasione dicti 
> Imporatoris aliqua de causa ei occasione, vel pendio ti 
» Gonadi fili» sui aliquo modo ». i • < / 

« Aduni in Palaiio Contunis Vercell. prasentibus testibus 
I fruire Leone Archiepiscopo Mediolani et Domino Petro 
« Abbate 8. Stephanj, et Gomitibus Guidone et Uberto de 
» lilandraie (1) ». 

i 225. jNcllu riferita deliberazione deila nostra Credenza 
del giorno 10 marzo (saprà n. 217) abbiamo veduto, che 
oltre all'acquisto della giurirdizione s’inoltravano altre do- 
mande alla Santa Sede, alcune delle quali soltanto indicate 
per relazione ad un precedente scritto, per il che ne re- 
stava ignota la sostanza (lettere 11. I. L. ). A queste do- 
mande, e ad un’ultra ancora nemmeno accennata in detta 
deliberazione, corrispose il Legato Pontifìcio con quattro 
distinti atti dello stesso giorno 21 aprile Vice es nomine 
Curine Romanae, et auctorUatc Ecclesiae Romanae et siine 
Letjaiionis et prò ipsa Ecclesia. 

Primo 

« Recepii Civìtatcm Vercell. et Comune et homines Verccll. 
» universaliter et singulariter et eorum honores et dixtri- 
» ctus et jurisdictionem et jura in defensionem et prolcctio- 
» nem pracdictae Ecclesiae Romanae; promiltcndo insuper 
» se daltirum operam prò posse bona fide et curaturnm, 
» quod Ecclesia Romana uullam faciat pacem vel treguam 
» cimi Imperatore vel ejus parie, quin ponat Comune et 
» homines Vercell. et ejus dixlrictus in eadem pace et tregua 

• conseusu et voluntate Comunis Vercell. » 

Ob".U oi: ; >i Sbcundo 

* « Prèmisit se daturum operam prò posse bona fide et 
r curaturnm, quod Summus Pontifex Ecclesia Romana con- 
*- ! nedaf ‘ peivilegium Comuni Vercell. per rescriptum et 

-i>» attuimi. 5\ m.’’ / . '• • • 

» l', 85.- ’ io 
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su cui appoggiare almeno la congettura, che ai Vercellesi sia 
stato quel ' privilegio concesso. 

Io non ' Saprei appoggiarmi ad un' interpretazione, che 
conduce all’ assurdo, anzi direi quasi al ridicolo: adunque 
la Credenza Vercellese sarebbesi costituita giudice in causa 
propria? E quando mai avrebbe detto «Scomunicatemi elm 
ue avete ragione ». No, i nostri padri colle parole: ronza 
cognita per sapicntcs non ebbero questa inaudita pretesa, 
bensì desideravano, che la scomunica non potesse fulminarsi 
contro il Comune se non dopo, che la causa fosse ricono- 
sciuta legittima in un consiglio d^avii ossieno dottori: ciò 
che trasse in inganno il Frova si fu, che in varie carte 
davasi ai nostri consiglieri il titolo di sapientes; ma se 
quello fosse stato il concetto sarebbesi aggiunto per sapien- 
tes Credentiac Vcrcellarum. 

Che il privilegio non sia stato concesso a senso della 
domanda, ue ha ragione il Frova; tuttavia una concessione 
esiste ma solo ad triennium ed in altri termini più con- 
sentanei; e sebbene non dovrei anticipare gli eventi, pure 
per non ritornare sopra questo argomento, dirò, che la 
medesima è del seguente tenore. 

« Innocentius Episcopus servus servorum Dei: dilectis 
» fìliis Potestati et Comuni Vercell. salutoni et apostolicam 
» benedictionem. — Sincerse devotionis afleotus, quse ad Nos 
» et ad Romnnam Ecclesiam habere noscitur, et temporis 
» instanti s necessitai merito Nos indncunl, ut Vobis favorem 
» et gratiam impendamns: Hinc est quod vestris devotis 
» supplicationibus inclinati auctoritate prtescntium vobis in- 

* dulgemns ut tfulhts Ddegatus possit per litteras ab ipsa 
» Sede impetrata», eliam si per ipsas jam inoeptum negotium 
V fuerit, seu etiani in posterum impetrandas in Vos exeo- 
^ mhtiieatiónis, et in Cwìtalem restram interdicti scntentias 
» protniilgdrc ttbfquc speciali mandato (adente de indulgentia 
't htijttsmodi menttonem... praesentibus post triennium minime 

• ' valituris (t). Dat. Lugduni nonas maii poniitìcatas nostri 

(I) Archivio Civico Cod. acquisti 96 retro. 
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suppongo, che quei poteri fossero ancora progressivi sino 
alla nuova elezione, ma dopo Papa Gregorio era già stato 
assunto al Pontificato sin dall’ ottobre 1242 il Vescovo Sa- 
binense, che prese il nome di Celestino IV, e sebbeue dopo 
17 giorni fosse ricaduta vacante la Sede per la morte del me- 
desimo, tuttavia io avrei dubitalo assai dell' efficacia dei poteri 
di quell’antico Legato, se non che si voleva qui radicare un 
qualsiasi possesso, c tanto dal Comune a tale scopo, quanto 
dal legato per l'urgente interesse della lega si passò oltre 
ad ogni scrupolo. . 

229. Ed eccoci, al formale contratto di acquisto pei Ver- 
cellesi delia suprema giurjsdi/.iouc già spettaute al proprio 
Vescovo. . ' , 

‘ 1 

L'atto relativo venne stipulato nel palazzo Vescovile in 
giorno di Mercoledì 22 aprile 1243 indizione l.a (1) < ivi: 
» Dominus Gregorius de Montelongo Apostolica: Scdis Lega- 
i tus, tieni per bullas et littcras quondam Domini Gregorii 
» Papac apparebat, vice et nomine Romana: Ecclesia: et 
» Episcopalus Vercell. et de voltoliate et conscnsu Domini 
» fratria Leoni Archiepiscopi Mcdiolancnsis , prò maxima u- 
» libiate et bono stalli Ecclesia Romana: et ecclesia: Yer- 
» cellensis, quum ecclesia Romana et ecclesia Vercell. indi- 
» gereut auxilio et juvamine Comunis et bominum Vercel- 
x lanini, et ut dicium Comune et homincs ad earum au.vi- 
« lium et juvamen faciliut provocentur, fecil venditionem 
» Andreae de Guitacho et Guillclmo Porccllae consiilibus so- 

* ciclalit sancii E usciti rcvipientibus vice et nomine Comu- 

* nis Vcrcellarinn prò praetio librarum nonetti millia pa- 
» piensium de otnni jurisdictione piane et libere, quatti Ec- 
» lesia seu Episcopalus Vcrccllcnsis habci in casi rii et viUis 
» et locis et terris et liominibus spcctantibus scu perline n- 
» tibus ad ipsam ccclctiam seu episcopo! um cilra padum et 

* ultra padum in loco et curie et territorio Casalis sancii 
» Evasi* et hominibus ipsiwt loci, et spccialilcr in causis 

(0 Bis. I, 93 . . .. , , , 
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> dviJihus ei criminal ibus, iu foifris bannis cavalcatfs prir- 
A uilit» «XarcSliLusy generaliter in omnibus castris villis lo- 
». vislefris et lioininibus inter pailum et Uurium et Siccìdant. 
m f iu qui 4», cessione è generale: vediamo ora Io riserve 
falle a favore del Vescovado. • ” ' 

^■Stilla , {/imcn dot ione intornili et euratorttm et interposi- 
tionc tirerei urani: iti alibi vero castri» vel villis vcl terris vii 
ìutmimbut, quàs vel quac Ecclesia scn Episcopalus Vercell. 
halli'! ultra padum nihil adqùiratitr Comuni ex pracsenli con- 
/riUJliM n .1 . 

Dopo le clausole di siile per trasferire il dominio e pos- 
sesso dei diritti giurisdizionali sui luoghi compresi nell’ a; 
licitazione, anche riguardo a tali diritti si riservò al Vesco- 
vado quella giurisdizione minore e quelle ragioni solite a 
godersi dai nobili nei loro possedimenti « et eo salvo et ex- 
» ceptato quod Episcopato* et Ecclesia Vercellcnsis idem 
» eumdem honorem et dixtrictum habeant et tencant et e- 
i xerceant in priedictis castris et villis et locis et terris 
» et horuinihus quos et quae habent et cxercent et exerccre 
» possimi et debent milites Vereellcnses in locis et castris et 
» Itominibus suis, in quibus Comune Vercellarum habet seti 
» exercet jurisdictionem: salvo tameu omni jure Ecclesia* 
* et E|)iscopatus Vercellcnsis in proprietate et possessione 
» caslrorum et villarum et locornm et omnium renim cor- 


» poralium, ita quod Comune Vercellarum de catterò nlliH 
» furiai sc,u lucere possit in prtejndieium Ecclesia; et Epi- 
» scopai us quominus... pncdicta cxceptata salva habeant*.' 

ben couuscovano però le parti, che perla validità del 
contratto occorreva la conferma del futuro Vescovo, del 

t ;/ 

Capitolo, anzi della Santa Sede; epperò òòiivènnrro còme 
seguo: 

Piiiotoecn-dictus Dominai legatus... promisit... quod Epi- 
tuopu* ViicelLOiti*. qunmpnmum fucrìt elcctus, de consentii 
fit\ rbluHItU'e capitali Vercellcnsis, et ipsum tapitulum rum 
oa,i pracdieiuni eeiidiiinncm re! datum confirmcnl et de novo 
[ariani vel alitai contractiuu, qui magi s de jure vaierei ad 
voluutatem Comimis Vercell., salvis praedietù. 
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Rem praeiliclus Dominai legata* prumuil te daturum ope- 
rimi prò possa bona fide et curati! rum, quod (iardtnalcs Ro- 
manac veelesiae el Snmniiu Ponlifejc, qua oiio fiutit i*' Ec- 
clesia Romana, prucdictam vendUionem ci datimi apprbbent 
eonfirment et ralam habeant. > l I i» i”' 1 ' <: ' *n • ■ 

250. Da quest' allo risulta bensì tWl corrispettivo conve- 
nuto in lire noveutila pavesi ma non del pagamento di esso, 
die ragion vorrebbe si fosse, (atto al Capitolo per reitm- 
st irlo in utilità della Chiesa Vercellese, siccóme pòro nes^ 
sona memoria ci è rimasta a tale riguardo, uno dei nostri 
scrittori ebbe a dubitare se quelle lire novemila siano per- 
venute a mani dei Canonici, ovvero siano state ritirate dal 
Legato in tutto od in parte per lar fronte alle spese della 
lega a vantaggio generale della Chiesa. 

Checché ne sia io trovo, che quel corrispettivo non era 
per nulla adeguato all'importanza dell'alienazione: infatti si 
rammenti il lettore la vendita fatta dal Marchese di Mon- 
ferrato al nostro Comune nell’anno 1202 della giurisdizione 
" sul borgo di Trino compresi però i boschi di Lucedio per 
lire settemila paresi, non che della giurisdizione sul luogo di 
Contestura per lire tremila : tali corrispettivi dovevano essere 
pili che discreti in vista della riserva di riscatto, e si è 
veduto come il lìglio del Marchese venditore, passato il tempo 
del riscatto, abbia preteso di far rescindere il contratto per 
causa di lcsioue, quantunque non vi sia riuscito. 

Ora ponendo a confronto l'importanza relativa di queste 
due alienazioni di giurisdizione superiore, egli è facile >1 
convincersi quanto minimo sia stato il corrispettivo di lire 
9000 statuito nella vendila del 1245 apparentemente triplo 
(Ji quello convenuto pel solo luogo di Poniestttra. 

Dissi apparentemente triplo, imperocché vuoisi ancora far 
ragione della diversità di valore (tetta lira {mese del 1202, 
la quale corrisponderebbe ad attuali lire 12,0055, da quello 
d'essa lira nel 1245 corrispondente ad attuali lire 26,6662 (1); 
quindi In lif*, tremila pagate per Puulestura rilevano a lire 

W, i-xìWj & *'*. ,l '' ■ >■ • ’ ’ * * 

(I) Vedasi f Appendice N* l 
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126009 d’ oggidì, e le lire no vernila pattuite per questa estesa 
rinuncia del 1213 montano a lire 239995 dal ebe appare 
che quest’ ultimo corrispettivo non giungeva al doppio di 
quello convenuto nel 1202 pel semplice luogo di Ponlestura. 
t Ma, già si disse, il Legato non budàva a saerilìzii purché 
ottenesse il suo scopò di riunire alla lega la nostra Città, e 
foce no» poco sé potè riservare al Vescovo la giurisdizione 
siti paesi posti al di là dui territorio di Casale e da lui di- 
pendenti segnatamente il Castello di Verrna, tuttoché stato 
eziandio compreso dal Capitolo nell’aUo del compromesso, 
i 251. Compiua la vendita il Legato deputò il suo segretaro 
Ottobone Itovagnuno (1) per dare al nostro Comune il pos- 
sesso della ceduta giurisdizione nei luoghi già appartenenti 
al Vescovo « cl ad praccipiendum vice et nomine Domini 
legali et Ecclesiac Vercellcnsi» liominibus habitantibus in 
praedictis locis et terris, guatcnus de coclero raspandomi et 
subjaceant jurisdictioni Vercellurum in cis, quac perlincnt ad 
jurisdictionem et consimilia, cl faciant sequela s Comuni Ver- 
cellensi » . 

Questa deputazione porta la data del 1 di maggio, e 
così Cove giorni dopo il contratto, forse per aspettare, che 
(òsse seguito lo sborso delle lire uovemila: poscia il delegato 
cominciò con aiti del 5 e 4 stesso maggio (2) a porre in 
possesso il Comune dei Luoghi e Castelli di Messerano, Mor- 
tigliengo e Curino. 

Era però necessario, che il Capitolo ratificasse la vendita 
in contradditorio del Comune acquisitore, e vi addivennero 
i Canonici in numero di 31, parte riuniti iu capitolo e parte 
confermanti separatamente iu varii atti dei giorni 7 8 e 9 
dellò stesso mese di maggio (3), ratificando intieramente 
l’operato dii! Legalo Pontificio senza alcuna menzione di 
ritirumcnlo del prezzo, e giovi ritenere, clic come nel com- 
promesso anche nella ratifica intervenne il Canonico Pre- 

(1) Bis. 1, 70. 

(2) Bis. I, 70. 

(3) Ibi 72. 
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ir osto Martino Àvogadro, che fu poscia eletto a Vescovo di 
questa Diocesi. 

Si proseguirono intanto, sotto le date 8 9 10 e 17 delio 
stesso maggio (1), gli atti d’immissione: in possesso nqi 
luoghi di Flecchiu , Mosso , Bioglio , Andoroo , Ghiavazéa , 
Ronco 1 2 e Zumuglia; ed è singolare, che il nostro archivio^ 
nel mentre ci conservò in duplicata questi atti di possesso 
de’ luoghi di minor importanza, nessuno affatto ce ne pre- 
senti riguardo a Biella, Gasale, Santhià e Palazzolo , Cittì 
e Borghi compresi essi pure nel perimetro indicato nella 
cessione : circostanza questa, che lascia dubitare della pronta 
adesione di essi luoghi maggiori alla mutazione di dipen-» 
denza Governativa. 

Compiuti i trattati ed acquistata la Signoria , chi dirà 
l’ esultanza nazionale dei Vercellesi f ma ohimè, che dietro 
a questo sospirato giorno stava schierato un sceolo di do- 
lori, un secolo di accanite ire fraterne, di proscrizioni c di 
guerre, ed alla perfine la perdita di quella libertà, per cui 
tanto si erano travagliati. 

232. Come abbiamo veduto, la pratica tenuta col Legato 
Pontificio ci fu quasi per intiero conservata , non così i 
trattati intervenuti in quello stesso anno tra il nostro Co- 
mune c quello di Milauo, il Marchese di Monferrato e gli al- 
tri alleati per la parte della Chiesa ed ai quali accennavano 
i capi di proposizione già riferiti: (supra N. 217. N. O, 
P. O, H. ) che il trattato sia stato eziandio per questa parte 
conchiuso non v’ ha dubbio alcuno, e forse fu sottoscritto 
ancora prima degli atti seguili in Vercelli col Legato Pon- 
tificio (2), imperocché nello stesso giorno delle promesse 
da questi fatte, cioè addì 21 aprile si trovavano in Veri- 
celli gli Ambasciatori di Milano c fra di essi il Guglielmo 
de Sorrexina ( che pochi giorni dopo fu eletto a Podestà 
del nostro Comune), coi quali Ambasciatori i Consoli di 

(1) Ibi 74 a 77. .ut • 

(2) Vedi infra N. 242. . u; .1 

rt «.ti r 
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Vercelli firnuiveruut coiicardiutu jive concordati et citadina- 
l retini • Ch'ila tis i Mediatemi et Vercellarum : ibiqite Dominus 
(iretjuriuj de Montelungo Aposlolicae Sedie Legatili propo- 
nili el dixit, qitod volebat et sibi placebai, quoti li aliquod 
aiuti fidimi .rive nuAioràmenuan asci faclum in domo, quae 
est et futi Comuius Vercellarum, quae est in Civilate Me- 
di alani, in qua abilubant Canrrarii a tempore citra, quo Co- 
unme Vercelli itelit numdulis Impcrnloris, quoi illud aedi- 
/ivium sìee meliorameutum debeat in continenti enti a Co- 
muni Verccllnrmn seenndum quoti justuiu el itloneum (aeriti 
'Questa proposta te mio nello stesso allo adottata , ma 
non era ohe mi accessorio atratto speciale verso il Comune 
(li Milano, senza che ci dia lume intorno ai palli della lega 
strettasi tra i Vercellesi, Milanesi, Piacentini e Marchese 
di Monferrato, ed alla quale accedette, bensì dopo qualche 
tempo, ma nello stesso anno il Comune di Novara a solle- 
citazione ed a gravi spese dei Vercellesi. 

253. Di quest'asserzione ci somministra la prova il volume 
de' Statuti Antichi a carte 95, laddove quattro anni dopo: 
cioè addì 17 novembre 1247 il nostro Comune riconosce 
per sue le obbligazioni contratte da vari! Cittadini per lire 
5500 terznoli (pari a I.. 146665 attuali avuto riguardo al- 
l'anno 1245) verso il signor Pietro de Monticello di Novara, 
cimi obblir/ationcs factae fuerint occatione Comunit Vercella- 
rum per cartoni inde factam el tpecialilcr concordiae Savo- 
ri ne, idi ieri quoti dieta Civitas Novariae venirci ad purteni 
Recidine el Comuni s iletliolani et Comunit Vercell. et eorum 
partii, licei in iiutrumento praedielì debiti contincatur putititi 
mutuimi datimi islh, nulla facla mentionc de Comuni Ver- 
cellarum » . 

Sebbene manchi la data di dette obbligazioni non v’ ha 
dubbio, clic si debbano riferire a quest'anno 1245, in cui 
l'annalista genovese registro l'adesione del Comune di No-, 
vara alla lega Guelfa (1) e lo stesso Statuto del 1247 ac- 
oliti l‘*tllli lf, U» • ' >i, .*i 1 fi, I - ' ,1 ■) ,1 itl 

(I) Rerum Hai. Tom VI, 492, vedasi anche il Calco pag. 297 anno 

‘ io r..vii> .oiIsO 
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cannando ii nome di 51 <^ei nostri cittadini, che avevano 
sottoscritto in proprio il mutuo, ne nomimi quattro coreo 
già defunti; argomento probabile del trascorso d' un tempo 
discreto dopo passate le obbligazioni. ,\' . n v> \,,u 

Al vedere, che i Marchesi di Ceva, Del Careno e di Mon- 
ferrato passano alla parte di Chiesa mercè buona somma di 
denaro (1), al vedere, che il Comune di ÌNovara aderisce 
esso pare alla lega, ma con sussidio competente di denaroj 
al vedere per ultimo, che la nostra Vercelli si stacca di» 
Federico spinta unicamente dalla speranza non giti di com- 
penso in denaro, ma di conseguire la sospirata giurisdi- 
zione, dovrei quasi conchiuderc, che il solo municipalismo 
dirigesse quelle determinazioni; imperocché il vero spirito 
di parte o verso l' Imperio o verso la Chiesa cominciò, por 
quanto mi pare, a svolgersi unicamente dopo quest'epoca, 
e non assunse da noi se non più tardi assai i nomi di 
Guelfo o Ghibellino, non essendomi mai avvenuto di trovare 
questi nomi nei documenti e nelle cronache contemporanee 
dei tempi anteriori , sebbene i cronisti posteriori siansi ser- 
viti di quei nomi per spiegare i fatti di quei tempi antichi. 

254. Anche il Conte Guidone di Biandratc seguì l'esem- 
pio dei Vercellesi, e nel giorno 12 maggio 1245 in questa 
nostra Città ricevette l’assoluzione della scomunica dal Le- 
gato de Monteluugo, il quale iuoltre gli promise, che la 
lega Pontificia non avrebbe fatta alcuna pace o tregua col- 
f Imperatore senza salvare gli interessi di esso Conte; che 
anzi gli promise eziandio, clic le Città tutte alleate si sareb- 
bero obbligale in proprio per la restituzione delle Mille 
marche d'argento da lui imprestale al Comune di Milano (2). 

- . s» » > ■ • r, * 

' , * ,-i 

1243. Gregorius de Montelungo duarum urbium Xovariae et P'ercel- 
larum studia in partes Pontificis Roman aeque Erctesìae offiriunx 
traebat. Vedasi pure 11 Corio a quest’ anno 1243 ( mihi pag. 237 I 
f I ) Licei non modica quanti taf pecuniae daretur prò inde man 
chionibus. Ber. llal. Toni. VI, 501, e quanto al marchese di Monferrato 
vedasi al numeri 242, 252 di questo lib. 11., / „„,r .i K i| unirci . 

(2) Calco, storia di Milano pag. 297. 
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255. Prima di narrare le conseguenze dì detta lega delibo 
accennare due statuti fatti dalla Credenza in questo stesso 
anno 1243 tra il 25 marzo ed il 7 maggio; col primo dei 
quali si ordinò: quod crmnét qui habitnnl et Imbelli posses- 

f rione* infra Piallivi, Dnriam, Sieeiilnm et Costavi Caramacii 
si laici fucriut solenni de co ovine, qttod habcnt infra prac- 
, dirlo* confine », fodrum Comuni Verccll., et sub Comuni Ver - 
celi, jusliciam faciali l habiiantes infra praedictos confine s, et _ 
hoc factum est non obslante aliipio slatino praecedenli ('!).' 

In sostanza si volle fare atto dell’ acquistata Signoria es- 
tendendo per tutto il perimetro dello Stato I* obbligo del 
fodro ad ogni abitatore c possessore laico, al die sotto la 
data 11 febbraio 1252 si aggiunse il pagamento dei dazii. 

Col secondo poi ili detti statuti fu prescritto * quod de 
coetero illi 200 de paratici s, qui eleni fucrint annuatim de 
Credendo, debeant interesse et remanere ad aliquam Creden- 
cinm, qiiae de coetero fiet, ita quod nullalcnus de ipsis Crc- 
denciis possil e.rpelli ve! removeri, et duret perpetuo istmi 
Capilulum..., et vini et foreiam ha beati t Credcneiariorum (2). 

Kcco esteso a tutte le deliberazioni l'intervento de' pa- 
rtitici, che prima era ammesso unicamente in quelle di mag- 
gior rilevanza ( sopra N. 181) quindi popolarizzato il go- 
verno e distrutta la maggioranza dei Credenzieri morrò 
l’ intervento d’ eguale numero di paratici, oltre ai Consoli 
delle due società. 

256. Ma non bastava ancora, e volcvasi rendere vieppiù 
democratico il Governo, epperò sin da quest'anno 1245 
noi troviamo chiamati a deliberare nelle maggiori contin- 
genze, oltre ni 200 paratici, altri seicento cittadini eletti dalle 
vario parecchie della Città, e ne abbiamo la prova in un 
provvedimento, che altamente onora la nostra Repubblica, 
quale si fu l’aliolizione generale della servitù della gleba. 

Questo provvedimento trovasi bensì stampato a carte 152 

uuvùlMAom v>h Tatui» e jMUnsfciK*». <>Um>A nmvt'V (1) 

(I) Slat. ani. pag. SO. 

<*> Slat. ant. pag: 8». ' ' ’ ’ ’ 1 ' 
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dello statuto generale del 1541, ma senta data; ora di quanta 
maggiore onoranza non sani meritevole, quando se no 
provi la emanazione un secolo avanti e, cosi in tempi voluti 
barbarici c sotto la dominazione del partito Guelfo? Io lo 
rivendicherò appunto a quest'anno 1245 al cap. V. lib. Ili, 
ove si tratterà degli affari interni. \ \ . .A ». 

237. L’adesione dei Vercellesi alia Lega doveva neces- 
sariamente produrre una somma irritazione in Federico, ‘ il 
quale poteva eziandio considerare come india una cessione 
di giurisdizione laicale originariamente concessa al Vescovo 
dagli Imperatori c He d’Italia: forse mandò egli intimazioni 
e bandi al Comune come si’ può per avventura arguire da 
altro Statuto scritto dello stesso carattere ed a seguito di 
quello ultimamente riferito, e di assai grave portata • Itevi 
statuitivi est, quod si quis under umque sit clericus vel laicus 
quicumque sit litèras vel ambaxatam Comuni Vereellarum 
sola porlaverit occasione alicujus causile, quatti habeat Co- 
mune Vereellarum, amittat pedem vel manina aut solcai lib. 
C. Imperiala , ncc ab Imperatore litcras impetraveril. 

238. A quei tempi nel mentre stesso in cui agivnsi colla 
forza per ricuperare un dominio, prclendevasi di osservare 
la legalità con citare i ribelli al Tribunale dell’ Impero, ed 
i nostri credevano ovviare alla sussistenza del processo con 
impedire le intimazioni imponendo una pena inaudita a chi 
se ne fosse incaricato; ciò sia detto a spiegazione degli usi 
dell’epoca od a dilucidazione del premesso statuto. 

Non ristette però Federico dal fare invadere il nostro 
territorio coll’aiuto dei suoi partigiani, che pure aveva in 
buon numero nella Città, principe de’ quali si fu Pietro 
bicchieri nipote del celebre Cardinale Guala : pronti furono 
gli assalti, ma non riuscì nell’ impresa, e. per darne mag- 
gior contezza uopo è che io riferisca in noia (1), due bandi 

£F.t'»ìn - e ui...; r i.vui ' ’iv.r.nc ai.- .»i,> 

(1) Primo bando ossia condanna a multa per inobbedienza 
ai .Vandali del Podestà ^ „ f(J ]KÌ? ^ 

« Quoniam Petrus Btcherius, eum prxccptum «L ?*•#*: per.Dojjji- 
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pronuncimi dal nostro Podestà contro il ribelle Bicchieri 

• * I 

* * 

• mini Guilli'Imiim de Surexina Poteslalem Vercell. per sar.ranientuui et in 
» hanno librarmn CCCCC. p. p., quod irei Medioìanum cum li urtino 

• Advocato et Culli rimo de Arbori» et Nimbo Alzato, prò quadam am- 
» baxala Comaois Vercell.... rum ivisset usqttc in VaUe Sicida ri ibi 
». per multimi tempii* slrlisset, et itenim praecrplura ci fuissct... quod 
» irci prò dirla ambaxala... cobi piemia cani praedirlis ambaxatoribu», 

• qui eum iUediolani expcctabant, et cliani cum plures dilalionrs es- 
» seni ci dalie ad pcticionem ainiconnn suonivi ri ad superandam 
» maliciam ejus, ut irci Mcdiolanum.. non ivil, sed it e poenitws recusavit. 

» Ideo dietim Potestà* ponlt ipsum in hanno liti. CCCCC. p. p., de quo 

• non exeal nlsi prius solvrrit dictum bannnm. 

Seconda Sentenza di eguale data 

« Quoniam Petrus Birbcrius guarnivi! et munMt Castra Sancii Ger- 
» matti et Alici» et beveroni et Popoli et Azelii cantra honorem Co- 

• munis f'ercellantm... et ipsa Castra Polcslali Verccll. reddere et in 

• ejus torcia poncrc rcrusavil et diclo Polcslali et ipsi Comuni restii kt, 

• et etiam ad Regem et Marchionali Lanceam, qui super lerraui Co- 

• munis Vercell. hostililer vencrant, Episropalum Vercell. concreinantcs 
» et deguaslanles et liomincs Vercell. capienlcs et occidenles armata 
» manu ivit, el in conim arie, rum predirla facicnl, dicllur fuisse, el 

• cliam dicitur dictos Regem el Lanceam cum exercilu ad ejus insti- 

• gationem el induclum venisse in Episcopalum Vercell., el per plures 
» servilores requisitus fuorit pluribus vicibtis... quod praedida Castra in 
» virtute et torcia Comunis Vercell. darei el poneret et de eia discede-. 

• rei, el illos, qui in cis crani prò eo, recedere tacerei, et quod cui» 

» ejus fainilia fecce! lis venirci , stare mandatis Potcstatis , et hoc 
» per sarramcnlum et sub hanno de avere et persona, et non venit 
» nec dieta castra reddidit Comuni f irceli, sed reddere ìccusaviL. 

« Ideo dictus Poteslas ponit cum in tanno , et dat ei b annuiti ma- 
» Icficii prò pracdicljs moli-finis, et ultra decem millium librarmn pp., de 
» quo banno non exeal; nisi prius solvcrit Comuni Vercell. praediclas, 
» libras decem mdlia pp. et juraveril stare mandatis prediche Potcstatis 
« Insuper dirlus Poteslas slaluit el ordinai et pronunciai quod onirica . 
» ejus homines , quos liabel in dixtrictu Vercell. vcl alibi, (questo vel . 

• alibi doveva almeno tralasciarsi) sint liberi et franchi , ( ut eos el 
» eorum res liberai et tranchilat ab ejus dominio et potesfate eljuris- 

• dirlione: ila quod ampiius dominium vel polcstatem vel jurisdietionem 

x 
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il 10 luglio dullo stesso anno 1245 (I); dai quali vengono 
a risultare i fatti occorsi nei precedenti mesi. 

239. Se grande appare da questo documento la potenza 
del Bicchieri, che aveva allestito a difesa ben cinque ca- 
stella, nou creda il lettore, che di tutti et ne fosse l'unica 
Signore, altri compartecipandovi per S. Germano, Viverone 
ed Azeglio, e spettando specialmente quello d* Alice al Mo-‘ 
Basterò di S. Andrea, ma i comproprietari! erano di surf 
partito ed il lasciavano agire; sembrerà pure potentissima 
all* intento la pronuncia di libertà de’ servi della gleba al 
medesimo soggetti; tuttavia, ossia pereliè la maggior parte, 
di essi fosse ben alfetta al suo Signore, ossia perchè edotti 
de’ rivolgimenti frequenti della cosa pubblica temessero di 
dover ritornare fra breve sotto più grave signoria, il fatto 
si è, che punto non valse quella pronuncia a togliere al 
Bicchieri i mezzi di sostenere coll’ armi la parte Ghibellina. 

Quanto all’epoca, in cui il Bicchieri abbia inalberato lo 
stendardo della ribellione, e richiesto od almeno coadjuvato 
il Marchese Lancia nelle sue scorrerie, io credo potersi fis- 
sare al mese di maggio o giugno di quest'anno 1243; im- 
perocché un altro documento, che riferirò in appresso (infra 
N.° 24G) ci accerta, che l'ambasciata a Milano ingiunta al 
Bicchieri, e di cui nella prima di dette sentenze, avvenne 
dopo die il medesimo aveva già prestato giuramento al 
Legato Montekmgn, e così dopo composte nell’ aprile le vcr- 
lenze tra il Comune e la parte di Chiesa. 

« 

» vrt honorem vel ju« aliqtiod in ipsis, nec in enrum bonis et rrhns 
■ non habeal nec exerceal, nec exercere possi!, et bona omnia ipsius 

• filtri publieat, et publicata esse pronunciai, el quod in Comune 

• Vereell. peivenianl el reducaulur ad ulililaleui Comuni*, et quodprae- 

• dieta castra dextruantur el dextrucla tcneanlur, ila quod perpetuo 

. <é 

» non re»diflcrntur. insuper slaluit ut ejus domus et turris, qua* 
»’ habcl in Civitate Vereell. dextruantur funditus et reduci» et dex- 

• truci» tcneanlur in Comuni pubblicai» ». 

'(I) Copia autentica di questi due documenti sotto la dala 30 gennaio 
1340 esiste nel mazzo delle pergamene d'esso anno nell'archivio risico. 
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240. Ed appunto conveniva determinare l’epoca delle 
incominciate ostilità affinchè risultasse non appartenere 
neanco a quest’anno l'assalto datosi alla Città dallo stesso 
Marchese, di cui tennero discorso il Mella ed il Durandi 
all'anno 1250 (supra N.° 179), essendoché si Hat Lo assalto 
avvenne alti tre di ottobre, ossia nella vigilia della festa di 
San Francesco, come accenna io Statuto stampato (1) ; per la 
qual cosa si dovrà ricercare più lardi l’anno preciso di 
quest’ nltimo avvenimento. 

241. Ci mancano per vero documenti a dichiarare l'an- 
damento della guerra fra le due parti nel rimanente di que- 
st* anno 1245; vedremo nondimeno, che Li medesima con- 
tinuò per altri anni ancora, e vedremo in qual modo al 
partito Ghibellino riuscì in definitiva il soprasture al Guelfo. 

La guerra però contro il Bicchieri non impedì ai Vercel- 
lesi intrinseci di prestarsi in aiuto degli alleali Milanesi ' 
trattandosi egualmente di reprimere la parte imperiale; ed 
abbenchè il Giulini non faccia menzione de’ nostri nelle fa- 
zioni seguite nello stesso anno dai Milanesi e Piacentini 
contro gli Imperiali tanto su quel di Lodi, clic a Mctegnano, 
io credo nondimeno esservi eziandio intervenuti i Vercel- 
lesi ; e questa mia asserzione non solo è appoggiala al cenno, 
che ne dà il Corio (2), ma eziandio ad una deliberazione del 
nostro Comune 4 novembre 1244 (5), nella quale si fa men- 
zione di militi mandati ad excrcilum Placcntiae, non risul- 
tando, che siavi seguito alcun fatto d’armi nel 1244. 

242 Altra notizia di continuata guerra ci lasciò per l’anno 
1245 il Calco (4) scrivendo: « Translata inde arma sunt iu 
ir • . *,.,.*.*.*“ « 

•'I * J » . • ’i )* < « 

(1) Pag- 15. 

(2) Ittst. Pai. Mcdioiancnsis lib. 14. pag. 297. 

(3) Obbligo del Cornane di Vercelli verso Ugocdone de Alice di lirte 
9 soldi 15 pavesi « prò diebus Vili quibus prò ipso Comuni Rieti !.. 

» ad exercilum Plaerntiae rum duobus eqiils, et prò diebus III rum 
iribus cquis (Arcb. Osp. Magg.) 

(4) Milli pag. 237, an. 1243 :i f g ( 
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» Taurinatcs.... Principes vero hostilis exercitus, in quibus 

• Grogorius de Montclungo Apostolicns Legai us et Leo 

* Perego Mediolaueusis Archiepiscopus dignitute cmiuebant. 
« Yercellas se contulerunt ut ex propinqua et opulenta urbe 
» suis faciiius subministrarent. Summa vero exercitus cura 
» Bonifacio demandata crai, qui, dum obsidet urbem atque 

* oppugnat, supervenit in obses&orum auxilium Fridericus 

• Cirsaris nepos... cum juventute Cremouensì, Papiensi, Aie- 
» xandrina, Aslensi, a quibus pulsus est Marchio et non 
» pauci ex ejus exercitus capti. Hoc loco Ciesar Marchio- 
» neai immemorem acceplorum benelìciorum... appellai,... 
n Ucrcellcnses quoque proditores nuncupat ». 

lo non contenderò, che l’ esercito guelfo, cui assistevano 
i Vercellesi , abbia dovuto retrocedere dall’ assedio di To- 
rino, non però con quel grave smacco, che gli appone il 
Calco, essendoché ancora nel novembre ed oltre conservava 
il possesso di Rivoli, castello a poca distanza di quella 
Città. 

Di ciò ne accerta un nostro documento in data 19 no- 
vembre 1243 contenente pure altre notizie (1). Ivi si narra 
che in adunanza del maggior Consiglio di Milano l'Amba- 
sciatore Vercellese Vcrcellino de Vassallo « recitavit allega- 
» tioncs ad inviccm propositas inter Dominimi Lcgatum , 
» Potestatem Vercell. et Ambaxatores Comunis Mcdiolani 
» ex una parte, et ex altera Marohionem Montisferrati su- 
» per fnederibus et pactis inter Comune Mediolani et ipsnm 
» Marohionem, ob quae Comune Vercellarum oppignoraveral 
» illi Marchioni Castella Canali sgualciti et Montiscaprelli , 
» et quoddam aliud, quod Comune Mediolani ipsi Marchioni 
» acta servabit, et petit, quod instrumentum fiat et mit- 
» tatur Potcstati Comunis Vercell . Insuper Comuni Medio- 
» lami dare Caciai Castellimi de Rivoli in vo lute dicti Mar* 
» cbionis lenenduiu », . i . 

•a • }•.' J’i.-i-.ih <.n| '•> •- ■. i i ■» . . i >i \ •> .. a». li o.i • 

. i ; i : ■••.! , . * i'.mh 

(I) Bis. Il, 80, 96. 
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Dopo questa esposizione si lessero le lustrazioni mandale 
da Vercelli, nelle quali è osservabile l’ aggiunta quoti Co* 
it tutte Mrdiolani indemnem presi abit Comune l 'erteli, si 
quatti facili ex pensa in, et de orniti jurtt vino alo, quod tu- 
biera poenes Marrhionem Monlitferrati. 

Il che uditosi dal Consiglio generale di Milano si deliberò 

10 conformità del progetto, c nel giorno seguente il Podestà 
Milanese diresse al nostro la lettera dell' infrascritto te- 
nore. 

« Providentiam v estrani dnximus exoranilam quatenns Ca- 
* stellimi de Rivolo in virlute Marchioni» Monlisferrali proli - 
« nus transfercntet, eidem solcmnitcr promitlalis usque ad poe- 
» nam quantitatit decem milium tibrurum monelarum curren- 
» lium in nostra Cimiate, quod Comune Mediolani pacia , quae 
» cum co farla esse dirjnoscuntur, procul dubio adimplcbit, sicut 

> in instrumento pubblico de reformatione Medioiauensis Con- 

> silii ipsorum Ambaxatorum pctitionibus celebrati videro 

> poteritis a n nota tu in : Rursus industriae vestrae consulimus 
» exorantes ut aliquem Militem Vereellcnsem, qui sii ad hoc 

> idoneus, super ipsius Castelli cuslodiam statua! ir de Mar- 
» chionis ipsius beneplacito et consensu, et omnia quae 

> vobis imminent infra festuin s. Andrene proxiine futurum 
» exequi studeatis, nam milites nostros jussitnus ad ipsutn 
i terminum redilurot » . 

Ecco pregati i Vercellesi a rilasciare in potere del Mar- 
chese il Castello di Rivoli, preponendovi però al governo 
un proprio cittadino a lui beneviso, il che dimostra come 

11 comune esercito avesse preso possesso di quel Castello, 
ed inoltre li vediamo pregati a rendersi (idejussori pel 
Comune di Milano verso lo stesso Marchese per l'adempii 
mento delle promesse a lui fatte, con sottoporsi in caso di- 
verso ad una multa di lire lOmila: lìdejussione questa, che 
fu probabilmente la causa d'un gravissimo sborso di de- 
naro fatto dai nostri al Marchese, come vedremo fra poco. 

Ad ogni modo questi documenti danno a conoscere i ir i- 
levanti sacrifìzii, a cui dovettero assoggettarsi i Comuni di 
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Milano e (li Vercelli per conservare, almeno per qualche 
tempo, a parte guelfa il Marchese di Monferrato ordinaria' 
mente ligio agli imperiali. 

213. Prima di abbandonare quest' anno 1243 troppo 
fecondo di eventi per la nostra patria, diamo un'occhiata alla 
storia generale d’ Italia. 

L'esaltazione del Ordinale Sinibaldo Fieschi al soglio 
Pontificio avvenuta nel giorno 24, e secondo altri addì 26 
giugno di quest’anno, aveva fatto esclamare a Federico 
Cardinalem amisi amicissimum , Pontificem habco in feti issi- 
ti! um ; questa previsione però non io fece rinsavire, bensì 
egli simulò di bramare la pace, e congratulandosi col nuovo 
Pontefice Innocenzo IV per la sua assunzione ai Pontificato, 
mnndogli una solenne ambasciala con buone parole per trat- 
tare l’accordo. 

Egli è pur vero, che Innocenzo non ammise per allora 
alla sua presenza gli ambasciatori di Federico, ma ne diede 
esso stesso la ragione in lettera: Dat. Anagnùc VII non. 
septembris anno l.° (1): « cum nutnquam lìomanus Ponli- 
» fex excomunicatos scienter rccipial anlcquam absolulionis 
» bencficium juxta formam Ecclesiae consequantur » non però 
egli omise di mandar loro all’ incontro i proprii nunzii ap- 
portatori di discrete instruzioni per trattare la pace , le 
quali furono registrate dal Rainaldi al N.° XIV di quest'anno, 
ma tali c tante furono le pretese di Federico, che nulla si 
potè conchiudere. 

Appoggiato all' avanti citata lettera il Muratori accennò 
ne’ suoi annali quel rifiuto del Pontefice, tuttavia avrebbe 
dovuto soggiungere, che gli ambasciatori di Federico ven- 
nero poscia e nello stesso anno ammessi alla di lui presenza, 
tosto cessato l’ impedimento, vale a dire dopo impetrata l’ as- 
soluzione dalla scomunica, come lasciò scritto il Raiuaidi al 
XXI, a meno che non gli sia sembrata abbastanza ap- 
poggiata siffatta asserzione. t . - i i > ; ot<xi 

Dacché pertanto il nostro Archivio ci ha conservala 

(|t) Raj saldi N.* 41, a ». 1 213. • 
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intiera la lettera d'Innoceuzo diretta al Monlclongo Ihit. 
Anagniue Vili kal. octobrÌB,|io parte soltanto riferita dal 
Itajnaldi e colla data IX ortob. anno l.°, credo fare eosa 
utile olla Storia riportandone in nota (1) almeno la parte 
colà tralasciato, e nella quale si accenna il ricevimento degli 
ambasciatori. r,, .n: "u 

•A 244. Venne nulladimcno ripreso il trattato nella primavera 
del seguente anno 1244, e, concordati i capitoli, ne fu pre- 
stato pubblico giuramento nel giovedì della settimana santa 
dai Legati di Federico giusta il mandato espresso, che ne 
avevano; se non clic lo stesso Federico non volle poi con- 
sentirvi - Non post multo * dics elegit (ab ipso juramcnlo ) 
resilire potius quam parere et adempiere, quod ipsi manda - 
vimus. Così il Pontefice nella sua lettera al Langravio di 
Turingia. Dal. Luterani li Kal. maii anno primo (2). 

11 pretesto per siffatta rottura dei trattati di pace, nella 

(I) • Innocenlius Episcopus Servus Scrvorum Dei dileclo (ilio Gregorio 
» de Monlelungo Apostolica Scdis Legalo salutem et Àposlolicam bene- 
» dlctlonem : Praesentium tenore scirc le volumus, quod eum nuper Prin- 
» ceps Kos super rcformaciune pacis inter Eccleslam et ipsum per so- 
» lemnes Missos et litcras requisii isscl , quia vere pacem diligìmus et 
» sinceri» concordia’ inlcr Cristianos appelimus unitatelo, ne viderenius 
» pacis bujusniodi repudiare trai taluni, et ex hoc Princeps ipse occasio- 
» nem stimerei Ecciesiam more solilo infamando, ad cum nuncios di- 
» reximus speciales illain per ipsos pacis formulam ofTercntes eidem, qu* 

» ipsi Ecclesia suisque devolis el ctiam diclo Princìpi vìderi poterat ex-* 
* pedire. Scd idem lurmani huiusmoiii non aeeeptaits ad Apostoiicam 
» Sedcm nuncios itemni destinavi!, qui, cum corum pelilionibus, in quibus 
> oec ejusdem lionor Ecclesiae vidcbalur nec suorum fi dei iu ni , procura- 
» liont. non duxerimus annuendum, a presenti* nostra inCecto pa'iiilus 
» ìpsius pacis negolio rccesserunt. 

« Quaprolcr.... etc. • Qui prosegue la lettera nel tenore già riferito dal 
Bainaldt, mandando il Pontefice al Legalo di esortare i popoli di Lom- 
bardia alleati della Chiesa a stare perseveranti nel loro proposito , men- 
tre egli starebbe fermo nel procurare una pace , che fosse decorosa c di 
comune vantaggio. — Ardi. Clv. Bis. Il, DO. 

(2) itajnaldi an. 1244, pag. 300. "* ditv .ine .1*14 A 
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quale erano pure compresi i Comuni ed i Signori furienti 
parte delia lega Pontificia, si può leggere nel Muratori a 
quest'anno, laddove si vede pure corte il Pontefice passando 
per Genova e quindi per la Savoia siasi recato in salvo dalle 
insidie di l-'ederico fissando la sua sede in Lione; e di quel 
suo transito per la Savoia ne abbiamo anche un documento 
nella lettera di lui Dal. apud. Bvrgum S. Michaelis in Valle 
Maurianemi 18 novembre 1241 portante commissione ad 
Amido Preposto di Biella per dare il possesso del Vesco- 
vado di Torino al già Abate di S. Gcnuario Giovanni (del 
nobile casato degli Arborii di Vercelli), che per mandato di 
esso Papa ne ora stalo provvisto dal Legato de Monte- 
lungo (1). 

245. Tempo è ormai di ritornare ai nostri particolari fatti 
per l’anno 1244, e riferire quelle memorie che ci riman- 
gono intorno alla guerra, che il partilo imperiale diretto da 
Pietro Bicchieri continuava contro la patria. 

Aveva egli fatto lega col Conte Pietro Valperga di Ma- 
sino ed altri Signori del Canavesc, ed ancora col Comune 
d' Ivrea, per mezzo del quale poneva a taglia* ed angariava 
in ogni maniera gli abitanti del luogo di Piverone , il cui 
dominio per trattato del 1231 era stato dichiarato comune 
alle due Città: per il che i Vercellesi in una solenne adu- 
nanza del 10 gennaio 1244 (2) revocando implicitamente 
l’ anzidetto trattato e per meglio affezionarsi quei terrieri, 
rinnovarono a favore dei medesimi la concessione della li- 
bertà e privilegi di Borgo franco già accordati nel 1202 
(supra IN'. 0 12, 62, 63 del lib. II, ed anche al N;° 194 e 
seguenti del lib. Ili) richiamandoli però tutti sotto il mero 
e misto impero di Vercelli, e statuirono inoltre « Quod detur 
c in solutuin Comuni et hominibus Piveroni per Comune 
> Vercellarum, pio restitucione mutuorum sive bannoruro 

•|’* . , , , , , , 

Il, . ■■ : *■ 

(1} Moli, llist. Pai. Tom. 1 col. 1305. 

(2} Stai. ani. carie 81 a 33. 
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» et uliaruin exactionum, qua: et quas Comune ot honiiues 

* Yporegiae ab liominibus Piveroni habuerunl, sivc aliqtto 

> modo cxtorserunl ultra quanritatem quatti Itine retro rc- 

* perirctur Connine Vcreell . ab honiinibus Piveroni a tenta 
» pure concordile facta* inter Comune Vercell . et Coniune 
» Yporegiae ( sup. N.° 153) citra imbuisse voi exegisse, 
» de possessionibus et rebus terrìloriis hotninum Yporeyiue 

• existenlibus in ipso loco Piveroni et in ejus territorio 
» et pertinenciis, qua vero solucio fiat de pra-dictis terris 
» et possessiottibus in electione ipsius loci Piveroni. 

« Ilem staluerunt quod ouines possessione *, quus Petrus 
l Biclierius habet et Inibire consuevit in loro et territorio 

• Piveroni sint operine (cioè confiscate) Comuni Vercella- 
» rum, et de ipsis possessionibus eidem Petro deinreps ali- 
» .qua justicia non fiat, noe ipsum Petrunt et ejus succes- 
» sores vel liabentes cnusam de coelero perveniant .prae- 

> diche possessione» nec aliqua earum >. 

Rimpetto agli lporedicsi possidenti beni in Piverone essa 
fu una vera rappresaglia non scusabile, se non per gli usi 
dell'epoca; ma in quanto al Pietro Picchieri la delibera- 
zione non fece che confermare in modo speciale la conli- 
sca giù pronunciata in generale sin dal 10 luglio 1243 più 
avanti riferita. 


Con quale fortuna siasi di poi condotta la guerra du- 
rante F anno 1244 non abbiamo positive notizie : pare però 
che stessero in armi i Vercellesi per tutta l'anno dacché 
in atto 4 Ombre 1244 (1), il Comune ebbe a riconoscersi 
debitore di lire 12 sol. 4 p. p. verso Tommaso Toieo prò 
mcnsibus XII et diebus XVII, quibns tenuit destra ri uni u- 
itum ad rationem de libris XII prò unno. < >. , . 

, 246. Alcuni cenni tuttavia a questa guerra relativi ed 

agli aderenti al partito Imperiale si trovano iti una perga- 
mena sema data conservatisi uelf Archivio Civico (2) por- 


1 >,■ V ' . ... , 

. (1) Ardi. Civ. pergam. Mazzo IV. 

(2) ibi Mazzo VI. 


Digitized by Google 


265 

tante lustrazioni agli ambasciatori, che il Comune mandava 
a Noma. ,* ,f 

L' aliate Frova le credette appartenenti all’ anno 1243: 
ma io le assegnerei piuttosto alla metà in circa del 1244, 
perchè ne' varii capi d'accusa contro l'abate di s. Andrea 
pel fatto in discorso, ed estesi retro alla pergamena stessa, 
si legge • jam sunt quattuordecim mense» quod exivit de 
Monastcrio inordinale et minici clini inimici s Ecclesiac » e 
già si è provato, che la rivoluzione a parte Guelfa avvenne 
soltanto in Vercelli nei primi giorni del gennajo 1243, ed 
anzi le ostilità cominciarono solo dopo I’ aprile. 

Nelle suddette distruzioni oltre al dovere procurare dal 
Pontefice la conferma della vendita fatta dal Legato de 
Mouieiuugo della giurisdizione già spettante al Vescovado, 
non. che la concessione de' privilegii ed altre domande, cui 
aveva aderito il Legato in atti 21 aprile 1243 ( sopra N.° 
225 e seg. ) si commetteva pure agli Ambasciatori di fare 
al Pontefice varie rappresentanze intorno a fatti dell’ epoca, 
per il che è troppo necessario il riferirne il tenore. 

« Quod Dominu » Imperator vel ejus Vicarius sai nuncius 
» nullam habeat jurisdictionem in Cimiate et dixtriclu nec 
» etiam quod venial in Civiiatem Ycrctllarum vel ejus dix.- 
» trictu nec ipsc nec ejus Vicarius si ve nuncius, et quod 
» Dominus Papa faciet et procuret, quod Comune et ho- 
> mincs Veicoli, sint absoluti ab omnibus obbligationibus 
» promissiouibus et coufessiouibus factis per Comune Ver- 
» celi, prò ipso Imperatore co tempore quo Civitas Vercell. 
» venit ad mandatum Imperatori ( 1258 ) et specialiter, 
» quod aliquem invitino prò Comuni vel siugulari negotio 
» vel alia de causa, vel etiam Poteslatem scu aliquem de 
» sua familia non possit extrahi de Civitate vel dixtriclu 
» Vercellarum, et quod ipsc Imperator vel ejus vicarius vel 
» nuncius non possit ponere vel dare Poteslatem vel Declorati 
» Comuni Vercellarum. 

« Iiem recordentur de faclo Pelri Bicherii: in primis 
» qualiter ditatus est de bonis Ecclesite, et qualilcr castra 
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et possessione suso emptiK suoi do honis Eedeste Ru- 
marne, et qualiier jtiruvit mandata Legati et Potoslntis 
Vercell. el cimi deposita sibi fuisset Ainbaxata emidi Me* 
dinluiium prò ucgotiis Ecclesia; Romana' et iter arripuis- 
set prò ipsa Amba sala, irit ad sua castra empia de botti» 
Ecclesiae, , il eu mutimi lontra Eccletiaui Homtiunm , et 
inde culti sui» iKiniiuibm et atiis Ecclesia* rebelliltus , 
(jiios ibi rccipil, guerram laoit Medesime Romana' et Ec- 
clesia' adlierentibus. 

« licm quod fecit venire Eugeni ci Mardiionem Laneeani 
cimi exercitu ad guasta et incendia dixlricius Vercella- 
. rum. 

i licni dicaut et propouaul quod onines , qui exierunt 
de Ci vitate Vcrcell. vel ejus dixiricui et qui se adlierc- 
ruut pncdiclis rebellibus, et etiam ipsi rebelies nutio 
modo possint redire iu Civitatc Vercell. vel ejus dis- 
trichi, el quod perpetuo siili in bauno Cotnunis Vercell. 
et quod pnudictus Petrus de Bicherii» el illi de Cuba - 
liuca et alti qui Civitatem exierunt, ipsi, el eorum here- 
des ! ! ■ perpetuo tini cxconitmicati, et quod boua eorum , 
qua; pubblicata fueraut Comuni Vercell. semper pubbli- 
cata pcrmaucant. 

« Itera dicaut de Abbate Sancii Andrene et frntribu» qua- 
Icnus dederunl castra ipsius Ecclesiae ipsi Pelro el aliis 
rebellibus Ecclesiae llomatnic , et qualiier dicius Abbas 
priecopit liominibus Ecclesiae Sancti Andrete, quod fneerent 
lìdelilaleni Pelro Bickerio rebelli Ecclesia; Romana*, el 
quant lidelilatein ipsi bomincs ci fecerunl per pubblicum 
iiislrunicntiim ; unde postulimi ut deponatur , et castra illa 
et muuiciones venutiti in Comune Vercell. et qHOil dextruuu- 
inr ipsa castra el nutnicione», sahis possessionibu» ipsius 
Ecclesiae , et qualiier ipsc Abbas mittebnt lilteras suns Regi 
m el Corniti l'iandriae, ut cutu cxereilu ventri ut et occupa- 
rcul C'tvilutem Vercell. ■■ r !•-, ■■ ini • i 

« Rem ile Abbate Sancii Stcpliani de Monastcrìo qualiier 
> trac labai coiijuraiiuiieiii conica Ecclesiam Romanam, et diu 
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i noctuque recipiobat infidelcs Ecclesia?, et quod omnes 
» fruire» exieruul de Civiuue Yercell. et mtuiioniul castra 
» in jurisdictione Voi - celi, con Ira Ecciesiam et Connine Ver- 
» celi., et inde fec.erunl el faeiunt tpterram Comuni et Ec- 
« vienine, nude postulai ur, quod deponatur et e.rcomunicetnr. 

* iteut ra’Ordeutur de Bonojolianni de [tondoni e (f ) qna- 
» liter recepii et udhesit «lieto Petro et aliis rebellibus, nude 
» peiunl quoti deponatur et excmnunioetur : lioc idem petUnt 
> de Clcricis de Cabaliaca ». 

Seguono le instruzioui pregimelo il Pontefice a fare in 
modo, clic dall’Imperatore venisse annullalo ogni bando o 
sentenza profferii contro il Comune c distrettuali, non che 
ogni privilegia ad altri concesso in loro pregindieio , clic 
anzi lo stesso Imperatore retrospedisse al Comune i diplomi 
dei .privilegi anteriori stati comunicati alla sua Camera, c fu- 
cetse restituire ai Vercellesi il Ponte sul Po il Uccello c le 
Castella di Carialo e di Torcello, ricordando, che l’ acqua 
del Po con ambe le ripe appartenevano al Vescovado come 
dai relativi diplomi, c per ultimo non permettesse, che da 
suoi vicarii od agenti venissero posti aggravi od impedi- 
mento al libero stare e commerciare dei Vercellesi all'e- 
stero. . , 

Quindi discendendo ad interessi speciali le instrtizioui 
soggiungono; 

< ltem quod Ambaxatorcs nitantur ut Dominila elcctus-j 
» VercelL per summum Pontifica n con (ir melar , et quod 
» sibi nuxilienUtr loto posse coram Minimo Pontifico ad 
> ea onmia, qnie voluil et procuravi! facicuda et iinpe- ; 

» traudii. 

> i;cm quod dicaulur per eos Domino Papa; opera , qane 

7 ' •. r.-V • ••• T 

• (T) Alilio ncliè non si esprima la qualità di Canonico, io credo die qui 

id parti dei D. Bongioanni Bundonis, che continuò ad essere Canonico 
Eusebiano, ed era ancora tale il 14 febbraio 1219 (Archi Osp.), c 
ciò perché si domanda quod deponatur certamente dal beneficio ec- 
clesiastico. a. ; > n , | • , : . iii. i .i i .. li i i ii 
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• Magnici- Simon de Fiuana (1), et Dontitius Jordanus de 

» Guidelardis fuoruut. .. ...f ; . i; • 

< Item (jiiod (Comune Veraci, non possit traili in jpdifitì 
» occasione doma» Martini /licheni deximctae (2), cimi esset 
» et exlitii t e bell ts Comuni Vercell. et Ecclesia} , et quod 
» super hoc non possint litterac impetrari, et qu:e iiupe- 
» tratte sunt debeaut irritat i, et quod ob boc Comune Vprr 

* celi, non posset interdici vel excomunicari,.. i leni et occa- 
r » sione alkujus clerici vel perniali seu elioni loci Religiosi, 

» quod compulsai fuori i mutuari Comuni fendi, vel cui 
» aliquid ablulum fuerit in biava denariis auro vel argento 
» per i pumi Comune,., ite ih et occasione alkujus guasti rei 

> damai dati vel facti Ecclesiac s. Andreac seu etiam alii 

• Ecclcsiae durante guerra. 

Eguale domanda d’ impedimento o cessazione di processo 
interdetto e scomunica lacerasi nell’ interesse personale del 
Podestà di Vercelli Guglielmo de Surrexìua, e de' suoi di- 
pendenti per limi consimili da essi ordinati od eseguili. 

• Item quod Anibuxatores modis omnibus iusistaut quod 

> Summtis Pontile* subsidium erucesiguatorum imperniai 

• Comuni Vercellurum, si coutigerit Imperatotela venire 

* ad obsidionem Vercell. de quo homines timent. 

« Item cum instantia postulent et procurcut a Summo 
» Ponlifice impetrari, quod Impcralor debeat et lencatur 

> relaxarc omucs Milites Verccllenses, quos scruni dua.il in 

* Apulium vel quos delinei (5), et boc Caciai absque seco- 
li) Simon*' ile Faxana Canonico Eusebian» e quindi anche Canonico 

dj Reiuts fastoso legista e fondatore dell’ Ospedale, detto del Fagiano 
in Vercelli, vedasi al libro Iti. Cap. V Num. 3G6 e seguenti. 
f2) Vedi infra num. 253. 

(3) A quali angherie siano stali sottoposti i militi Vercellesi, che alfe-, 
poca del rivolgimento a parte Guelfa (gennaio 1243) si trovavano in 
Puglia al servizio dell’ Imperatore, ed a quanti sia riuscito il ritornare 
in patria non ci è nolo; soltanto ricaviamo da una deliberazione sema 
data, emanala però Ira il 1243 e 1244 (Stal. ani. pag. SI .j esMeoi man- 
dato al Podestà « quod facicl fieri mitilibus , qui iUUi untJn 4 pulitini 

• 


Digitized by Google 



269 

4 

» ritatc et obbligationo prcestita, ita quod Ver'cellas libere 
» accedere perraiuantur, quandocumqne ad paeeni idem 
» Imperai or per venerii ciim Ecclesia. 

v Item . traetene et proenrent, quod nnndime consueti* 

* fieri in Givitate et dixtrictn Vereell. per sunimnm Ponti- 

» ieem perpetuo confimieiitiir, et quoti uullatenusi auferan- 
» tur, et spccialher nundinm sancii Ensebii (I), et omttiUm 
» sanctorum. * 1 |l,- i '••>i •« ;t .irò « 

t Item... quod per Snmmum Pontificem detur snis litteris 

* in mandala Archiepiscopo Mediotanensi , nt ea qua? Hu* 
» fino Advoeato quondam Gunite advocati Vereell. promisit 
» occasione c.oncordiae dittati) Novariae, compleat ploene et 
> annidai (2). 

247. Raccogliendo le risultanze di questo importantissimo 
documento noi vi troviamo un intenso desiderio, teorica- 
mente Indevotissimo, in pratica però allatto impossibile per 
uno Stato così piccolo, di volerlo cioè costituire allatto li- 
bero cd indipendente da ogni ordine od influenza straniera, 
e vi troviamo pure le consuete conseguenze delle epoche 
di partiti esaltati: vale a dire imposizioni forzate, danni, 
estorsioni c rovine pei non aderenti, senza che siamo in 
grado di distinguere se, c quali di questi vi abbiano dato 
motivo, ovvero si siano rivolti a parte imperiale in seguilo 
ad angherie del partito dominante: ad ogni modo però io 
non intendo menomare il biasimo di quegli abati , che ri- 
volsero gli imponenti mezzi e le ricchezze de' loro Mona- 
steri! a sostenere parli politiche, e tanto meno a favorire 
un partito ostile alla Chiesa ed alla patria, di che ebbero 
poi a pentirsene a lunga data, non valendo a scusare l’ a- 

:.*> . - • • i ii ;» . *»••/ , . « i" • 

l. 'M r.' 1 »' •* ’ ■ 

» in servitio Imperatori) prò Comuni l'crcellantm restitveionem de 
emenda, et de tuie equi) quot amiserunl et de sui* adequanti/ ) 
» et soldi) » té parole de emenda svelano essere essi siati astretti a 
pagare quakh* somma per rivallo. . 

'CG'Vedl al cap. del commercio mira. 144. Lib. III. 

(3) 'Vedi al unni 233 di questo libro li. 

» 
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Late di s. Andrea l' amicizia e la riconoscenza verso il 
Pietro Bicchieri nipote di quel grande sno Benefattore il 
- Cardinale Citala (I). 

248. Contro di questo Abate, elle fu il celebre Tommaso 
Callo, elevò in allora il nostro Comune le maggiori doglianze 
contenuto in alcuni capi d'accusa formolo! i a tergo' dell’ an- 
a ideila pergamena (2) portante le insiru/.ioni pegli amba* 
sciatori a Roma, b o^::ul , »«n b’. oji ir- 1 b.> • unito* ) *n 

Abbencliò io sia lungi assai dal prestare intera Tede ad 
accuse improntate dallo spiritò di partito, pure non ho cre- 
duto di poter defraudare la storia di 1 aironi Tatti speciali, 
che vi si enunciano, in espet fazione di documenti, che ne 
chiariscano la verità. 

249. Quali siane state le conseguenze di siffatte accuse, 
sarò per dichiararle allorché trattando della pace del 1254, 
dovrò ritornare sull’ argomento (N’.° 520 di questo libro 11) 
anche in ordine all'Abate di S. Stefano c ad altri religiosi 

(1) Vcitasi al libro IV, N* 58 c seguenti. 

(2) « Abbas Sancii Andrete ter correclus per Dontimim Papaia vcl a 
■ visitatore deposiius tuli per Donilnum Abbaimi Clarevallis ex parte 

• Domini Papié, quia ipse Abbas remisil Pelro Biclierio libras duomiliia 
» cl trercnlas p. p. quas dare tenebatur pnedielm Eerlcslae, sed Episco- 
» pus Cumanensis et Prteposilus Vcrcellcnsls relevavciunl enm: lapidavi! 

• Ecrlcslam: pej eum combusta; tuerunt villa: Ecclesia*, et quamplures 

• hotniiies morlui sunt gladio et faritale: jam sunt quattuordecim 

• nicnscs, quod exivil de Muiiaslerio inordinale et mane! eum inimico 

• Ecclesia*, et tradidft eis qualluor castra (Costan/ana, S. Germano, Alice, 
» e Viverone', donavi) eqmmi Vieariu lmperaloris vatentem, lib L pp. do- 

• navit velie* sacrai, ilrm rendidit bona tliesauri conira sarrametilnm et 

• libros legales: oneravìt Ecelesiam debito lib. 000 pp. eum ha beai reddilm 
0 abundaiitcs eliam ad superfluum prò XXIV fratres: est inobediens Ee- 
» desia* Il ornante, esl I rre pillai Is cl exeommuniealus ex parie Domini Papié, 
» non observal iiistitulionem Cariano per Episcopnm Oumanum et Abatcm 

• Clarevallis ei Prteposilum Vcrrellarum. 

• tieni donavii uxori Lanzne ( Vicario Imperiale') ramini unnm vini va 1 
» (e n le ni lib. VII pp.... tieni douavil Birheriis lib. 300 pp. et stana tenlum 
» inlcr siralem et fruntcnlum et circilcr MXL lapidei iiescicniihiis fratri- 
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immischiatisi in quest» guerra cittadina: ma per lo altre 
molteplici domande dei Vercellesi, di cui nelle recitate in- 
struzioui, non dubiterò io già coll’Abate Frova, che non 
siasi neppur mandala ad effetto' l'ambasciata, .perchè: mi 
consta di qualche risultale; dirò però, che questo fu temilo 
assai e su lieu pochi articoli, e nou mai circa rii principali) « 
oggetto della conferma Pontiliciu in punto della vendita fatta / 
al Comune dal legato de Montelungo delia giurisdizione 
spellante .al Vescovado. | :, 

Dissi constare di qualche risultato mentre, oltre al Breve 
d' Innocenzo IV dato nel 1247 in ordiuc ai casi futuri di 
scomunica, già riferito al N.° 226 di questo libro, il Kai- 
naldi ci assicura, all’appoggio del N.° 57.7, libro 2 delle 
lettere di quel Pontefice, ( che il malesi ino amò particolar- 

• matte i Vercellesi, perchè erano stati forti e costanti nella 

» fede ed obbedienza verso la Sede Apostolica , talmente die 

» nè per minacele, nè per danni loro recati non eransi la- 

» sciati indurre ad allontanarsi dal partito della Chiesa, e 

» che perciò li ricevette sotto la protezione della Sedo Apo- 

» Slolica, loro restituì i mercati solenni ossiano le fiere, che 
« 

> da Federico erano stati tolti con editti, stati dal Pontefice 

> annullati in un colle pene dal medesimo Imperatore de- 

> creiate contro la Città e Cittadini di Vercelli » (1). 

250. Ma in ordine al principale oggetto dell’ ambasciata 

io non so comprendere come il dottissimo Durami! abbia po- 
tuto asserire (2), clic il Papa Innocenzo IV abbia per mezzo 
dello stesso Fegato de Montelungo fatta consegnare ai Ver- 
cellesi l' autentica ratifica di lutti i capitoli accordatigli .dal 
Legato ed esposti parte nell' instromcnto di vondiui e parte 
negli altri atti più sovra accentuili. 

-■*.*1 — il*»* I- ■» : . < ir ! / J / . - ; u 

• bus.. Ultramuilum ferii .lunaria Imperatori et Maiv.liioui Lance»’ et Vicario 

» j»d piisoamlura contra Jauunm et Vcrcclkiises.... . „ ,• i. : 

• Domine Potestà* Vercell. itale opera ai ut Uepoualur prieiliclus Abbai 

• perRiipùuum Papam ». . ,/. , •!„.) n.-*:i - 

(tj.fiiijnaljjij piiuo t21ó fi. OC. ....pili/ .1.1 inil.i-.l - 

D«;U' aulita, coiUuiouo del Vercellese pag. li.? e seguenti. 
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Certamente il chiarissimo autore non intese parlare della 
eouferma della vendita, imperocché, oltre al non trovarsene 
alcun dato in nessun archivio, vi ripugnano i fatti poste- 
riori ed anche positivi documenti. 

Dai nostri scrittori non si osservarono o si passarono 
sotto silenzio due atti solenni, che pure esistono nel Co- 
dice de Biscioni (1), c dai quali apparisce non esservi 
stata regolare conferma nè per parte dei Vescovi nè della 
Santa Sede. 

Questi due aiti autentici portano la data del 1.® gennaio 
1515 e contengono la rinnovazione d' investitura della giu- 
risdizione Vercellese concessa al Comune dal nuovo Vescovo 
Uberto Avogadro di Valdengo alla forma stessa e colle me- 
desime solennità riferite agli anni 1208 e 1214, se non che 
in questa del 1515 sta scritto de omni jurisdictione lam 
civili qunm criminali Cicilatii et Diocccsis Vercell. per cui 
venne estesa a tutta la Diocesi la concessione, la quale 
dapprima si restringeva alla Città di Vercelli , al Borgo 
vecchio di Trino e ad alcuni castelli. 

Se la Santa Sede avesse approvata la vendita operata dal 
Legato nel 1245, giammai il Comune avrebbe accettata co- 
tcsta nuova investitura, c rinnovata, come ivi, la presta- 
zione di fedeltà al Vescovo come suo .Signore: nè si può 
sospettare, che ciò sia avvenuto per particolari imperiose 
circostanze dell’epoca, per cui sia stato giuocoforza pre- 
scindere da un diritto acquistato; mentre se cosi fosse non 
si sarebbe più dato luogo a tali atti contrarii al diritto nella 
compilazione dell' officiale raccolta detta de’ Biscioni eseguita 
nel 1557. Bensì, dopo la morte del Vescovo Uberto occorsa 
nel 1528, parve ai Vercellesi avere ottenuto il loro intento 
perciocché T Imperatore Ludovico IV con suo diploma dato 
a Cremona il 23 ottobre 1329 (2) ebbe pel primo a con- 
fermare in ogni sua parte la vendita della giurisdizione fatta 
al Comune dal Cardinale nel 1243: e certamente non avranno 

(t) Tom. 1, 193 retro. 

(2) Archivio Civico mazzo VI di Pergamene. 
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più richiesta l'investitura al nuovo Vescovo Lombardo: quindi 
nuovi celiai, per cui esso Vescovo fu tribolato (1) finché cessò 
di vivere in Biella il 9 aprile 13 'lo: ma fa Santa Sede non 
aveva giammai approvata la Vendila, ed il Vescovo oppresso 
da usurpazione armata aveva dovuto fulminare la scomunica 
contro del Podestà c dei Reggitori del Comune. 

Appena resasi vacante la sede, esso Comune per mezzo 
di un suo procuratore prestò giuramento stare mandati* 
Ecctesiae, e quindi il Vicario capitolare Io assolse dalle cen- 
sure con alto 21 stesso aprile 1313 (2). 

Eletto a Vescovo in giugno Emanuele Fiesclii pare siano 
insorte nuove contraddizioni composte però nell'anno 1346, 
imperocché con atto del 13 giugno il Comune passava 
procura al signor Bartolomeo de Alice per richiedere al 
Vicario di esso Vescovo l’antica investitura, e la medesima 
gli venne solennemente concessa con altro atto del giorno 
15 seguente settembre (3) ed abhenehè non ci siano con- 
servate ulteriori investiture, sembrano però esse indicate 
dalla seguente nota, che ricavai dal Registro dei conti della 
Città in aprile 1378 ivi « prò pretio libr. XIII corse Ia- 
» boratse, in uno cereo oblato die Sabbati Sancii XVII dicti 
» mensis aprilis Ecelesise Sancii Eusebii sivc Capitulo et 
» Canonicis prò solùtione feudi quod priestatur annuatim 
» in dillo die sabbati prò jurisdiclione temporali Civitatu 
• et Di.rt rictus Verccllarum ». 


(t) Vluribus beltis impticitus et mine exul nunc obsessus semper 
tainen constantia Sacerdotali inde tu* eie. Così il Filippi nella serie 
de’ Vescovi in calce al sinodo del 1 7 19. 

et. r'-J! I." .1 < • ; 

t) $ft Archivio Civico, pergamena. 


- (3) La pergamena esiste nell’ archivio civico però molto corrosa, • 
segnalamento nell’ intestazione, per il che le fu assegnata la data 18 
settembre 1341. senza badare alt’ indir. XIV, che ancora vi si legge, die 
decimoquinto mensis e senza riflettere che l'investitura doveva es- 

sere la conseguenza dell’ atto di procura 13 giugno 1310. 




t t * f 


. ».%■»! 
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L’ importanza della discussione mi trasse ad epoche poste- 
riori; ora però facendo ritorno alle memorie dell'anno 1244, 
gioverà riportare un passo della storia manoscritta del Cano- 
nico Modena, la di cui narrazione sellitene non giustificata da 
documenti può dare qualche lume « Il nuovo Vescovo Martino 
• Avogadro già preposto della Cattedrale cominciò ad impu- 
» gnare le vendile fatte dal legato Montelungo in sedia vacante 
» e cominciò prima a muover guerra a Robbio, Biandratc ed 
» altre terre al di là di Sesia , che erano di sua diocesi , 
» così voleva che restassero nel temporale come prima: ma 
> s' interposero i sapienti del Consiglio di Milano , i quali 
» dichiararmi) dette vendite mille, e fecero restituire al Ye- 
» scovo la sua giurisdizione così in temporale che nello 
» spirituale, cpperciò ricuperò dette terre e quelle di là 
» di Po, Biella, Messcrano, Crevaeuore ed altre, alla Città 
i lasciò ferma la giurisdizione salvo soltanto le appclla- 
» zioni > . 

Il Modena cita in appoggio la detta raccolta de’ Biscioni, 
senza speciale indicazione, ed accenna pure agli statuti an- 
tichi ( fol . 204 ), ma in quella non si trova carta, che nc 
parli, ed i statuti notano soltanto fogli 104 al piò, nè da 
essi si può ricavare alcuna cosa: quindi io dubito assai, 
che il Canonico Modena non distinguendo le epoche abbia 
voluto accennare alla pace del 1254, di cui ragioneremo in 
appresso. 

251. Vera per altra parte si è l’opposizione fatta dal 
nuovo Vescovo Martino, e lo vedremo proseguendo la nar- 
razione; non è però facile il trovare adeguata spiegazione 
ad alcune relative frasi contenute nella mentovata instru- 
zionc agli Ambasciatori per Roma, imperocché vi si legge 
« nitanlur , ut Dominus eleclus Yerccll. per Summum Poti- 
» tificcm confirmelur , et quod sibi auxilicntur loto posse 
» coram Sumnio Pontifice ad ea omnia, quae voluit et pro- 
» curavit facienda et impetrando » . 

A meno, che si voglia supporre eletto in allora e prima 
di Martino Avogadro altro personaggio ligio alle mire del 
Comune, e protrarre la nomina di quello all'anno 1245 
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(!), il che non credo; converrà concliiudere, che l’ anzidetta 
frase additi nell’ Avogadro idee conciliatrici ed un qualche 
progetto di transazione, da cui siasi poscia dipartito allor- 
quando la Città si rivolse nuovamente nel 1248 a parte 
Imperiale; od in vero già si è notato, (sup. N.° 222) che 
lo stesso Martino Avogadro, come Preposto del Capitolo , 
aveva sottoscritto in sede vacante l’ atto di adesione alla 
vendila della giurisdizione fattasi dal legato di Montelungo, 
quindi collimano quelle parole ad ca omnia, quae voluti et 
procurarti facienda cl impetrando. 

252. In difetto di altre memorie relative alla guerra 
durante quest’ anno 1244 darò un cenno delle nostre rela- 
zioni col Marchese di Monferrato. 

Abbiamo veduto, che il medesimo sullo scorcio del 1242 
si rivolse a parte Pontificia, ed anzi fu egli il principale mo- 
tore della rivoluzione nello stesso senso avvenuta poco dopo 
in Vercelli : abbiamo pure veduto come il nostro Comune 
per fare cosa grata ai Milanesi dovette rendersi loro fide- 
iussore di egregia somma verso il Marchese (N.° 242 di 
questo capo) ora l’Archivio Civico ci somministra un do- 
cumento 8 febbrajo 1244 (2), nel quale la Credenza con 
intervento di N.° 212 tra credenzieri c paratici promiscua- 
mente indicati sì nobili che popolani fece facoltà al suo 
Podestà Guglielmo dc’Sorexina ed alli sig. Villano de’Tre- 
gnano ed Enrico de Maxino per compromettere a nome del 
Comune nel Legato Pontificio de' Monlclungo e nel Marchese 
di Saluzzo le differenze vertenti col Marchese di Monfer- 
rato « de pactis celebra tis et factis seti et quae facta et 
» celebrata dicuntur apud Pontoni Sturai et alibi postea 
» inter Dominum Guillelmum Potestatein Ycrcell. et quos- 


(t) Non ni riuscì di trovare altro documento più antico, che accenni 
al Vescovo Martino se nou se quello del 13 gennaio 1245; Mon. Ist. 
rat. Tpm. 1 col. 1366. 

(2) Bis. Tom. Ili, 197. 
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» dam alios sapienies civitatis Vercell. nomine ipsins Co- 
» niunis ex una parie ei Dominum Bonifacium Marchionem 
» Montisfcrrati ex altera». 

Quali fossero questi patti, sulla cui esecuzione doveva 
aggirarsi il compromesso, nessun altro documento o memoria 
ci rimase per riconoscerli; egli è però probabile, che ri- 
guardassero l' occupazione del Ponte di Po e dei castelli di 
Cuuiolo e Torcello, della quale si lagnava il Comune nelle 
anzidette inslruzioni ai suoi ambasciatori, se pur quei patti 
non riguardavano le obbligazioni, che tenevano i Milanesi 
verso del Marchese come sovra guarentite dai nostri: co- 
munque ciò sia stato, egli è però certo, che i Vercellesi 
ebbero a fare poco dopo grave sborso al Marchese , ed 
in mancanza di numerario dovettero valersi degli oggetti 
d' oro e di argento offerto da privali sì laici che ecclesia- 
stici, del cui imporlo ne fu poscia ordinata la restituzione 
con uno Statuto dell’anno 1216 (I) « quoti potestà# letica- 
tur poncrc collcetam imam et exigerc... de qua colicela rc- 
tlimatur argentimi et auritm totani hominibus Vercell. fata 
elerieis qua in laici# oblaltim prò Comune Vercell. prò facto 
Marchionis Montisfcrrati ». 

253. Neppure per l'anno 1215 sono in grado di dare 
notizie della guerra, che si manteneva viva col Pietro Bic- 
chieri e cogli altri fuorusciti e loro alleali del Canavesc. 
Cn solo atto accenna a quei fuoruscili, e specificamente a 
Martino Bicchieri, probabilmente zio del Pietro, era aneli’ esso 
stato sottoposto a bando ed alla confisca de' beni, quindi ne 
era stata distrutta la casa , come già vedemmo accennato 
nelle citate inslruzioni per l’ambasciata di Roma; ora con 
atto 12 maggio 1215 (2) il Comune diede in pagamento 
l’area di quella casa distrutta per un debito di esso Co- 
mune di lire 60, soldi 8 Pavesi » ('.uni statatimi fuissct per 
» Comune Vercell. quoti creditorcs Comuni s, qui postularcnt 

.. i * 

(1) Stai. ani. Col. 88. 

(2) Bis. Ili, 137. 
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* tìbì fieri solitliones de debili s, qnae dietimi Comune lenc- 
» bnt, de bonis et rebus malexitrdorum.... domimi imam di- 
» riiptam cimi storio uno broli in bora s. Giuliani de po- 
li derio Martini Bichcrii » . 

234. Mule .tardi erano adunque in quel epoca chiamati i 
ribelli ossiano fuorusciti combattenti contro la propria 
Città, la tpiale denominazione era anche prima in uso presso 
i Bresciani (1) , non che presso i Milanesi (2), e ne ab- 
biamo quanto a noi ulteriori cenni (3), e segnatamente in 
atto 5 xmbre 12C8 (4), portante intimazione al Comune di 
Casale- quoti debeant adixlrictu espellere omnes malexardos 
sire baim it os de Malexardia Yercellarum, Mediolaniet No variai. 

233. In quel mezzo il Pontefice, trasferta , come si disse, 
la sua sede in Lione, vi aveva intimato un Concilio gene- 
rale pel giorno 24 giugno 1245, citandovi l’ Imperatore Fe- 
derico a difendersi dalle gravissime accuse, che gli venivano 
mosse, lo non ripeterò qui la narrazione di quanto vi si è 
operaio, potendosi leggere presso il llajnaldi e presso il 
Moratoria quest’anno: dirò solamente, chea quel Concilio inter- 
venne pure il Vescovo di Vercelli Martino Avogadro(5),cche 
tergiversando ognora Federico per mezzo de’suoi inviati, mal- 
grado le disposizioni di pace anche nello stesso Concilio e- 
sternatc dal Pontefice (6), venne in ultimo pronunciata addì 

(f) Hat tempestale quorumdam Iìrixicnsium filiorum iniquilatis seria 
adeo pullulava, ul conira patriam eorum manum levarei, hos autem Ma- 
lexardos et siquidem bene vocaverunl. — Cronaca Malvecii — Rer. Hai. 
tom. XIV, col. 914. 

(2) Corio all’anno 1278 — mihi pag. 322. 

(3) Bis. IV, 375. 

(4) 12CC, tO marzo — Arch. Civ. pergamene mazzo VI. — 1270, 4 
marzo — ivi nei mazzo del 1340. 

5. Arch. Eusebiano; atti di lite 1. agosto 1249 avanti al prevosto di 
Piovara delegalo Pontifìcio per la consecuzione di L. X pavesi imposte 
dal Vescovo Martino Avogadro al Monastero di s. Nazzarodi Itiandrate 
propter onera erpensarum , quas fecerat eundo a pud liigdiinuin ad 
Curiali! Domini Capar, et ibidem inorando et redeundo ab ea ad 
Concilium evoeatus. 

(6) Pacati nuper in anima sua juratam secundum formam prae- 
stiti sacramenti leticai, et acquiesco. 
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17 luglio la sentenza di scomunica e deposizione di quel- 
l’ Imperante. 

Durante il Concilio Federico si era portato in Torino, 
spacciando di volervisi presentare : però ad oggetto di po- 
tere più agevolmente dare instruzioui a' suoi nunzii, ed in 
quella Città appunto gli venne recata la notizia dell'emanata 
sentenza. A quale sdegno fosse egli condotto, il lettore se 
lo può immaginare, e tanto più clic già si trattava di sur- 
rogarlo nell'Impero promovendo l’elezione dèi Langravio di 
Turingia, a cui dai collegati Pontificii si erano spedite De- 
putazioni : epperò Federico persuaso, che i Milanesi fossero 
i principali fautori di tale disegno, deliberò di fare piombare 
sui medesimi le sue più furibonde vendette, a quale elTetto, 
riconciliati seco i Marchesi di Mouferrato (1), di Ceva c 
del Carctto, ed ottenuta la sottomissione degli Alessandrini, 
dispose, che due eserciti si portassero tosto alla devastazione 
del Milanese. 

2o6. Uno di tali eserciti capitanati dal figlio Re Enzo 
ebbe la peggio verso Cassano colla prigionia dello stesso 
capitano: l’altro condotto da Federico s’ inoltrò sino a Buf- 
faiora per tentare il passaggio del Tesincllo, se non clic tro- 
vate a fronte lo numerose squadre dei Milanesi, s’accorse 
ben tosto della difficoltà dell’ impresa, e dopo 21 giorni di 
inazione ebbe pel suo meglio il ritirare 1’ esercito e rico- 
verarsi a Grosseto. 

Ilo fatto cenno di questi eventi sia perchè non si pos- 
sono spiegare i nostri fatti senza tenere d'occhio a quelli 
contemporanci della storia Italiana, sia perchè , sebbene il 
Muratori, il Giulini ed il Corio abbiano soltanto annoverato 
i Genovesi, i Bresciani ed i Novaresi come alleali de’ Mila- 
nesi in quella fazione, pure vi accorsero eziandio i nostri 
constandone da uno statuto del 1246 (2). -Poicitas lenculur 
praccisc salverò militibus Ycrccll. qui fuerunt in servicio 

(1) Corio storia di Milano mitri pag. 239. 

(2) St ani. fot. 88. 
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Comuni» Mediolani ad exercitum ile Maxenta, soldo», quo» 
habere dcbent a Comune prò praetliclo exercilu, et hoc inique 
nd festuin omnium Sanctorum ; anzi quest' ultima spiegazione 
sembra indicare, che sul finire d’ottobre abbia Federico 
ritirato l’ esercito , e non alli 12 novembre , come lasciò 
scritto il Muratori. 

257. Quanto alla nostra guerra coi fuorusciti abbiamo 
altri statuti del 1246(1), dai quali risulta della distruzione 
di Tronzano e dell’ occupazione del Castello di s. Germano, 
e questa, a quel che sembra, col potentissimo mezzo dell’oro, 
ma non si può riconoscere se ciò sia avvenuto nel 1245 
ovvero nei primi mesi dell’anno successivo. 

258. Ed eccoci condotti all’anno 1246 epoca di una assai 
grave mutazione nella forma del Governo, imperocché co- 
mincia ad apparire negli atti di quest’anno una nuova so- 
cietà pretendente aver parte distinta negli uflìzii e nel go- 
verno della patria, o per meglio dire si appalesa una di- 
visione della società di s. Stefano in due frazioni , una sem- 
plicemente detta di s. Stefano conservatrice dell’antichis- 
simo suo instituto; l’altra, che senza cessare dal farne parte, 
prende nome speciale di Società della Comunità, e risulta 
pure, che queste due frazioni, in un accordo quasi incon- 
cepibile, paralizzarono pressoché ogni influenza della Società 
di s. Eusebio, sorta già nel 1209 a prendere posto eguale 
a quella di s. Stefano. 

259. L’ essere obbligalo a ragrannellare la presente nar- 
razione da pochi cenni di documenti isolati, che ci conser- 
varono bensì fatti compiuti ma non le cagioni ed i prin- 
cipii de’ medesimi, e la mancanza assoluta di cronache con- 
temporanee, le quali per le altre repubbliche sogliono se- 
gnare la via allo storico, pongono pur troppo Io scrivente 
nel labcrinto delle congetture , oltre che la storia non è 
mai alleviata da aneddoti e circostanze di famiglia, che al- 
lettino il lettore certamente stanco di così arida narrazione: 


(1) Vedasi al N. 250 del libro 111. 
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se però il medesimo vorrà penetrarsi della mia difficilissima 
posizione e dell' assunto mio di nulla asseverare , clie non 
mi sembri in. qualche modo logicamente appoggiato, userà , 
io Io spero, indulgenza a questo scritto diretto appunto a 
rettificare la storia patria troppo ideasi icamcnle compilata 
nei manuscritti del XVI secolo c del seguente. 

Guglielmo de Sorexina nobile Milanese amantissimo della 
libertà italiana, d'auinto coraggioso e forte, ma rigoroso 
assai nell' esecuzione de* suoi progetti, era stato eletto a Po- 
destà di Vercelli ne’ primi giorni di sua esaltazione a Co- 
mune indipendente circa il maggio del 1243, e vuoisi dire 
vi abbia acquistala tale influenza ad esservi confermato dal 
pubblico per tre anni continui a malgrado de’ vecchi statuti 
che tanti incagli ponevano alla conferma del primo Magi- 
strato: che anzi aveva già riportata la stessa conferma ezian- 
dio pel quarto anno, che avrebbe avuto principio al 1." 
maggio 1246. 

Eppure un aito del 17 marzo di esso anno ci fa cono- 
scere essersi egli intempestivamente ritirato a Milano forse 
al principio dello stesso mese, ed avere anzi tradotto seco 
parecchi de’ nostri cittadini, trattenendoli quali ostaggi sino 
al pagamento de’ suoi averi. 

260. Alla partenza del Soresina una specie di rivoluzione 
deve essere seguita nella nostra Città, imperocché adunatasi 
la Credenza nel giorno 15 marzo, già assente il Podestà, la 
medesima con intervento di 200 paratici diede ampia balia 
ai Consoli tanto scadenti che nuovi delle società di s. Ste- 
fano e della Comunità per riformare gli statuti, cottcordiicr 
volucrunt, quoti Contuie» novi, el vclcres socictalum s. Sle- 
phani cl Comunitnlis passim statuto emendare et corritjere , 
et his addcrc vel diminuere et statuto nova focere seenndum 
quoti eis placuerit , et stai iterimi quoti l’utcslas el Rectores 
qui prò tempore fuerinl, ca leneantur statata obscrvitre el 
super linee jurarc (I). 

(I; Slat. ani. fot. bS. 
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Una cosi grave determinazione suppone sostanziali richiami 
contro le vigeuti leggi, eppure a ben pochi articoli vedremo 
ristrette le autorizzate riforme: ma quello che più fa stu- 
pire si è il concedersi così ampia autorità ai Consoli della 
Società di s. Stefano c di altra Società detta del Comune 
non mai per lo addietro nominata, con esclusione assoluta 
della Società di s. Eusebio, la quale da 37 anni partecipava 
al Governo. 

Due giorni dopo troviamo in Milano i Consoli delle ac- 
cennate società di s. Stefano c della Comunità intitolarsi 
Ilcttori del Comune, e col già citato documento 17 marzo 
(1), riportare dall’ anzidetto Podestà Guglielmo de Surexina 
quilanza finale d'ogui suo credito, senza però indicazione di 
somma — ivi « Guillelmus de Sorexina fecil gcncralem lincili 
» pacem et paciuin de non petendo consutibus societutis s. 
» Stephani et Comunilalis et Ilectoribus Comuni s Vcrcell. 
» et cum idem Comune careat Polcslate de ornili co et 

> quantociimque ipsc Domiiius Guillelmus prmdictum Co- 
» illune appellare et convenire possit.... ( abraso ).... fucral 
» Potestas Vercell. et de Salario futuri anni, in quo filerai 
» Potestas elcctus, et de eo quod possel dicere et opponere 

> Comuni Vercell. passum fuisse.... et de rcstitucione oni- 
» nium damnorum, qu:u Imbuisse! in equis vcl aliis rebus 

> et gcueraliter de omnibus actionibus... Ilem cisdem eon- 
» sulibus rccipicnlibus vice et nomine obsidum fecil gcne- 

> ralem pacem tìnem.... de omui eo quanlocuinque ipsos 
» obsides appellare et convenire possel » . 

Yi si dichiarano per ultimo annullate tutte le obbligazioni, 
che verso lo stesso Guglielmo Soresiua avevano passate 
li Guglielmo de Fcrrario — Enrico de Mortario — Gia- 
como de Faxana — Guglielmo Porcella — Guglielmo Cal- 
cinario — Roba da Sesso — Giacomo de Badaloco — Bon- 
dono de Guiscardo « et olii obsides, qui fueruut dadi extra 
Civitatem Vcrcellarunt per praedietnm Dominimi Cui Ilei - 
munì > . 


;t) Ardi. civ. Pcrg. Mazzo IV. — 
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261. La prepotenza usata dal Sorcsina nel trattenere for- 
zatamente varii ostaggi indica per vero l' intenzione di as- 
sicurarsi del pagamento de’ suoi stipendii, ma io non so 
persuadermi, clic il ritardo di pagamento sia stata la causa 
di sua intempestiva partenza dacché non ha guari era stato 
rieletto pel quarto anno, c sembra avesse egli accettato. 

Questa causa piuttosto vuoisi a mio avviso ritrovare nelle 
dissenzioni invalse e nell’ opposizione, che per fermezza di 
carattere egli abbia voluto fare, all' introdursi di una nuova 
associazione detta della Comunità, contro l' espresso divieta 
de’ statuti (1), la cui osservanza egli aveva giurata, c forse 
più allo scopo, a cui questa nuova società fosse diretta. 

Ammetto, che non trovandosi tale scopo in alcun docu- 
mento dichiaralo, ella si è una mcFa mia supposizione: ad 
ogni modo però da alcune espressioni contenute in un con- 
cordalo, che riferirò all’ anno 1247, e dal complesso delle 
deliberazioni emanate nel 1246 panni potere eonghietturare, 
che non pochi membri della Società di s. Stefano siansi 
riuniti prefìggendosi in particolare modo il proseguimento 
della guerra contro il bicchieri e seguaci, forse obbligan- 
dosi personalmente a costituire un corpo speciale ossia 
schiera tempore praesenlis gucrrae come nel sucitato docu- 
mento ; ed in questa supposizione mi conferma il vedere 
chiamato bentosto alla carica di Podestà quell’ Enrico de 
Modoetia ossia da Monza, che nell’anno 1237 si era fatto 
capo in Milano d’ una nuova Società detta dei forti (2) , i 
quali giuravano di morire in battaglia anziché lasciare 
prendere dal nemico il Carroccio. 

Sì fatto scopo non urtando di fronte alle intenzioni degli 


(t) Item slatinimi est, quoti Polcslas tenealur inquirere si atiqui bomines 
Civitalis vcl juristllcliouis InneanUir inter se uni alteri de aliquo Sacra- 
mento Sociclalts, salvi* Societalilnis s. Euscbii et s. Slcphaui, et si in- 
velimi, quod praei'i|iiat sub ballilo lib. 50 pp ; ut infra nicnscni sesol- 
\ ani; Stai. Ani. fot. 27. 

(2) Giubili storia di Milano p. 7. pag. 517 
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altri membri della Società di s. Stefano, checché, non vo- 
lessero obbligatisi in tutte le sue conseguenze, non sarà 
stato diffìcile il venire a patti e costituirsi in due frazioni 
della stessa «Società, anche per non sembrare di contrav- 
venire allo statuto proibente nuove associazioni ; c che 
siansi stipulati patti a tale riguardo in questo stesso anno 
1246 ne risulta bensì in modo generico, ma assai chiara- 
mente nel concordato del 1247. 

Si potrebbe però osservare, che tale essendo lo scopo e 
palliata la contravvenzione allo statuto , il Soresina non 
doveva aversela a male, nè mai ritirarsi con sì mal garbo; 
rispondo, che forse egli inclinava coi membri della Società 
di s. Eusebio a comporre le cose coi fuorusciti, o veden- 
doli troppo forti per conquiderli, o giudicando troppo lunga 
una guerra civile, che già da tre anni rovinava le finanze 
ed i luoghi distrettuali della Repubblica; c credo, che que- 
sto più mite pensiero non confacendosi all’ opinione gene- 
. rale manifestata dai paratici e popolani, or ora ammessi al 
generale Consiglio, abbia prodotto c la sua inopinata par- 
tenza, e la decadenza della Società di s. Eusebio dalia con- 
< sueta sua influenza nel Governo, i successivi atti» del quale 
confermeranno alquanto l’esposta miti opinione. 

262. Certamente i Vercellesi, appena scomparso il So- 
resina e tradotti gli ostaggi, avranno sporte amare lagnanze 
al Consiglio generale dell'amica Milano, cui presiedeva in 
quell’anno come Podestà un loro concittadino Enrico Avo- 
gadro, c non v’ ha dubbio, che il Soresina sarà stato am- 
monito ad aggiustare prontamente i suoi conti ed a libe- 
rare , come fece , gli ostaggi ; ma vuoisi pur dire che ad 
una sì fatta prepotenza non ostasse in que’ tempi il diritto 
internazionale, poiché a cessarla per lo avvenire fu neces- 
sario apposito trattato. Infatti sotto la data del 29 marzo 
dello stesso anno 1246 (1), convocato dal Podestà Avoga- 
dro il generale Consiglio di Milano rinatuorccnium et lerccntum 

(I) Ardi. civ. BH. Il, tot. 


Digitized by Google 



281 

ei cculum virorum et Consulum Val passonati, et s. Allibro - 
xìi, et Mutue vi fu ad unanimità slaliiliio, clic; i Vercellesi 
sarebbero tenuti esenti per lo avvenire da consimili anghe- 
rie, alle quali si sarebbe posto impedimento influito il di- 
stretto di Milano ed in quello degli alleali. 

« Slatinimi est quod Keclor vel Uectores Civitatis Mo- 

> diolani non rccipient aliquo tempore aliquos obsides vel 

• ali«|n:is personas in fraudo obsidnm de Civitate et dix- 
» n ielli Vercell. ncc aliquam personani imam vel plures 
» conira suani liberaiu et sponlaneam voluniaietn exlrahent 
» de Civitate et dixtrictu Vercell. nec extraciam vel aliquo 
» casu cxistenlem extra Civitatem sen dixlriclum Vercel- 

> lanini coutra suain voi un la lem liberam et sponlaneam 
» delincarti vel dot inerì patit ili tir aliquu tempore, vel mora 
» in Civitate rei dixtrictu Mcdiolttncnsi , vel alibi in Civita- 

• tibus seti dixtriclis amicorum silumin, liem statucrunl, 

> quod Ileclores Mediolani... non pacienlur... quod ali- 

> quis Kector Civitatis Vercell. ..( abraso)... aliquam perso- 
li nani in fialide obsidum seu delincai in aliquo loco, vel 
» q. deliueret per se vel per aliam aliquam personam.... 

• conira suani volimtatcm liberam et sponlaneam sub prae- 
» texlu alicujut ambaxalae vel cxercitus vel cavalcarne vel 
» altcrius caitsae, prò qua de mandato llectoris Civitatis Ver- 
» celi . seu Comitnis Vercell... de Civitate Vercell. cssel pro- 
» feda, et si conira fieret, illam sic cnpiam vel delentani 
» libere et sino onere personae vel remili dimilli et rc- 
» laxari incontinenti facieut. 

« Item... non patientur... quod aliqua persona de Civi- 
» tate et dixtrictu Vercellarum ...( abraso )... per dixtric- 
» litui Mediolani ducatur contra suam voluniatem liberam 
» et spontaneam, et si duccrctur, quam cito sciverint vel 
» eis denunciatimi Inerii, cani dimitii et relaxari facient. 

Seguono le consuete clausole per la stabilità del fatto 
decreto, il quale non potesse venir umilialo da qualsivoglia 
Autorità nemmeno dal Papa o dal Legato Pontifìcio « sairii 

• sacramentis et paclis concordine farine inter Connine Me- 
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» di olimi e t Comune Vercellurum et juratis per Dominion 
» Martinum de Turre et llizsardum de Villa et socio s Co- 
» munii Mediolani prout in carta (itela per Vclrnm de 
» Alluno Noi. conlinctur. 

Credetti opportuno il riportare questo documento nelle 
parli ancora conservate sia pereliò coll’ idtima riserva ci 
viene addittato per certo il trattato del 1243, che andò smar- 
rito nei nostri archivii, c sia perchè ei apre la via a ri- 
conoscere in qual modo il Soresina abbia potuto ritenersi 
quali ostaggi tanti valenti cittadini Vercellesi, indubitatamente 
presi per inganno avviandoli a Milano sotto pretesto d' am - 
lasciata, imperocché altrimenti il nostro popolo non li a- 
vrebbe lasciati impunemente trasferire a fronte de’ pochi 
militi di sua sequela, de'quali potesse quel Podestà disporre. 

2tì3. Un secondo statuto venne pure sancito dai Milauesi 
nel giorno 13 seguente aprile (1), riconoscendo l' indipen- 
denza dei Vercellesi nelle proprie castella ed altre fortifi- 
cazioni del distretto, senza però che si sappia comprendere 
come potesse porsi in dubbio una tale libera disponibilità. 

264. Ambedue le deliberazioni del grande Consiglio si 
vedono poi confermate a parte e giurate dai Consoli della 
Società de’Capitani e Valvassori di Milano, non intervenuta 
ad esso Consiglio, ed un consimile giuramento per 1’ osser- 
vanza del loro leuore venne pure prestato dal Comune di 
Novara nel giorno 24 dello stesso aprile (2), in quali atti 

(1) « Quoti Potcslas Reclores et Comune Mediolani aliquo tempore 
» vet atiqua occasione sub aliquo pretextu vel ingenio vet fraudi' per 
■ se vel per alios non capimi vel capi facienl ncc munierinl nec mu- 
» niri facienl vel capi vel munir) patìenlur ab aliqua persona vel per- 
» sonis, quibus proliibere possint, aliqua castra vel foreias vel munitio- 

• nei vel lurres vel portai vel demos in Civilate vel districhi Vereel- 
» lanini absque voluntate expressa libera cl spontanea Poteslaiis Ver- 
» celi, qui prò tempore fucril cl tiuorum partium Consutum Società- 
» tis Sancii Stcphuni et Comunitatis Cicitatis FcrceUarum. Ari ti. 

* Civ. Bis. II. tot. 

(2) Bis. 111. 205 retro. 
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tutti si logge eguale riserva pel caso di libero consenso 
del Podestà di Vercelli e delle due terze parti de' consoli 
delle Società di *.• Sii fatto e della Comunità senza men- 
zione alcuna de’ Consoli di s. Eusebio, dal che si vede 
quanto quelle Società avessero acquistato di preponderanza 
sovra quest’ ultima. 

Non è però, clic la Società di s. Eusebio fosse intiera- 
mente annichilata , ma ottemperando essa o bonariamente 

0 forzatamente alle circostanze dell' epoca secondava la no- 
vità, del che ne abbiamo una prova in atto 29 ridetto a- 
aprilc (1) , nel quale essa pure comparisce a fronte della 
nuova Società della della Comunità. 

2G5. Narrasi in quest’ultimo documento, clic gli Amba- 
sciatori di Milano avessero fatta instanza per la l'innova- 
zione del giuramento di reciproca cittadinanza, e per l'os- 
servanza di tutte le altre convenzioni già stipulate col 
nostro Comune; che a tale oggetto il -Podestà Enrico da 
Monza avesse nel giorno precedente convocata la Credenza 
con intervento de’ paratici , ma che la deliberazione della 
maggioranza si fosse ristretta a fare previamente esaminare 

1 documenti per sapiente*, et qualUer fieri debeant jura- 
menta. 

11 voto de* sapienti (vale a dire de’ membri del Consiglio 
privato) essendo stato affermativo, il Podestà col Consiglio 
delle Società di s. Eusebio, di s. Stefano e della Comunità, 
e secolui i Credenzieri ed i Paratici prestarono pel Comune 
il giuramento richiesto dai Milanesi, con che stessero ferme 
le nuove concessioni c dichiarazioni, di cui nei riferiti atti 
29 marzo e 15 aprile dello stesso anno. 

266. Vediamo ora quali siano state le riforme agli sta- 
tuti pronunciate dai Consoli della Società di s. Stefano c 
della Comunità a norma del libero mandato ad essi con- 
forto: (sopra N.° 260) esse si contengono in pochi arti- 
coli registrati nel Codice de' statuti antichi a seguito dol- 
ci) ibi 204 retro. 
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l' ordinato di Commissione 15 marzo 1216 : cioè a carte 
88 e 89. 

Il primo decreto venne già riferito al N.° 252 di questo 
libro ordinandosi il rimborso dei cittadini per gli oggetti 
d' oro e di argento mutuati per soddisfare il Marchese di 
Monferrato. 

Col secondo si prescrisse al futuro Podestà di esigere 
tulle le multe pronunciate dal cessato Podestà Soresina ad 
eccezione di quelle, che essi consoli si riservavano di con- 
donare « (finis consules novi et % velerà Societalum Sancii 
Slephani et Comunilatis di .verini non cxcutienda « ». 

Col terzo si riservarono essi Consoli 'di dichiarare quali 
fra i bandi dati alle persone dal Podestà Soresina dovreb- 
bero ancora osservarsi, concedendo piena amnistia per gli 
altri, ed a questo decreto sta aggiunto exceplis lumen bannis 
et poenis Pelvi tìichcrii et scguacium... quibus non habcbanl 
ipsi consules aliquam liccnliam absolvemli. 

Col quarto decreto si stabilì in lire 25 pavesi (L. 652,15 
attuali) lo stipendio di questo primo semestre a cadono dei 
due Giudici Giacomo Spedino c Lanfranco de Petleuati qui 
modo regunt justiciam Vercellis. 

Col quinto si dichiarò tenuto il Comune a rilevare i con- 
soli della Società di S. Eusebio e di S. Stefano da tutte le 
obbligazioni verso terzi da essi contratte pel Comune negli 
anni 1215-16. 

Seguono i due decreti relativi al soldo dei militi interve- 
nuti all'esercito di Mazenta ed al compenso per la ricupe- 
razione di S. Germano (Vedasi qui sovra ai num. 256, 257) 
e dopo alcune altre determinazioni di minor conto vi si 
leggono le seguenti: 

« ltcm lencalur Polesini praecisc dare operam omnem 
quam polerit, quod Socictas Comunilatis duret, et quod con- 
scrveniur poeta et statuto sua. 

Ilem staiutum et ordinatimi est , quoti consules Sociciatis 
Comunilatis et qui suut Consules Socictatis Sancii Slephani 
hubeant plaenain vini et poteslatem cuslodicndi et custodire 
faciendi Civitatem V.crccll. et portas Civilalis et turres et 
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municiones tam Comuni s quam singiilariutn personarum , 
et ponendi cusiodcs et portouurios quos voluerint, et probi- 
bendi quemìibet, quem voluerint, ingredi Civitalem, et quod 
potestà i prttecise lencatur pracdiclam facullatem dimitlere , 
nec ipsis omnia pracdicta impedire, et quod faciat scguentem 
l'uleslatcm super hoc jurare. 

Item quod Potestà* tenealur prore ise, quod omnia bautta et 
poenae, quos Constile* rei Ilectores Sociclatis comunilntis 
imponcreiit sui s Soeiis occasione eorum Consulalus seu regi- 
minis, quod illa bautta pcrmancattl firma, et rata habeat et 
leticai, et quod ci rei cis dabit forciam, Ut pracdicta ballila 
et pocnas e .rigati t ad volitulatcm praediclorutn Comminiti. 

2G7. Se bene consideriamo le disposizioni date da questi 
Riformatori dello statuto, le troviamo dirette unicamente a 
soddisfare creditori del Comune, a tranquillare malcon- 
tenti, a procacciarsi il diritto di fare grazie a condanne c 
bandi, ed a rendere più forte ed influente la propria So- 
cietà , con trarre a sè la custodia delle fortificazioni sia 
della Città clic de' privati , c per ultimo ad ottenere un’ 
ampia conferma della nuova loro Società detta della Comu- 
nità collo stesso privilegio già competente alle altre in or- 
dine all’ esecuzione de’ decreti de’ Consoli della medesima. 

2W8. Ed appunto sotto queste condizioni aggiunte al Co- 
dice Municipale entrò in carica di Podestà il nuovo eletto 
Enrico da Monza, che già vedemmo in uflicio nell'atto 29 
aprile; per la qual cosa in esecuzione delle medesime con- 
vocata da lui la generale Credenza nel giorno di martedì 
1.1 successivo maggio, venne ivi ad unanimità deliberato: 
quod Società s Comunilntis in Civitatc V ercell. debeat esse 
et permanere non obstanlc aliguo stallilo, per quod inibireliir 
ut nova Società s tinti fierel, exprcsse statuendo et ordinando 
quod ilìud capitolimi seti capitala non obsint nec obesse de- 
li e a ut buie presenti statuto (1). 

llcni si al ut ititi est quod Società s Comunitalis habeat et 


(t) Stai, antichi i>ag. 80 retro. 
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ÌKibnc licheni ter ciani partem omnium officiaHum, offictorum 
et honorum, qui et qune de coctero habebuntur vel dab untar 
in civilate Vercellarum (1). 

Ecco ottenuto l’ intento e pareggiata la nuova società 
detta della Comunità alle antiche di s. Stefano e di s. Eu- 
sebio, dividendo con esse gli uIGzii ed onori, che prima a 
queste sole erano riservati, e siccome la nuova società slava 
con patti particolari unita ed aderente a quella di s. Stefano 
quasi frazione della medesima come già si è notato, e meglio 
si vedrà in appresso, così tutto il prcgiudicio ricadde sulla 
società di s. Eusebio, che perdette assai della primiera in- 
fluenza. 

2G9. Nella stessa adunanza generale del 13 maggio si' rin- % 
novò in forma solenne il bando del Pietro Bicchieri e dei 
suoi seguaci con si fatte spiegazioni, che sembra utile il 
riferirlo in nota (2) anche per far conoscere i principali 
suoi aderenti. 

* (1) Vedasi però il d. 28t di questo libro. 

(2) < Ite ni staluerunt quod Petrus Bichcrius et Martinus Biclierius et 
» Guata Bichcrius et Jacobinus cjus Olius et Uberlus Coaraza et filli de 
» Cabaliaca et Uberlus de castro dq Cabaliaca et fralres ejus et (ìlii 
» donnine Arvcrix, et Petrus Comes de Caslronovo et Philìpponus ejus 
» filius et comes J orili s de Cabalila et Uberlus Longarius et fratres et 

• Jacobus et Bozinus et fratres qui dieunlur de Bondonìs (excepto abate 
» sancii Slephani) et Jacobus et ejus fratcr de Saluzola et Guillclmus. 

» de Cuniolo et Zuealla de Balzolis et fratres cjus et Jacobus Casalinus 

• de Guidatardo et Auselmus Galonus et Boninus de Bazauo et Thomas 
» de Laburno et Guillclmus de Bulgaro, Rainerius de Casaligualono et Ol- 
» tobonus ile Bencdktis et Rainerius ejus filios et Pcrotus de Sancto 
» Spiritu, Johannes de Costa de Roaxino et Gliisutphus Slupa de Roa- 
» sino et Petrus... et Ubcrlolns de Lomcllo et Martinus faletus et filius 
» de Tronzano vel aiiquls ipsorum nullo modo vel ingcnio vel aliqua 
> de causa debeant inlrare nec venire in civilate f'erceUarum prò 
» habitando vel aliquo alio modo, quousque pnesens guerra, qua: verti- 

• tur inter parles ecclesia; Romana; et Frcdcrieum quondam impcralo- 

• rem, durabil et pcrmanebil, et quod cliam post quam pr.xsens guerra 
» fluita csset non debeant ipsi vel aliquis ipsorum aliquo modo vel causa 
» ingredi eivitatem, nisi primo exlracli fueriur de bannis Comunis Ver- 

22 
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270. Del rimanente la guerra contro i fuorusciti e con- 
tro gli Imperiali non sembra essere stata molto attivata se 
non forse verso il fine di quest’ anno 1240. 

Probabilmente gli animi si erano rivolli ad un evento di 
maggiore importanza per l’Italia, e Federico vi aveva troppo 
interesse per divagarsi ad espugnare le nostre piccole re- 
pubbliche, quantunque il di lui tiglio Re Enzo abbia pur 
latto un inutile tentativo per sorprendere Piacenza. 

L’evento cui accenno, si è l'elezione del nuovo Impera- 
tore nella persona di Arrigo Langravio di Turingia, il cui 
regno però contrastato da Corrado altro tiglio di Federico 
e dal Duca di Baviera lini fra breve colla morte dello stesso 
Arrigo nell'anno 1247, essendogli stato surrogato Guglielmo 
Conte d’Olanda. 

271. Queste mutazioni nel Seggio Imperiale e l'incer- 
tezza del loro esito dovevano per certo inquietare il Pietro 
Bicchieri non che i suoi seguaci, i quali tutti velavano le 
loro mire particolari sotto pretesto di sostenere i diritti 
di Federico; ciò nondimeno nei primi mesi del 1247 le 
armi de’ fuoruscili debbono avere progredito assai contro 
gli intrinseci: infatti una deliberazione 1247 de mense aprili 
(1), cui presiedeva un nuovo Podestà Rumoldo da Monza, 
forse parente dello scaduto Enrico, ci fa conoscere a quali 
ristretti limili fosse ridotto il territorio ancor libero dall’ oc- 
cupazione nemica designandovisi i luoghi, cui non sarebbe 
più lecito portare vettovaglie sotto gravissime pene, per 

» cellarum, et si aliquis rei aliqui praedictorum caperentur durante 
» praedicta guerra ducatur in carceribus et tcneatur in carceribus 

• extra civilatcm Vcrcell. ubi placuerit Polestali... et si aliquis vel aliqui 
» de cìvitale Vercetl. vel dixlrictus aliquem vel aliquos praadiclorum in 
» clvilalc Vercetl. recipcrct in domo sua, solva! prò hanno quislibcl 

* Comuni Yercell. lib. CCCCC pp. et domus , in qua rei quihus prac- 
» dicti rei aliquis praedictorum reciprrelur, poenilus per Comune 
» dextruatur, et sint in hanno de maleficio Comuni Vercell. adjulores 
> corum, qui pradìcUs istis inducloribus dareut auxilium et vrniam: et 
» luce prsccise debeanl observari. 

(1) Stai. ani. pag. 03 retro. 
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sanzionare le quali non solo intervennero all' adunanza 200 
paratici e 600 popolani sciclti dalle parocchie, ma la deli- 
berazione si volle approvata dallo stesso popolo in ploena 
conclone : abbenchè queste adunanze popolari cominciassero 
a porsi in disuso. 

< In primis stntuerunt et ordinimi, quod nullus absque li- 
cenlia Potatali s portei vel ducat vel trahiit vel portari duci 
vel trahi faciat ad inimicos scu ad partem inimicorum Co- 
muni s Vercell. et specialiter ad Caballiacam vel alium ca- 
slrum novnm ad Ilerbarium vel Ropolum vel Vivronum vel 
Atelium Burolium vel pontem Padi vel Iporegiam vel Baholam 
vel Rodopium vel Paletlrum salem blavam vel legumina vel 
alia victualia velaliquam negociationem vel rem, et qui con- 
trafecerit ammiltal id, quod partaverit vel duxerit vel tra- 
xerit, et insuper ammittat pedem dexterum vel redima t lib. 
50 pp. 

Pur troppo i nostri legislatori non sapevano ancora pro- 
sciogliersi dalle ingiuste massime longobarde ; infatti il fa- 
coltoso avrebbe certamente preferito di pagare le lire 50 
pavesi (lire 1256,25 d’ oggidì) piuttosto che perdere il 
piede destro, e la legge incrudeliva soltanto col povero. 

Si osservino compresi fra i luoghi occupati dal nemico 
Palcstro, Robbio, Balzola c Borghetto di Po situati a levante 
ed a mezzogiorno della Città quandoché la sede della ri- 
voluzione stava a ponente verso il Canavese, dal che io 
deduco, che i fuorusciti erano ancora appoggiati dal Mar- 
chese di Monferrato, il quale come già io dissi era passato 
nel 1245 alle parti di Federico, abbenchè dopo non molto 
egli ritornasse, secondo il costume, alla lega Pontificia. 

272. Clie anzi lo stesso Marchese non mancò in questo 
anno 1247 di prevalersi delle nostre angustie per riportare 
da Roberto Avogadro di San Giorgio addì 19 marzo (1), 
la vendita d' esso luogo in Monferrato , bensì infeudandolo 
allo stesso Roberto sotto giuramento di fedeltà , ma con 

(I) Archivio del signor Conte della Molla. 
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facoltà precaria di porvi a governo un officiale d’ esso Mar- 
chese, compensando il Roberto sì peli’ abitazione conio poi 
redditi col Castello e beni di Mombello, gli promise inoltre, 
che avrebbe distrutto le fortificazioni cominciate in San 
Giorgio da altri Consignori, anzi avrebbe procurato di ac- 
quistarne tutti i diritti per riunirli al fendo a favore di 
esso Roberto, od in difetto gli avrebbe pagato lire mille. 

Egli è vero, che l' Avogadro fece pagare ben caro al 
Marchese il possesso del Castello di San Giorgio e la fedeltà 
clic gli giurava, ma era questa in flagrante contravven- 
zione agli obblighi feudali suoi primitivi verso del Vescovo 
e del Comune di Vercelli; ( vedi al Num. 11 di questo libro) 
cppcrò in margine allo statuto, prescrivente già l’osservanza 
delle convenzioni con Roberto Avogadro, io trovo scritto 
tìnta ìiceniin Domino Rumoldo de Modoctin formula consueta 
indicante la cessazione di relazioni amichevoli, e da cui col 
nome del Podestà si riconosce il presente anno 1217. 

273. Inoltre il buon accordo, che notammo nell'anno 
precedente tra il nostro Comune ed i Novaresi si era non 
poco offuscato per cagione dei Conti di Biandratc, alcuni 
dei quali per le proprie dissenzioni cercavano appoggiarsi 
al Comune di Novara in isfregio alle convenzioni col nostro 
stipulate; cppcrò per parte della Credenza venne intimata 
ai Novaresi una solenne protesta in atto 19 aprile (1), de- 
nunciando loro le convenzioni anzidetto anche relative al 
Castello di Monte Orione ed alla Valle di Sesia, e per le 
quali i Conti di Biandratc fossero cittadini di Vercelli, in- 
timando ai Novaresi quoti aliquid nèt faciaut ncc conlrahent 
seti fieri permittant cimi praedictis comiiibus seu cornili Ilo- 
minibus in prarjudicium pracdiclorum jtirium. 

Altra instanza formalo si fece per parte nostra nel giorno 
22 stesso aprile (2), al Conte Guido per la consegna del 
Castello di Rubiallo , ed il Conte Uberto procuratore do! 

(I) Biss. IV. 250. 

(2; Biss. IV. 217. 
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medesimo vi si dichiarò disposto, scmpreechè i Vercellesi 
osservassero per loro parte tutte le altre convenzioni, eon- 
chiudendosi col giuramento reciproco per silfatla osser- 
vanza. 

274. A rendere più stabili le convenzioni con essi Conti 
di Biàndrate, il nostro Comune s' interpose ad aggiustare 
le gravi dissenzioni esistenti fra f varii rami dei medesimi, 
e parve avervi riuscito, imperocché in atto 21 aprile dello 
stesso anno 1247 (1), previa la seguente narrativa « cum 
» inler Gomilcm Guidonem de Dlandrale et Comilcm Uba timi 
» /il. q. I). Ottona de Blanilralc prò una parte et Com il h 
» Un f /in uni Guilldmuiii et Golhofrcdum filivi q. Gomitili 
» Godi de lilaudrate ex altera odium vertcbalur proplcr <>/- 
» f elisione s et injurius, quas ambac parlcs ad invicela... fe- 
» cinse dicebantur, quod non leve delrimenlum hospilio Co- 
» minim de Ulandrate Ir ubere videbatur. Tandem cooperante 
» divina gratin et amicorum partis utriusque interventi t eie. 
gli anzidctli Conti si condonano ogui diesa e rinnovano la 
loro federazione ed i patti tutti, che regolavano quel loro 
nobilissimo casato; segnatamente vi fu convenuto, che « du- 
» rante pracsenli guerra Iinpcrii vel elioni discordia , quae 
» luibail vel Inibituri visi sant cum hotniuibits Novariae vel 
» vallis Siccidac > durante tale guerra coll’Impero e durante 
le vertenze coi Novaresi e coi Valsesiani ciascuùo d’ essi 
Conti continuassero a mantenersi in possesso dei castelli, 
clic tenevano in allora: cioè il Conte liberto quel di Ro- 
biallo, se pur noi volessero i Vercellesi, c quello ezian- 
dio di Venzone, ed i figli del Conte Gozio il castello ili 
Rocha. 

Ma convion dire , che questo buon accordo non abbia 
durato nemmeno tre mesi, se poniam mente ad un altro 
documento tramandatoci dal Benvenuto S. Giorgi» c ripor- 
tato in nota al cap. G3 degli statuti di Biandratc (2), esso 

(1) Biss. IV, 313. 

(2) Stallila Blamlrati ex Aedibus Palatini, pag. 12. 
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porta la data del giorno 8 luglio 1247 e contiene una for- 
male offerta fatta da uno di delti Conti cioè dall’ Uberto 
fu Ottone di cedere ai Novaresi ogni suo diritto di contado 
e di giurisdizione tanto sovra Biandratc quanto sovra tutti 
i castelli di Vcnzone, di Rocha, d' Agogna ed altri da lui te- 
nuti in Vallesesia tanto al di là che al di quà del Sesia, vo- 
lendo rendersi per lo avvenire cittadino di Novara, avervi 
casa, pagarne i fodri, con riserva però di conservare le pro- 
prie possessioni ed i diritti reali e canoni verso i suoi Vas- 
salli, e tale cessione dichiaravasi pronto di fare mediante 
il corrispettivo di lire ottomila imperiali a pagarsegli dal 
Comune di Novara parte in contanti e parte con beni e 
giurisdizioni nel distretto di esso Comune. 

275. Bene si appose l’erudito annotatore di delti statuti 
giudicando, sebbcn per altre cause, non aver avuto effetto 
P anzidetto offerta; e certamente il corrispettivo era grave 
assai trattandosi d’ una sola parte, ancorché fosse la metà, 
su diritti indivisi cogli altri Conti, e rilevando le lire 8m. 
imperiali ad oltre un mezzo millionc di lire attuali (1), 
che anzi abbiamo una prova della non seguita vendita in 
un atto posteriore 7 agosto 1269, in cui lo stesso Coute 
Uberto coi consorti venne a rinnovare la sua sottomissione 
come cittadino di Vercelli investendo il Comune di molti 
suoi diritti (2), tuttavia il tentativo ch'egli fece nel 1247 
verso il Comune di Novara ingolosì i Vercellesi e gli altri 
Conti, e fu causa che si stringessero più salde relazioni tra 
il nostro Comune e questi ultimi con atto stipulato in Ver- 
celli due giorni dopo di quella petizione: cioè addì 14 stesso 
luglio (5), le cui principali disposizioni verranno riferite 
all'articolo Biandrate e sotto il numero 271, del libro 111. 

276. La presenza di Federico in Torino con mire occulte, 

(1) La lira imperiale valeva a quest' epoca 3 lire pavesi ed una lira 
pavese del 1247 varrebbe L. 24, 73S attuali, vedasi l'appendice. 

(2) Biss. IV, 204. 

(3) Bisj. IV, 300. 
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abbencbè spacciasse di voler dar pace al mondo c riconci- 
liarsi col Papa (1), dovette certamente avvalorare i nostri 
fuornsciti; ma o sia per essere stati abbandonati dal Mar- 
chese di Monferrato, poco stante ritornalo alla lega, o sia 
percliè Federico fu ben presto ed a mezzo il giugno ri- 
chiamato in Lombardia pei fatti di Parma , poco o nulla 
progredirono nella guerra contro il nostro Comune. 

Ed appunto alla partenza di Federico da Torino parnii 
doversi assegnare, o poco dopo, P impresa del Marchese di 
.Monferrato contro di essa Città con assistenza de’ Vercellesi, 
come ci addila il Sigonio a quest'anno 1247. * Marchio 
Montisferrati assumptis Verccllen.ùbus Thaurinum incursus 
subito capii ; vcrum Fedcricus ncpos sociarum ci filatimi 
militibus advocatis stativi recuperarti (2). 

Nè si può dubitare della narrazione del Sigonio essendo 
la medesima in qualche parte confermata da un nostro do- 
cumento poiché in uno statuto appartenente al l.° trime- 
stre 1248 si legge quanto segue « quod potestas futura te- 
» neatur infra mcnsem a principio sui regiminis faccre Con- 

> sibiliti de rcstitucione facienda de armis ammissis et per- 

> ditis et cquis mortuis et mangagnatis Militibus in servi- 

• ciò Contnnis Vercell. in anno proxime prueterilo , vide- 
» licei illis Militibus qui fuerunt ad Thaurinum , et illis 

• qui futrunt in exercitum Domini Cardinalit et alibi, et 

> secundum quod placuerit conscilio debeat attendi et ob- 

• scrvari : et eodem modo tenealur Tacere de soldis sol- 

• vendis illorum militino, qui iverunt Thaurinum, ila quod 

• nulli fiat emenda nisi cquitavcril de mandato Poteslatis 
» vel Comunis Ver celiar um * . 

Questo statuto nel mentre conferma l'impresa di Torino 
narrata dal Sigonio , un' altra ne addita in excrcitu Do- 
mini Cardinalis , della quale terrò discorso, ed intanto 
ci fa conoscere, che a tali fazioni accorrevano pure dei vo- 
ti) Continuai, del Calfaro, Annali gcnovi^i 1217. 

(2) De Regno italico col. 993. 
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lontani, ai quali però vediamo denegata ogni indennità, 
con qual profitto del Comune io noi saprei massime se 
si trattava di cittadini. 

277. Ella è cesa antica, che una parziale rivoluzione in 
uno stato anche ristrettissimo ecciti talvolta una conllagra- 
zione generale di molti popoli. La sorpresa di Parma ese- 
guita da suoi fuorusciti addì 16 giugno di quest’ auno 1247 
la ridusse in un punto a parto Guelfa, rimanendo morto 
nel conflitto il Podestà Imperiale, c scacciata la soldatesca 
di Federico: appena n’ebbe avviso il He Enzo, levò l’as- 
sedio di Quiuzano e si portò coll’esercito alle rive del Taro 
per impedire i soccorsi a Parma: ciò nondimeno il Legato 
Pontificio de Montelongo pervenne ad introdurvi non pochi 
soldati della lega specialmente Milanesi e Piacentini come 
ci addita il Muratori negli annali; giunse poi Federico con 
buon nerbo di truppe, c cominciò l’assedio della ribellala 
Città. 

lo non starò numerando i varii popoli concorsi a questo 
fallo chi in ajuto della parte Imperiale chi a difesa dell'as- 
sediata Città, nè accennerò le molte fazioni occorse fra i 
contendenti, che il tutto si trova egregiamente narrato iu 
detti annali, soltanto aggiungerò una particolarità accennala 
dal Corio (1), cd om messa in quelli, c dalla quale risulta 
del nostro intervento in servizio della lega ed a difesa dei 
Parmigiani < allora il Montclungo ( così il Corio) coi Mila- 
» nesi, coi Piacentini e con certi soldati di Novara c di 
» Vercelli, i quali erano coll' esercito al ponte di Vercelli 
» sopra il Po, temendo dei Bresciani, fra quali era inicr- 
> venuta gran discordia, audò in fretta a Brescia, e ri- 
* dusse la contraria parte ajl’ obbedienza della Chiesa » 
Quindi narrati varii fatti d'arme prosegue l’autore dicendo 
« Il MonleluntfO secretamente entrò colle sue genti in Purina 9 

Se a questa narrazione noi aggiungiamo le risultanze del 
riferito decreto « illis militibus qui fucrunl ad exercilum 


(I) Milii pag. 252. 
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» Domini Card'malis, avrenjo la prova del nostro intervento, 
<5 la ragione di gloriarsi noi pure dell’esito felice di quella 
impresa. 

278. Durante questa guerra di Lombardia il nuovo Po- 
destà di Vercelli, temendo od esagerando il pericolo d* una 
sorpresa per parte dogli Imperiali e fuorusciti, volle rein- 
tegrarsi nel diritto di dare le disposizioni per la custodia 
della Città, che vedemmo avere a se stessi attribuito nello 
scorso anno i riformatori dello Statuto: cioè i Consoli delle 
Società di S. Stefano e della Comunità; (sopra num. 206) 
quindi riportò dalla Credenza verso il settembre del 1247 (1) 
uua deliberazione, colla quale la custodia della Città venne di 
nuovo affidata intieramente al Podestà c ad voluntatem suatn » 
autorizzandolo eziandio ad assoldare 50 uomini oltre ai cit- 
tadini, con che ne concordasse lo stipendio coi Consoli della 
Comunità. 

279. L’assedio di Parma contrastato da tanti popoli della 
lega traeva a lungo: il deposto imperatore faceva man bassa 
per mezzo d’un'orda di Saraceni sur ogni terra circostante, 
che gli ponesse un qualche ostacolo, rd edificava di fronte 
a Parma entro il suo accampamento c coi materiali divelti 
dai rovinati paesi una nuova Citta, cui, sempre presuntuoso, 
poneva il nome di Vittoria : sfogava poi la sua bile ordi- 
nando gradatamente l'uccisione di prigionieri in faccia agli 
assediati, e mandando ad atroce supplizio il Vescovo Are- 
tino; nò sospese l’impresa durante l’invernale stagione fi- 
duciando coll’aprirsi della primavera.di ridurre agli estremi 
quella Città e farne aspro governo; ma la sua presunzione 
e più ancora le usate crudeltà dovevano avere una memo- 
rabile lezione. 

Gli assediati, avuto sentore delle solazzevoli dipartile a 
caccia, a cui talvolta attendeva Federico, irruppero di buon 
mattino nel giorno 18 febbraio 1248 (2) per entro il campo 

(t) Stai. ant. Ibi. 98. 

(2) « Die martis XII febb. exeuntis » così nelle lettere d’ annunzio 
dirette dai Parmigiani agli alleati Milanesi. Rajnatdi an. 1218 col. 401. 
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nemico e sorpresi gli Imperiali e Saraceni, quelli fugando, 
di questi fecero orrido macello ; tolto quindi un ingente bot- 
tino segnarono coU’inccndio della nuova Città il loro trionfo, 
e Federico scornato e colla rabbia in seno* non cessò la 
fuga finché non si vide in salvo a Cremona. 

280. Pochi giorni dopo ed in essa Città Federico a pe- 
tizione di Casalaschi suoi fautori ed in odio dei nostro Co- 
mune ebbe a confermare con diploma Dal. Crcmonae mense 
febb. 1248 la convenzione da quelli fatta cogli uomini di 
Paciliano, stati ammessi ad abitare in Casale ed a fare un 
corpo solo coi cittadini sita videlicet quoti Capitane/, quos 
« prò tempore per curiani nostrani creari cornigeri I, in 
t Casale profecturi lam homincs Casali s quam homines Pa~ 
f eiliani ad subcunda publica multerà prò nostris servitili et 
« Comunis ipsius sine aliqua distinctione compellant (1) » . 

I>a questo diploma si viene a conoscere, che il Borgo di 
Casale S. Evasio, sebbene compreso nella vendita fatta nel 
1243 ai Vercellesi dal legato di Montelungo a nome della 
Chiesa (sopra num. 229) approfittando delle dissenzioni dei 
medesimi e forse d’accordo coi nostri fuorusciti, reggevasi 
a parte imperiale; che anzi aveva tratto a sé i vicini Pa- 
cilianesi in pregiudicio della sudditanza speciale da essi giu- 
rata al nostro Comune. 

281. Si ritorni per poco all’anno 1247 ad oggetto di ri- 
ferire i nuovi patti seguiti in Vercelli fra le due frazioni 
della Società di S. Stefano, delle quali la prima conservava 
col titolo l'antico suo’ Statuto, c la seconda senza cessare 
di farne parte aveva sin dall'anno precedente assunta la de- 
nominazione di Società della Comunità (sopra num. 267). 

dianca bensì la data di questo importante documento (2), 
ma la sanzione datavi dal Podestà Rumoldo de Modoetia 
porta in disteso l’anno 1247, sebbene non accenni il giorno 
cd il mese, cd io la credo emanata circa il mese d’agosto. 


(1) Benvenuto S. Giorgio Iter. Ita). Tom. XIII col. 380. 

(2) Stai.. Ani. fol. tot c seguenti per 6 pagine. 


« 
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Il testo di tale regolamento comprendendo molte pagine 
io mi limito ad esporne l’analisi con qualche osservazione. 

1. °La società complessiva di S. Stefano avrà sedici Con- 
soli annuali, otto dei quali da eleggersi dulia frazione con- 
servante il titolo di S. Stefano ed otto dall'altra frazione; 
una metà di essi otto Consoli dovrà essere scielta fra i socii, 
che siano ad un tempo paratici, vale a dire che apparten- 
gano pure al corpo degli Artigiani, se pur ve ne sarà nella 
frazione eligcnte, e l'altra metà a compimento degli otto fra 
i non paratici • eo salvo quod, si quis eligeretur Consul So- 

> cietatis S. Stephani per illos, qui sunt de Socictnie Co- 
» munitatis sive ex. eorum corpore, qui non cstei de Socie- 
» tate S. Stephani, quod in sacramento Cousulatus teneatur 
» jurare Socictatem S. Stephani et sacramentimi ipsius so- 

> cietatis facere, alioquin non possit esse Consul ncc ha beat 
i Consolatimi » la quale dichiarazione dà a conoscere, che 
nella frazione delta della Comunità si erano ammessi indi- 
vidui non aggregati all'intiero corpo della Società di S. Ste- 
fano: il che pare siasi proibito al 5 8.° pei tempi futuri. 

2. ° Un Console generale eletto dalla frazione di S. Ste- 
fano non potrà durante il Consolato venire aggregato alla 
frazione ossia società della Comunità. 

3. ° Gli ufGzii ed onori, che si danno dalla Società com- 
plessiva, dovranno ripartirsi per metà fra le due frazioni; 
quelli poi, che si assegnano dalla Credenza generale del 
Comune, competeranno per un terzo alla frazione di S. 
Stefano, e per altro terzo a quella delta della Comunità 
(pretendendo così di ridurre ad un solo terzo la metà che 
già ne spettava alla Società di S. Eusebio) ita ut illi, qui 
sunt de socielate Comunilalis eamdem parletn et equalem po- 
testatem habeant in omnibus honoribus et of/iciit et admini- 
strationibus et bailliis et poteslatibus Comuttis Verccllarum, 
quam habent et habebunt et haberc debebunl illi, qui sunt de 
societale S. Stephani tantum et non de societalc Comunilalis. 

4. ° Nelle adunanze de’ Consoli quelli nominati da una 
delle frazioni, ancorché in numero minore, avranno voto 
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uguale a quelli eletti dall’ altra, tuttoché presenti in nu- 
mero maggiore dei primi. 

5. ° Per gli affari di natura a richiedere la decisione dei- 
radunanza generale della Società complessiva, se nel pre- 
ventivo consiglio a farsi dai consoli, cd a cui siano stati 
invitati tutti i presenti nella Città, nascesse disparere tra 
quelli eletti da una frazione c quelli eletti dall' altra; in tal 
caso basterà che un solo de’ consoli d'una frazione sia dello 
stesso parere di quelli eletti dall’altra, perchè si debba 
porre o non porre in arringo il negozio conforme al loro 
parere « et idem et per omnia obscrvetur in consiliis ma- 
» ) oribui et minoribus Comuni t Vereelìarum » : metodo ec- 
cellente per tenersi compatii nelle deliberazioni governative 
c conservare preponderanza sulla Società di Sant’ Eusebio. 

6. ° Ritenuto, clic la frazione delta della Comunità aveva 
già suoi consoli particolari in numero di dodici, indipen- 
dentemente dal drillo di concorrere per la metà nell’ ele- 
zione dei sedici consoli della Società complessiva , c che 
l'altra frazione di San Stefano non aveva consoli speciali, 
si" dichiarò per quèst’ ultima soltanto, che gli otto consoli 
generali da essa eligendi la farebbero da Rettori pei fatti 
particolari di sua frazione; ma siccome la frazione della 
Comunità voleva l’ intervento de’ suoi XII consoli speciali 
in occasione di distribuzione di ullizii c delle deliberazioni 
pel Comune Vercellese, fu d'uopo convenire, che un cgual 
numero della frazione di San Stefano v’intervenisse pure 
col titolo di anziani, a patti però, che quei consoli speciali 
della Comunità e questi anziani non potrebbero arringarvi, 
il che restava riservalo ai consoli generali della Società 
complessiva: fermo stante il disposto dell" art. 4: vale a 
dire, che nella disparità di numero degli intervenienti ai con- 
sigli una frazione della Società non avesse maggior volo 
dell’ altra. 

7. " Questo regolamento non porterà prcgiudicio nè mu- 
tazione alio statuto relativo ai ducento paratici aventi di- 
ritto ad intervenire alle deliberazioni governative, e da e- 
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leggersi dai loro cousoli a norma del medesimo (vedasi al 
mini. 225 di questo libro). 

8. ° A maggiore stabilità della Società detta della Comu- 
nità si diede ampia facoltà» alla medesima « haberc collcgitun 
et urcliam comunali et consules et rectores sindacos pro- 
cura lo ics aclores, et insimul se congregare lotici quotici 
et quocumque voluerii, et omnia quaccumque fuccre et exer-- 
cere quae licita suiti fuccre et estorcere cu il ibet torpori seu 
universitati, et quoti possit in ipsa societate recipere omucs 
quoscttmquc voi iter il, qui fucrint de Societate Beali Slcpliani , 
ila qitód non possct ncc debeat in ipsa Societate recipere lio- 
mines qui hubitant et prò tempore habilaverint in Ch'itale Yer- 
cell. qui sint de paralicis vel quemlibct hominem puralicorum. 

Qui si inibisce alla Società della Comunità lo aggregarsi 
nuovi socii fra i paratici della Città, vuoisi però dire, clic 
tra i suoi membri attuali, se pur non anche fra quelli della 
frazione di San Stefano, già esistessero paratici posciachè 
al § l.° sj era statuito doversi per una metà de’ consoli 
annuali preferire i socii anche paratici. 

9. ° Itcm stetit et convenit inter eos (cioè fra le due fra- 
» /ioni della Società di San Stefano) quod si alicui , qui 
» sit vel deinceps fucrit de prasdicta Societate Comuniiatis, 

* ab aliquo Pierei aliqua injuria occasione alicujus oflìcii vel 
» alicujus geslus, quoti fccissel vel gessissct tempore • prac- 
» senlis gucrrae, vel deinceps faterei vel gereret prò Co- 
» intuii Vcrccllarum vel occasione pratiche Socictalis Co- 

• miniiiaiis durante pracscnti guerra, quod ipsum, cui in- 
» juria facta fuit et hcredes et successores bona fide adju- 

> vabuii t et manutenebunt, et ei dabunt opem fortiam et 
» virtutem clììcacem, ut de ipsa injuria ei vel eis satisfiut 
» libere et honeste ad voluntatera Consolimi pr;rdicl;e So- 
» cietatis et illius, cui faetse sunt injuriae vel beredum ip- 

> sius > . 

Perchè mai questa promessa di difesa ai soli membri 
della Società della Comunità pei loro futli durante la pre- 
sente guerra, se lo scopo di questa nuova Società non era 
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specialmente diretto alta medesima? Ed ecco il fondamento 
della supposizione da me fatta qui sovra al num. 261. 

Chiudono per idtimo la convenzione alcuni articoli ten- 
denti ad ottenere per parte del Comune l'approvazione 
della medesima, tanto più necessaria in quanto le disposi- 
zioni anzidetto sarebbero per portare una grande innova- 
zione nell’ organismo governativo, e tanta, vuoisi dire, fosse 
in allora 1* influenza dei membri di detta Società, che 1* ap- 
provazione non si fece aspettare nè per parte della Cre- 
denza nè per parte del Podestà ; trovandosi registrata nel 
Codice de' statuti al foglio 98 poco dopo un atto del 2 a- • 
gosto 1247; essendosi soltanto sui richiami della Società di 
S. Eusebio modificato l’ articolo 5.° dicendo < eo salvo quod 
» proplcr hoc non fìat praejudicium Societati Sancii Eute- 
» bii in co quod consueverunt habere medietatem officiorum 
» et honorum, et quod propter hanc concessionem non fiet 
» ci praejudicium in aliquo > . 

282. Lo smacco gravissimo avuto da Federico a Parma 
doveva necessariamente abbassare l’alterigia degli aderenti 
al suo partito: quindi per parte del Pietro Bicchieri capo 
de’ nostri fuorusciti si portarono parole di pace da alcuni 
suoi amici, che pur non avevano osato uscire dalla Città ; 
ciò avvenne poco dopo la gloriosa liberazione di Parma. 

Era appunto l’epoca, in cui dovevasi eleggere il nuovo 
Podestà, e noi troviamo eletto, e già in ufficio nel giorno 
(1), 4 marzo 1248 un personaggio di alta considerazione 
Brancaleone del fu Andalò di Bologna, del quale cosi la 
discorre il Muratori all’anno 1252. 

* Abbiamo da Matteo Paris, che i Romani elessero per 

* loro Senatore per l’ anno veniente Brancaleone di Andalò 

* Bolognese uomo giusto di gran petto, ma di non minore 
» rigidezza il quale ricusò di accettare se non gli veniva 

* accordata tale dignità per tre anni non ostante lo Statuto 
» di Roma: nella vita di Papa Innocenzo viene dipinto 

» Brancaleone per un gran Ghibellino e nemico del Papa » . . 

(I) Slat. ani. fot. 98. 
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Io non so se il medesimo abbia cambiato il suo modo 
di pensare dopo il 1218, ma non doveva mostrare opinione 
ghibellina quando fu eletto dai Vercellesi: la sua patria 
Bologna era allora e continuò dipoi ad essere salda soste- 
nitrice della parte Guelfa, per la quale sul finire di quél- 
ranno o sul principio del seguente debellò e fece prigione 
il Re Enzo figlio di Federico senza più rilasciarlo per qua- 
lunque offerta nel lungo corso di ventiduc anni ultimi di 
sua vita: non è poi- a credere, che il Comune Vercellese, 
il quale si teneva ancora a parte Guelfa, volesse eleggersi 
a Podestà un grande Ghibellino. 

Ch’egli fosse poi restio ad accettare incarichi c star fermo 
in essi senza le più favorevoli condizioni , ne abbiamo al- 
cune prove, sia perchè la Credenza con suo ordinato del 
7 aprile (1), dovette accrescere a di lui speciale riguardo 
d' un quarto di più lo stipendio assegnato al Podestà por- 
tandolo a lire mille pavesi, sia perchè dovette eziandio eso- 
nerarlo dall’ osservanza di alcuni statuti, come risulta da 
note apposte in margine de’ medesimi ; ed a malgrado di 
tali agevolezze brevissimo fu il regime del Brancalcone, poi- 
ché addì 21 giugno già si hanno altri Rettori. 

283. Facendo ritorno ai trattati di pace col Pietro Bi- 
chicri io diceva essersene fatto parola subito dopo la libe- 
razione di Parma, e ne trassi argomento da un’annotazione 
posta in margine allo Statuto proibente il portar vettovaglie: 
ai luoghi occupati dai fuorusciti da me riferito al num. 271: 
mentre in essa nota si legge vacane omnia inscripta ordina- 
mento: tempore domini Rumoldi cassata sunt volitatale Con - 
silii, ncc tencalur Dominus Brancalco super ipsis jurarc. (2). 

Inoltre abbiamo in data di giovedì 19 marzo (5) un atto 
stipulato in Ivrea, città alleata del Pietro Bichicri, da cui 
appare essere stata accordata dal nostro Comune la libo- 

(1) SUL ani. fot. 84. 

(2) la margine a foL 93 retro dello SUI. aul. 

(3) Bis. 1-174. 
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raziono di Giacomino figlio del Conte Pietro di Sfasino, te- 
nuto già in ostaggio nella nostra Città per garanzia della 
fedeltà dovuta al Comune dallo stesso Conte, il die prova 
essere tassata od essenzialmente scemata la guerra nel Ca- 
navese. 

Poscia nel giorno 7 aprile si fece compromesso per la 
pace nei termini seguenti, die ricavo da un’annotazione in 
margine ad altro Statuto < addii n in Fuit et est lune statuto vo- 
Imitate consilii Credenti» et 200 de paraticis neminc con- 
tradiceute partito facto si eontigerit, qttod concordia peri 
dcbcrcl inter Comune Vercell. ex una parte, et Pctrum Bi- 
cherium et seqttaccs ejtts ex altera, pai de voluntate Domini 
Papae voi Domini Octaviani Cardinali s et salvis in omnibus 
super ipsani concordiam mandatis Domini Papae et Domini 
Cardinali pruìdicti. Si attieni concordia remaneret p. prae- 
dicto Bicherio et seqttacibtis sttis posscl Palesi as stai ut a prae- 
cisa faccre et peri fucere contro ipsum Pctrum et sequaces 
ad volunlutem ipsitts potestatis et ex nunc concessa est huic 

potestati (era il Brancalcone) itoti quoti potestas bona 

ptle debeat operata dare apud Dominimi Papaia et Dominutn 
Cardinalati pracdiclum de concordia facicnda ( 1 ). 

Da questa dclilicrazionc risulta palesemente, che Ghibel- 
lino non doveva parere il Brancalcone, se a lui si dava 
così ampia facoltà di fare statuti di rigore contro il Bicchieri, 
ove non avesse voluto accettare i capitoli di pace a stabi- 
lirsi dal Papa o dal Cardinale Ottaviano. 

284. E questa pace seguì di fatto prima del fine di giu- 
gno dello stesso anno, giacché in data del 30 di esso mese 
si trova decretato raunullameuto dei due bandi pronunciati 
contro del Bicchieri nel 1245 e nel 4246 (vedasi ai numeri 
238 c 269 di questo libro) mediante la seguente nota posta 
a calce dei medesimi. 

Cassatimi est pracdiclum bannum de mandato Dòminorutn 
Nicolai Aitati , Nicolai Carrariae, Ardicionis de Yvacho, et 
Anlonii Passardi Rcctorum Cotnunis Vtrcellarum, quia (ipse 

(I) SUI. ani. fot. 50. 
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Petrus) juravit stare manJalis ipsorum Rcctorum et Comu- 
ni $, et quia continetur'in concordia facta inlcr Comune Ver- 
cell. ex una parte et Comites de Cabaliaca et ìpsum Domi- 
num Petrùm et eorum scquaccs ex altera, quod ipsi e.vtrahi 
et canari debeant de bannis eh datis. 

Per quante ricerche sinnsi fatte nell' archivio Civico non 
si venne a capo di ritrovare il citato atto di pace , che 
pure avrebbe data molta luce a questa storia: (1) in mancanza 
però del medesimo si ritenga, che doveva seguire a dettato 
del Papa o del Cardinale, e che il Bicchieri avendo giurato 
di stare ai mandati del Comune, il quale si reggeva a parte 
di Chiesa, dovette conseguentemente rinunciare al partito 
ghibellino: come abbia ciò osservalo io noi so; ma il rivol- 
gimento, che ben tosto vedremo dell’ intiero Comune a parte 
imperiale, ci da a sospettare de’ suoi maneggi tosto che egli 
potè cogli amici rientrare in patria. 

285. Abbiamo veduto nell’ annullamento del bando del 
Bicchieri quattro nuovi Rettori del Comune l>ensì provvisori - ! 
perchè cittadini, e già i medesimi erano in uflicio sin dal 
21 dello stesso giugno, come da altro atto: crasi quindi 
dipartito il Podestà Brancaleone, e la pace pare essere stata 
conchiusa dopo la sua partenza, la quale procedette forse 
dalla difficoltà di conchiuderla pel suo intlessibile carattere 
a fronte del desiderio di molli, che in buona fede, o per- 
chè nascosti ghibellini la volevano ad ogni modo fermata. 

Stabilita la pace e terminata così, a mio avviso, la mis- 
sione dei quattro Rettori, si elesse immediatamente il nuovo 
podestà Resonato di pozzo Bonello, che già si trova in uf- 
ficio addì A luglio (2). 

(t) Nello Statuto del 1211 a fot. 131 si legge: quod Potestates te- 
neantur observare concordiam factam inter ìpsum Comune ex una parte 
et Comunitatem Cabalisele et Dominum Petratti Bìcherium et alios de 
domo sua et Bondonornm et D. Jacobum de Saluzota et Ottobonum de 
Baynerio de Beucdiclis et alios de eivitate et episcopalu Vere, eis a- 
dherentes... eo salvo quod dictum Comune uon teneatur praalicta at- 
tendere alieui de prtediclis, qui prxilictani concordiam non servabit. 

(2) Stat. ant. fot. 99. 23 
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- 286. La patria milanese di questo Podestà, e le instanze 
fatte nel 1255 dal Comune di Milano, acciò egli fosse accet- 
tato in quell'epoca nella stessa carica a vece del Conte di 
Lomello sospetto di ghibellinismo (num. 171) mi persuadono, 
die la nostra Città si mantenesse ancora di parte pontificia, 
ma durò ben poco in essa, imperocché nel novembre dello 
stesso anno già risulta a parte imperiale, dimostrandolo la 
presenza dello stesso Federico in Vercelli, ove sottoscrisse in 
quel mese due diplomi a favore del Conte T.ommaso di Savoia 
suo consanguineo, concedendogli non solo il Cauavesc con 
tutti gli onori e regalie a titolo di perpetuo feudo estensi- 
bile alla discendenza mascolina e femminile, ma anche i Borghi 
di Moncalieri e Castelvccchio (I). 

287. Nessun documento ci soccorre per spiegare come 
siasi operata una tale rivoluzione in epoca di tanta deca- 
denza degli altari di Federico: il Muratori l'accenna soltanto 
con dire: crini staccata la città di Vercelli da Federico, la 
fece in quest' anno (1248 ) ritornare all’ ubbidienza sua — io 
non saprei con quali mezzi se non colle arti de’ suoi ghi- 
bellini, ammessi or ora al bacio ili pace; e se dovessi av- 
venturare una mia opinione, direi, che i medesimi non ap- 
pena rientrali in patria abbiano vivamente rappresentato, 
come in cinque anni di devozione al partito della Chiesa 
f mai si fosse ottenuto dal Papa la sospirata conferma dcl- 
l’acquislo della giurisdizione Vercellese alienata dal Legato, 
nè potersene avere speranza alcuna per lo avvenire, essere 
meglio assai amicarsi l’Imperatore, presso cui si tenessero 
sicuri di riportare tale conferma per parte dell'Impero, dal 
quale originariamente erano pervenuti i diritti giurisdizionali 
già competenti al Vescovado: quindi allucinati da tale spe- 
ranza siansi con essi accordali coloro fra i cittadini, che a 
tale fine avevano precipuamente operata la rivoluzione del 
12 45. 

E per vero l'idea di rivolgersi aH’Imperaiorc, per coa- 
ti) Mommi. Uisl. P. Tom. 1. col. 1396-1397. 
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seguire la piena giurisdizione, era già stata espressa nello 
statuto prima assai, che dal legato si operasse in qucU'anuo 
la vendita, imperocché si legge a carte G6 del codice degli 
statuti riordinalo nel 1241 « liciti stalutum est, quod Po- 

> testas intra 15 dies in principio sui regiminis debeai lacere 
» Credenciain, in quo consilio ponat de habenda jurisdictionc 
» ab Imperatore vel alio modo hominum laycorura Inibitali* 

> tiu in intra padum et duriam et siccidam et cosiam cara- 
• macii, et quod placuerit maiori parli eorum dcbeat Tacere». 

Questa disposizione pareva quasi inutile dopo I' atto di 
acquisto del 1245, non però era stala cancellata, e bisogna 
dire, che in principio del 1248 taluno dei consiglieri, vista 
la fermezza del Papa a non confermare la vendita, avesse 
proposto di ricorrere al nuovo eletto- imperatore Guglielmo 
Conte di Olanda, posciachè il Podestà Brancaleone volle es- 
sere dispensato dall’ osservanza di quello statuto, come da 
nota marginale al medesimo. 

Si oggetterà forse non esistere alcun diploma, col quale 
Federico abbia confermala quella vendita ; ma 1’ essere an- 
data fallila la speranza non esclude la mia supposizione; 
anzi era facile il persuadersi, che travagliandosi Federico in 
tutta la sua vita a reintegrare ed allargare il suo dominio, 
non avrebbe consentito mai ad una legale dismissione, se 
non che lo smodato desiderio fa velo alla ragione, e ve- 
dremo ben presto quali ne siano state le conseguenze. 

288. Finché il nostro Comune stava unito al partito della 
Chiesa, il Vescovo Martino Avogadro, sebbene avesse posta 
residenza in Biella, tollerava, cred’io, la privazione di sua 
giurisdizione temporale imposta al Vescovado dal legato 
Montclungo, e da esso stesso acconsentita quand'era soltanto 
Prevosto del Capitolo Eusebiaiio, standosene contento del 
dominio di quei luoghi oltre Sesia esclusi dalla vendita del 
1245 non che di Biella sua residenza, di cui, tuttoché com- 
presa in essa vendita, non si era preso dal Comune alcun 
possesso nè allora nè dopo. 

Non così egli giudicò di fare allorché vide rivolta Yer- 
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celli alla parte di quel Federico, alla di cui scomunica e 
deposizione aveva egli stesso concorso nel Concilio di Lione: 
a lui si riunirono i suoi attinenti del casato Avogadro an- 
che come avvocati della Chiesa Euscbiana, e pensarono con 
altri loro aderenti a formare una forte opposizione, siccome 
signori di molte castella nel Vercellese, e da questo punto, 
e non prima, comincia realmente, a mio avviso, il parlilo 
guelfo così -detto degli Avogadri in lolla col ghibellino ca- 
pitanalo dai Bicchieri e Bondoni e più tardi dai Tizzoni, 
lotta continuatasi quasi eoslanteinente sino al tramonto della 
Repubblica, die ne fu 1'efl’etto, nell'anno 1535. 

Non pochi emigrarono cogli Avogadri, od in un docu- 
mento del 3 dicembre 1248 conservato nell'archivio dell'O- 
spedale Maggiore abbiamo, che un certo Girardo Provinciale 
se abscntavit adventu Domini Imperatoria. 

Federico troppo glorioso del nuovo acquisto protrasse 
nella nostra Città la sua dimora, constandone da un suo 
decreto firmato il 2 gennaio 1249 (1) col quale commise al 
Marchese Lancia « ut Canonico s Vercellemes contro cornile s 
Lomelli defendat, quia injuriabanlur super posscssionibus Caiii; 
aduni Verceììis in domo dicti Marchionis coroni lestìbtis 
Domino Cornile Enrico de Lomcllo Palesiate Vercell., cl Uberto 
de Lomcllo » . 

Sembra per vero assai singolare, che venisse emanato 
siffatto decreto alla presenza di due dei Conti ili quel no- 
bile casato, contro cui era diretto; ma oltre clic il fatto 
sarà stato ad essi personalmente estraneo, valse ad ogni 
modo la disapprovazione sovrana per far cessare per allora 
le molestie di quei Conti, sebbene riprese di poi in altre 
circostanze nciranno 1255. 

289. 11 nuovo Podestà conte Enrico di Lomello non era 
già stato eletto dal nostro Comune bensì imposto dallo stesso 
Federico (2) imperocché il medesimo appena poneva piede 
in qualche luogo ne stringeva con tale mezzo il dominio 

(1) Ardi. Muse Ulano. 

(2) Vedasi ndf appendice t'tilcnco dei Podeslà. 
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senza punto curarsi dei patii della pare di Costanza, clic 
allenava di non riconoscere, tuttoché giurati dall'avo e dal 
padre, e sebbene quanto a noi ne avesse confermati lutti 
i privilegii col suo diploma del mese di dicembre 1220 
(N° 78, libro 2°). Questo fu il primo frutto della sconsigliata 
rivoluzione dei Vercellesi: che anzi nemmeno bastava il Po- 
destà Imperiale, comandando anche dispoticamente il Mar- 
chese Lancia conte Vicario dell’ Imperatore : si annullarono 
statuti, si ripristinarono altri già cancellati e ciò de voluti - 
tute Marcliioni s Lnnceae, bensì visi soggiungeva et Creden- 
tiae civitalis Verccllartim, ma era una mera formalità, e ad 
ogni modo la Credenza, siccome ridotta ai soli {ghibellini pel 
non intervento od emigrazione dei guelfi, era pienamente 
ligia ed ossequente alla volontà del padrone; accennerò ad 
esempio una di queste deliberazioni siccome imniuluiivu del 
modo di elezione agli ufiizii. 

In margine ad uno statuto del 1242 da me riferito al 
IN 0 55 del libro 1° si legge Hcmaiical hoc statuitila suo stalli 
( non abitante cancellala) ile voltinlale Domini Marchionis 
Lnnceae et Credentiae civitalis Verccll. i addito quod alitimi 
soeictas non possit compeUerc aliquem de ijiui solidale, quod 
elifjat ali qnem, sed possit elicere illuni quelli volueril, tinnì- 
tnodo sii de aliqua ipsarum tocielaluin. 

290. IS’on potrei affermare, se Federico abbia protratta 
la sua dimora in Vercelli oltre al 2 gennaio, c vi si tro- 
vasse ancora nel giorno di domenica 12 dello stesso mese, 
in qual giorno fu pronuncialo un bando con gravissime 
pene eziandio di morte contro gli Avogudri e loro seguaci 
siccome ribelli all'Imperatore ed al Comune Vercellese (co- 
dice degli statuti antichi fol. 85). 

Siccome dalla forma materiale dello scritto di questo do- 
cumento si possono dedurre importanti osservazioni, credo 
utile il trascriverlo per nota in modo a conservarne per 
quanto possibile la forma sua originale (1) dolendomi tul- 

(I) In nomine Domini nostri Jcsu dir isti amen . 
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lavia, clic l’imparzialità di storico mi obblighi a porre in 
luce un atto poco onorevole per la mia patria, ed in cui 
traspira quell’accanimento, che in ogni tempo e luogo iu- 
vase lo spirilo di parte. 

Dalle cancellature, sostituzioni ed aggiunte indicate nella 
nota in conformità dell’originale il lettore può convincersi 

MCCXLXIII ind. VII die domenica XXV mais. jan. (questa data è 
di diverso carattere ma conforme a quello delle aggiunte, che indicherò ' 
poste in sopralinca). 

Die conlincntur quardam stallila faela per Dominum (eranvi qui 
i nomi d'altro Podestà stati abrasi per sostituirvi quelli del Po- 
destà presente ) Henricum Palalinum Cornitela de Louiello (in sopra- 
linea Imperlali mandalo) Poleslatem Vercellarum, de consensu et vo- 
lutale Credenti* ìpsius eiv Italia congregala; ad souum campana- et 
per pra-concs in palalio Comunis (qui si legge ancora, sebbene can- 
cellato quanto segue « ad qtiam Credenliam vocali fucrunt ducenti 
de paraticis et scxcenti clecti de vicinanliis). 

In primis statuii et ordinavìi quod si quis de civìtale voi dixirictu 
Vercell. tracia veril malum vel dclrimcnlum vcl inconiodum vcl mino- 
ranciam ( aggiunto in sopralinca Domini imperaloris cl ) Comunis 
Vcreell. ; vcl eliam si quis de civiiate vel dixirictu Vercell. rchellis 
et inobediens cl conlrarius exlileril, vel sì quis de civiiate Vercell., vel 
de locis et Burgis Comuni Vercell. faveutibus exicrit, et alleram partem 
seu ad inimicos Comunis Vercell. iveril et se iranslulerit, et cum eis 
stcleril, quod ipse et ejus fìlli qui cum eo habitaverint el ejus uxor per- 
petuo banniantur, de quo cxlre nullo modo possinl itisi prius mandalis 
Poteslalis slcleriul el Cornimi Vercell. solvcrint lib. mille ultra aliam 
panam seu bannum ci in hanno dalam vel dalum vel imposilum, el bona 
ejus mobilia pubblicenlur, cl imuiobilia (aggiunta in margine qua- vo- 
lutale Domini Imperaloris per gingillarci persona* dislribula non siili, 
vel qua- de calerò dislribuenlur vel non concedenlur ab ipso Domino 
Imperatore vel ab alio ejus voluqlale) dexlruanlur et discipeulur et de- 
vasteniur el pra-scrlim lurres et castra el alia- (orci*, et qua; dexlrui 
et devaslari non polerunl nec dexlruenlur nec devaslabunlur, Commi 
appliccntur el publicentur, non obslante seu non obslanlibus (qui sono 
cancellate te parole rationibus uxontm vel nurium) alienalionibus 
ab eo vel ab eis faclis a Kal. (erari inadii e vi si sostituì oclohris) 
proximi prudenti citra ( la seguente linea era stata cancellata nel 
testo ma fu ripetuta in sopralinea cioè ) cl insuper , si in virlute 
Poteslalis vel Comunis Vercell. perveniat puniatur prrsonaliler ad ar- 
bitrano Poteslalis. 
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che quel formolario di bando già stava scritto con altri no- 
mi prima della nuova data e pronunciato forse nel 1217 
contro il Pietro Bicchieri c seguaci di parte imperiale, per 
il che non vi sia dubbio d' una significante deliberazione, 
per la quale quest’ ultima, avuto il sopravvento nel 1219, 
ubbia creduto di meglio abbattere il parlilo degli Avogadri 
servendosi perfino dello stesso materiale documento, con cui 
i Cucili l'avevano anteriormente bandita. Giovi però osscr- 

Item statuii et ordinavi! quod, si quis de civitale vel dixtridu Ver- 
cell. turrim vel caslrum vel aliquam forticlam coiilra Comune Verrei), 
armaverit vel munivrrit et reliellls Comuni Vereell. fueril, seu Co- 
muni Vereell. gurrrara feceril , vel fieri fecerit , quod isti» pienis supe- 
riori» statuii sulijareal ( qui si vedono cancellate c rinnovate poi 
in sopralinca le seguenti parole cl insuper si ili virtule Polestalis 
vel Comunis Vereell. pervencril capite punialur ) et priedida duo sta- 
tuta locum liatieanl et sibi vindii-ent in quoiihel , qui con'.ra fe risse l 
a Kal. ( eravi madii e vi si sostituì oclohris ) cilra , nisi vencril stare 
mandati» Polestalis bine ad odo die» proxima. 

llem slaluil et ordinavi!, quod (qui furono cancellate te parole Pe- 
trus I!idieritis sostituendo per postilla te seguenti « advorali clonine» 
de eorum progenie tain clerici qiiain laici, et Uberlu» de Bulgaro et 
filii cl abiatici quondam Ferrara!» de Arbori» bm clerici quam laici 
et omnes eorum sequaces et adjutores exislcnles rrlielles Domino Im- 
peratori et Comuni Vercclt. ) cum contra Vereell. de predirli» omni- 
bus fecerit et in pr.-edidis omnibus commiserit , quod pieni» islorutn 
slaiutormn ipsi et (erari ejus e vi si sostituì eorum) Olii el uxores 
subiaceaut, el supradicbe otnnr» preme in ( cancellato co el ) eis locum 
liahcant et sibi vindicent ( cancellata c ripristinata in sopralinea hi 
seguente frase et si in virtule Polestalis vel Comuni» Vercclt. pcrve- 
nerit capile punialur nisi ad odo die» venerit stare mandali» Polestalis. 

Ilem slaluil et ordinavi! quod quicumque emù ( cancellate le. parole 
dido Pelro e surrogatevi pra'didis vel aliquitms pr.rdidorum) stai el 
mora! us est huc usque, vel quicumque (erari eum si sostituì eos vel 
aliquem ipsorum ) sequilur et secutus est postquam Comuni Vereell. 
rebellis et conlrar. fuìt ( corretto fuerunt ) vel quocumque ei (eis vel 
alicui eorum) auxilium vel juvamen pneslilil vel presici, pieni» istorimi 
«latinorum subjaceal et in eo locum habeanl ( segue come sovra la 
frase cancellata e ripristinata dicente ) et si in virtule Comuni» 
Vereell. pervenerit capile punialur nisi ad odo dies venerit slare man- 
dali» Polestalis. 
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vare, che vedendosi già cancellate le maggiori pene eziandio 
di morto, e quindi ripristinate colle stesse parole in sopra- 
linea, deve arguirsi, clic a quelle maggiori pene si fosse 
ultimamente derogato dalla stessa Credenza guelfa; ma che 
i Ghibellini del 124!) vollero rimeritare gli avversarii con 
quella piena misura, che da principio crasi adoperata con 
essi. 

/ 

Itera statuii et ordinavi!, quod si quis traetaverit rum ( cancellate le 
parole cum ipso Petro sequente vel sequacibus vel cura Imperatore 
vel llege vel Lonza vel aliqno Principe vel Barone sostituendovi ipsis 
vel aliquibus ex ipsis vel cura Papa , vel Cardinali legalo vel aliquo 
capilaneo vel minrio Curia; il ornarne ) vel universitale vel aliquo alio 
vel aliquibus ex ipsis vel cum Papa vel Cardinali legalo vel aliquo 
alterius parti*.,.. aliquod Iradaraentum vel tractatum feccrit sine lleen- 
Ua ( in sopralinca Uomini Imperatori aut ejus Vicariì vel capitane'! 
et) potcstalis vel nunciuiu vel lileras ad eum vel eos vel aliquera 
corion miseri!, vel ab eis vel aliquo eorura rcceperil absque scicntia vel 
parabola ( Uomini Irappratoris vel Vicarii vel capitanei et ) Potcstalis, 
vel quod ipsas lileras , ante quara aperiat , non defcral Polesini! , vel 
nuncium eorura non ducal antequam ab eo se separel in contraenti , 
si miles solval prò hanno Comuni lib. 200 pp. cl si fueril pcdesler 
li b. centum ( la seguente linea si vede cancellata e quindi ripro- 
dotta ) el insuper puniatur corporaliter arbitrio Potcstalis si ci videbitur 
prò modo delieti. 

ilem statuii et ordinavil quod onines venditioncs et aticnationes el in 
solutum daliones ( aggiunta in feudationes et concessione* ) farla et 
qu.v a modo tieni per (llominura Imperatore™ vet aliquem atiura de ejus 
voluntate) per Polcslaleu el Comune Verccllarum vel per Consulcs 
juslilue Vercell. de si-bus et bonis ( cancellate le parole priedicli 
Pelli e sostituendovi priediclorum iniìdelium et rebeltium et aliorura ) 
sequacium et omnium bannilorum cl rebellium Comunis Vercell., sint 
ralle el Ornile et rata; et firnuc haberi debeant el liabeaulnr per Po- 
testatcra el Comune Vercell. el per Consulcs juslitiie, nec contro ali- 
quo modo veniri possil, et quod Polcslas et ejus judiees et Comune 
et Consulcs Vercell. leneantur non audire nec audientiam pra-slarc 
alicui volenti contravenire vel alicui conquerenti de ipsis rebus et 
bonis scu eorum occasione vel de aliquo, qui ipsas res et bona 
(a Domino Imperatori vel ab alio ejus voluntate haburrit vel de ear- 
lero habebit ) vel a Comuni cmissct vel a Comuni Vercell. causam 
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Si consideri inoltre, che allorquando venne scritto quel 
bando contro il Bicchieri, intervennero in consiglio 200 pa- 
ratici e 000 parocchiani, e per contro in quest'anno il ri- 
volgere lo stesso bando contro gli Avogadri fu fatto dalla 
sola Credenza per essere situo smozzato da Federico il prin- 
cipio democratico dapprima introdotto; ma quanto meno 
quest'ultima rispettò i diritti dei creditori sui beni imnto- 

' haberet , rei ab alio , qui causati) haberel ab habeule causarli a Co- 
muni, et Polestas precise lenealur scquentem Pntestalem tacere jurare, 
et ipsc aiium et sic per temporis succesiionem ( aggiunto salvo jure 
crediiorum illorum rebellium ). 

lieta statuii et ordinavi! , quod otnnes ali* ptrnx et banna statuite 
et ordinata per alia slatuta Comuuis Vercell. nihilominus cotiira iilos, 
qui predicta l'acereot , locum habeanl ultra poetias et ballila , qute in 
superioribus islis capitulis stalutis conlinentur: ila quod propler islas 
po’ n a s alias pceuas et banna aliorum s'atulorum evitare non possint , 
ned eis subiaceanl et ras patiantur ultra islas perno* et bautta isto- 
rum slalulorum. 

Item slaluit et ordinavit , quod quilibel debilor ( cancellate le pa- 
role isti Pelri sostituendoci islorum infìdclium et rebellium et ru- 
justibet ittorum ) et suorum scquaciunt et omtiiuut bannitorum vel 
rebellium Comuni* Vercell. seu qui pectiniam vel aliquid eis, vel alicui 
corum debet vel dare teneatur vel tenebatur, si ad bine XV dies si 
de eivitate fuerit, vel ad menstm si fuerit de dcxlriclu seu episco- 
pato, manifestaverit iilud Potcsioli et Comuni Vercell. ci mcilielatcm 
illius debili Comuni solvcrit, seu de medietate satisfecerit Comuni ad 
dirtum terminum vel aiium a Potestale prorogatimi, sii liberalus ipso 
jure de tolo ilio debito vel residuo illius debili: ila quod de ea me- 
dietale qua Comuni solvet, et de alia, qu* in eo remane! , amplius 
alicui respondere non lenealur, sed ipso jure sit liberalus el Polestas 
et Comune et ejus judices, et Consules justili.e Vercell. tcneantur 
non audire nec audientiam prestare alicui conqucrcnli eis de ipso 
debito vel ejus occasione et auferre couquerenti duplum illius quauti- 
tatis de qua conquerelur , et nibilominus silrntium fi vel eis impo- 
nere et instnimenta illius debiti ei vel eis, si haberi poterli, restituì 
tacere, et eum vel eos inde in omnibus indemnem vel indemnes conser- 
vare. 

Si vero infra prediclum lempus non manifestaverint vel non solverint 
seu non saìisfecerint, lune ab inde in antea, si aliquis indicavcrit pre- 
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bili dei proscritti sia col cancellare le parole rationibus 
ttxorum et nurium, ragioni die il primo bando annullava , 
sia coll' aggiungere espressamente la clausula « salvo jurc 
credìtorum illorum rebcllium ». 

Del rimanente quel condonare ai debitori dei proscritti 
la mela del debito, ove lo consegnassero e ne pagassero 
fra giorni lo o tutto al più fra un mese al Comune l'altra 
metà, dimostra evidentemente come i legislatori stessi fos- 
sero convinti della precarietà del loro sopravvento iu quei 
meschini tempi di continua variazione di governo. 

291. Nessuna altra memoria di qualche rilievo ci additano 
le poche carte rimasteci per quest* anno 1249 se non una 
prova del miserabile stato, in cui erano ridotte le nostre 
linanzc essendoché con atto del 16 marzo (1) la Credenza 
presieduta dal Podestà imperiale, e senza più alcun inter- 
vento di paratici e dei parocchiani si fece ad alienare in 
libero allodio non solo i mulini esistenti allora in città a S. 
Lorenzo ed a S. Agnese, ma eziandio varii dazii solili per- 
ceversi nella Città stessa a titolo di enraida, di pesa, di 
pedaggio e di molaria, il tutto pel corrispettivo di lire due 

ilictum debilum, Potestas et Comune Vcrcell. teneatur didimi debilum 
ili solidu m exigere (qui furono cancellale le parole in pecunia nume- 
rata) et dare mcdielatcm itlius debili illi, qui indicaverit, seu manlfesla- 
vcril si per ejus indimmi fuerit rccuperalum et liabiluni, et insupcr no- 
ni-uc piena' sivc baimi teneatur Potestas auferre debitori tantum quanlum 
dare ei vel eis teuebalur. 

Et pi.odicla omnia slaluta et qiiodlibel priedidorum non possi! miliari 
vel diminuì vel de eis liccntiam vel parabolani peti vel baberi vel dar! 
per consilium vel arrenguui vel Credentiani vel per emendatore» statu- 
torum vel alio quolibel modo vel ingenio qui vel quod dici vel exrogilari 
possi!, sed Potestas prieeise Icnvalur pnrdida statuta et qiiiclibet pnr- 
dietorum attendere et observarc et successomi] smini facete jurarc ob- 
aervare ea et ipse et sic prò tempori* suecessiunem (qui si vedono can- 
cellate c poi ripristinate le seguenti parole) nec aliquod capiiutum vel 
slaliilum quod centra lior sii factum vel quod Aerei valeat, sed irrilum 
sii et inani’. 

(I) Bis. Ili, 1G5. 
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mila pavesi (pari a lire attuali 47261) compensandole con 
altrettanto debito verso gli stessi acquisitori per mutui fatti 
da marzo a luglio 1216. 

Con riserva di ritornare a questo prezioso documento 
quando si parlerà delle varie qualità d’ imposte presso di 
noi adottate (vedi il cap. 2° del libro IH) tion sarà fuor 
di proposito lo accennare alcuni nomi fra i 91 Credenzieri 
intervenuti a quella deliberazione; così assieme al Pietro 
Bicchieri ed a suoi congiunti Giacomo e Guala vi troviamo 
due Tizzoni, sette Dondolìi, due Alciati, due Vialardi, un 
Centorio, un de Bulgaro, un de Bipis, Lanfranco Pctlcnati, 
Giacomo Faxana e Gioanni de Danzo. Non è però, che tutte 
queste famiglie debbano ritenersi come, assolutamente ghi- 
belline: giova anzi osservare, trovarsi ancora nell’ esordio 
di quella infausta divisione, c che lo stesso liberto de Don- 
doni colà intervenuto spiccò dappoi fra i principali Guelfi, 
come ci occorrerà di dimostrare. 

292. La rotta data dai Bolognesi all’esercito de! Re Enzo, 
la prigionia del medesimo, e la lontananza del deposto Im- 
peratore Federico tenevano avvilito il partito imperiale, per 
il che la guerra tra gli intrinseci Vercellesi ed i fuoruscili 
Avogadri sarà stata condotta assai rimessamente in questo 
auno 1249, nò ci rimase alcun dato speciale per darne con- 
tezza, nè anco pel susseguente, in cui il campione ghibellino 
Pietro Bicchieri passò ad altra vita (1) precedendo, o sus- 
seguendo di poco lo stesso Federico morto a Firenzuola il 
13 dicembre 1250; ma la perdila di questi capi nou fece 
mutare di partito il nostro governo, che tenne ancora pel 
liglio Corrado tuttoché anch'esso scomunicato. 

11 Prevosto Irico (2) interpretando, non troppo esatta- 
mente, a mio avviso, un passo di Benvenuto San Giorgio (5) 
attribuisce all’anno 1250 la ribellione del Marchese Lancia 

(t) Intervenne ancora ad un alto 15 luglio 1250, ed in altro del H 
gennaio 1251 già si trovano il tutore cd il curatore delle figlie. 

(2) Iter. l’at. Mediolaiii 1745 pag. 93. 

(3) Ber. Hat. Tom. 23, col. 387. 
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al partilo imperiale e le scorrerie dal medesimo in un cogli 
Alessandrini fatte a danno del Marchese di Monferrato oc- 
cupando i castelli e luoghi di Paciliano, Terrugia, Conzauo, 
S. Giorgio, Sarmatia, Torcello, Cuniolo, ed il Ponte di questo 
nome sul Po: io credo che questi fatti debbono piuttosto 
riferirsi all'anno 1251, e così dopo la morte di Federico, 
a cui era troppo devoto il Ganza per mutare parte durante 
la vita del medesimo. 

Comunque ciò sia, era però necessario di farne cenno 
ailinchè da un lato si conosca, che se il Lancia occupò quei 
luoghi si fu più a danno del nostro Comune che non del 
Marchese di Monferrato, imperocché i piti importanti dei 
citati castelli appartenevano di dritto ai Vercellesi, e li per- 
dettero per le loro miserande discordie, e per altro lato 
appaia conte la nostra città circondata dai Novaresi, Mila- 
nesi ed Alessandrini di parte guelfa non potesse certamente 
sfogare l'ira sua contro i fuorusciti Avogadro ed Arborii 
possessori di molte e forti castella, ove erano in istato di 
fare onorata difesa. 

295. Frattanto il Pontefice Innocenzo IV, udita la morte 
di Federico, determinò di far ritorno ‘in Italia, e, rese gra- 
zie ai Lionesi con prenderli sotto la special protezione della 
Santa Sede, si parti da quella città il 19 aprile 1251 av- 
viandosi per Marsiglia alla volta di Genova sua patria, ove 
venne ricevuto con splendide onoranze: quivi fermatosi sin 
innoltrato il mese di giugno recossi in Alessandria per la 
festività dei ss. Pietro e Paolo « deinde per terram Mou- 
» lisferratis transiens ad ^Pontoni padi devenit... ubi etiam 
» accurrit ipsi Domino Papa; Mcdiolanensis et Novariensis 
» militia, i/l per civiiulem Vercellenxem, quae adirne te lencbal 
» prò parie Federici, securus et pari ficus Irattsiltis cssct .libi» 
sono parole di Nicolò da Curino (1) capellano di Papa In- 
nocenzo e scrittore della di lui vita, seguile poi dal Sigo- 


(1) Her. lidie. Tom. Iti, cap. XXX. 
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nio fi), e dalle quali ricaviamo come il nostro Comune 
stesse fermo a parte imperiale. 

Colla scorta imperiamo de’ Milanesi e dei Novaresi giunse 
il Pontefice addì 7 luglio nella città di Milano, laddove si 
adoperò a tutta possa per ridurre a parte pontificia i Co- 
muni avversi, e noi potendolo ottenere dai Vercellesi inlrin- ^ 
seci, ne pronunciò la scomunica con Bolla del 1.° settembre 
1251 diretta al Preposto della chiesa di Novara (2). 

Altre particolari disposizioni erano già state date dal 
Pontefice -contro l'abate di S. Andrea e contro vari! eccle- 
siastici, che favorivano i seguaci del Bicchieri, del che avrassi 
ancora a parlare in progresso, ma nè queste, nè le fulminate 
censure fecero per allora rimovere il partilo dominante 
nella città. 

291. Tuttavia se la Bolla del Papa non smosse la capar- 
bietà dei dominanti Vercellesi, essa produsse certamente il 
suo effetto nel popolo e segnatamente in provincia, e per- 
mise alla parte Avogadro di dilatare non poco la sua occu- 
pazione, come ci lascia conoscere un atto del 12 gennaio 
-1252, col quale gli intrinseci intimarono ai Borghi di Cre- 
scemmo, Livorno, Masserano e Rovasio nuovo di ritornare 

(1) Sig'inio ad annum col. 10l0. 

(2) •* Sane cives Vcrcellenses, qui in civilale mnrantur fautore* 
quondam Federici alia* Imperatori*.... vincti laqueo dignoscuntur 
dati in reprobum sensuni, cum Ecclesiam et devoto* ipsius ac li- 
bertatem ecclesiasticam impugnare non desistant, et licei no* cre- 
dente*, quod eos forte ad cor patientia nostra reduceret, diu cx- 
peclaverimus, et etiain ip'sos monere feccrimus, ut ipsi dcsistcntes 
a sui* perversi* actibus redirent ad ecclesiasticam unitatela.. Discre- 
tioni tu;e mandami!* quatenus praxlictos cives, ac ilio* de Dioecesi 
Verccllensi, qui adhsserunt eisJcm, tamquum excomuuicatos atten- 
tili* evitari facias ». 

Dichiara iuoltre, che la scomunica si estendeva eziandio a quelli, 
che loro prestassero aiuto a guerreggiare - contro dilcclus J Ilio .* 
Elcclum, et nobiles viros advocalos E crcellcnscs Spastoitene sedi 
devotos » Arch. Eusebiano. 
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sono gli ordini del Podestà sotto gravissime pene, della 
prima delle quali si terrà apposito discorso al § 1,cap. V. 
del lib. 111. 

Quod, nini venient ad mandata Potestatis seu Uccloris 
Verccllarum bine ad Kal. madii, deinceps et in perpetuimi 
sin! exempli ab orniti liberiate et franchilatione et municione, 
quoad Dominosi et quoad Comune Vercell. efficiantur prioris 
conditionis antequam per Comune Vercell. recepissenl aliquota 
liberlatem , et tenealur Potestas seu liector Comunis Vercell. 
quod ad Kal. aprili s pro.ximi faciel fieri et recipi consilium 
a sapientibus de Credendo coadunata ad sonum campatine de 
faciendis guastis eisdem Bttrgis et locis.... ad voluntatem 
Credentiae, si infra ipsum terminimi non venissel ad manda - 
tuia Potentati» vcl lìectorum (\) ». 

La mora lunga concessa, eia deliberazione riservata per 
1’ applicazione della pena minacciata fanno vedere la debo- 
lezza degli intrinseci, ed un altro argomento speciale in li- 
nea finanziera lo somministra la diminuzione assai forte fatta 
in quest’anno al consueto stipendio del Podestà ed assessori 
riduccndolo dalle consuete lire 800 a sole lire 450 (2). 

295. Gli Avogadri poi si collegarono colle Città d’Italia 
di parte guelfa, e ne ottennero forti sussidii di denaro, e 
sebbene non sembrino intervenuti al congresso di Brescia, 
ove con atto 8 marzo 1252 (5) si rinnovò la lega lombarda 
tra il Cardinale Ottaviano per la Santa Sede ed i Comuni 
di Milano, Alessandria, Brescia, Mantova, Marchese d’Este, 
Ferrara, Bologna, Modena, Parma, Treviso, Alberico da 
Romano ed estrinseci di Piacenza, dj Reggio e di Cremona, 
pure fra i luoghi designali a difesa si accennano quelli 
tenuti dai fuoruscili Vercellesi, e nel distribuire le lire 14|m 
di cotizzo sui sodi, se ne applicarono lire mille duecento 
imperiali (L. 79128 d'oggidi) prò custodia locorum Vcrcel- 
lensium cxtrinsecorum. 

(1) Siat. aut. fol. 88. 

(2) Ivi fui. 2 in margine. 

(3) Antiq. Med. Aevi Tom. IV, diss. 50. • 
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I n unico cenno di fatti d’armi seguiti nell'anno 1252 ira 

g i intrinsechi e gli Avogadri ci è rimasto in una delibera- 
zione della Credenza in data 17 dicembre d’esso anno nar- 
rata in atto del 1° successivo gennaio, ed io la riferisco 

111 ZT' l l a " Che pCr faP conoscere a ltre notizie dell’epoca. 

296 Ma nell’anno 1253 la guerra non rimase ristretta 
fra le due fazioni Vercellesi; bensì si estese a varii popoli 
circonvicini. 1 

A ben intendere il fatto converrà ricordare, che il Mar- 
ti lese Lancia assistito dagli Alessandrini si era nel 1251 
impossessato di varii luoghi e castella già leuuti dal Mar- 
chese di Monferrato, come si accennò al num. 292. Non 
valendo il Marchese Bonifacio a rivendicarli colle proprie 
forze, fece lega coi Pavesi, e sullo scorcio del 1232 (2) per- 
venne col loro aiuto a riacquistarli; che anzi riportò di poi 
dall Imperatore Corrado un diploma firmato a Barletta nel 
maggio del seguente anno, col quale concedette ad esso Mar- 
chese Bonifacio » Burgum Ctualit , et Poniem Cuniolii et Tri - 
dmum et Podeium, quod et quac ob crimen larsae Mnjestalia 
per Manfredum Lanceam rf belletti contra nos et Imperimi 

(1) Arch. dell’Osp. Magg. di Vercelli. 

Cum ordinata™ sit per Credenti., n evitati» Vercell.. quod 
«* odrum denariorum 8 prò libra inipositum tempore Domini Be- 

" , ‘ , de Sl tt la Po,est,,is Vercell. (2. sem'. 1252) prò solvendo 

- feudo ipsi Poi, •stati et prò sulvendis debiti», q U * Comune Vercell. 

- dare debet Ogoni Guazza.... et prò redimendo e qui, Domini 
" Iacobi de Tizzone, qui erant in pignore prò Comuni berceli, et 

- prò soloendis adequanti militibus Vercell. ultimi m edii anni 
" regiminis ipsius Potutati,, et prò soirendis remunerationibus 

- faclis et emeudis equorum mangagnalorum mortuorurn et amis- 
» sorura tempore eiusdein potestatis, et prò solvendis lib. 100 Bufino 

- et Bernardo Benivolio prò emenda damai eis dati in suo planctato 
" per flamine, adversae parti,, et prò solveudis illis qui miserunt 

- serviente» ad Burgum plebi, (Gattinaraj et ad CaUrum Bulgari 
" ut ex tenore consilii Credenti* 17 dicembri» manifeste apparet». ‘ 

(2; Benvenuto San Giorgio Rer. hai. Tom. XXIII, col. 387. 
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perpetratiti n est, ralionabiliter ad nostrum Ctiriam devoluta 
sunt, cum omnibus jusliciis rationibus et perlinenciis (l J. 

Se il Marchese Lancia avesse dritti a detti Borghi di Ca- 
sale e Trino ed al luogo di Cuniolo, e se Corrado potesse 
couliscarli a prò del Marchese di Monferrato il lettore di 
(jueste memorie ben può deciderlo, spellando ben anzi i me- 
desimi al Vescovado cd al nostro Comune; ma passiamo 
oltre a questi diplomi per lo più surrepiti, e di breve ef- 
fetto; facendo soltanto osservare quale fruito ricavassero i 
nostri dal tener fermo per un pretendente all'Impero, che 
sacrificava così i loro diritti per lini suoi particolari. - 

237. Frattanto il Marchese Lancia veniva chiamato a Po- 
destà di Milano: carica, che assunse al 1° gennaio 1253, e 
ritenne per tre anni. 11 Muratori nel farne menzione sotto 
l’anno 1252 come risultamcnio d' una fazione avvenuta in 
quella Città tra nobili e popolani, sembra volerne ritardare 
l'epoca al 1256, molti scrittori però ne fanno fede pel 1253 
e segnatamente il Calco (2) ove scrisse « Initio sequentis 
''unni 1253 Praeturam Mediolani sorlitus est Manfredus Mar- 
chio Lancea, quam quidem triei^nìum continuavi t.... eo Duce 
Medioìancnscs mutria Papiensium irritati exercilum in agro 
Laumellinum deducunt. 

Anche il Sigonio ci accerta di questi fatti là dove dice 
» Anno 1255 Mcdiolanenses bellum cum Papicnsibus reno- 
< varani prxtenta causa, quod ad Uberlum Paèfivicinum se 
• contulissent aique aperte ab Ecclesia defensionein inissent. 
» Dux belli fuit Manfredus Lancea urbis Prsetor: is in Vi- 
» glevanensium fines invcctus primo Gambolatuin cum arce 
> reccpit: deinde cumdem tcrrorem Mortariam transtuli t, 

(1j Irico stori» di Trino ossia Rerum Patriae lih 1. pag. 94. 

(2) T ristaisi Calchi Mediolanensis llist. Pai. iib. XX, pag. 322. 

11 Giulini poi all'anno 1253, Parte Vll-104 così si esprime; 

» Per quest’anno e pei due seguenti, corno gii dissi, Milano fu 
« governato dal Marchese Manfredo Lancia, tutti i scrittori conven- 
» gono nell’ asserirlo, c questo è un fatto di cui non si può più 
«• dubitare ». 
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» que oppido potitus, arci, quam Hubertus muniverat, oppu- 
> gnaiione admovit, qua diinissa, mox rebus cum Huberto 
» compositi s domum repetiit (1) ». 

Nè si abbia per soprabbondante questa seconda citazione, 
imperocché essa contiene indizii, che ci condurranno a spie- 
gare altri fatti; nessuno però degli scrittori , per quanto 
io sappia , cercò d’ indovinare il vero motivo di quella 
guerra mossa ai Pavesi dal Marchese Lancia, ed a me pare 
di riconoscerlo nel desiderio suo personale di vendicarsi 
dell’ aiuto, che i medesimi avevano dato al Marchese di Mon- 
ferrato nello scorso anno per ritogliergli i Borghi, dei quali, 
come già diceva al N.° 292, erasi egli impadronito; ed a 
questa guerra, sott’ altro aspetto velata, si acconciarono i 
Milanesi sia per impulso degli alleati Alessandrini sia per 
quella rivalità , che a lungo nutrivano col Comune di Pa- 
via. 

298. Assieme ai Milanesi erano pure in quella guerra i 
Novaresi, sui quali dominava eziandio il Marchese Lancia; 
ed ai medesimi eransi aggiunti i Vercellesi estrinseci, come 
ottimamente rilevò il Fileppi, dimodoché con forze così im- 
ponenti riuscì facile al Marchese Lancia Io impossessarsi 
di Mortara, e ne avrebbe preso d'assalto il Castello, se il 
Pallavicino non si fosse affrettato di proporre la pace, la 
quale venne conchiusa tra Pavia e Milano addì 7 giugno , 
mentre il Corio ci assicura essere i Milanesi ritornati 
in patria nel giorno dopo (2), cioè alti otto dello stesso 
mese. 

299. Io ho dovuto stabilire questi fatti e le epoche in 
cui sono avvenuti per farmi strada a spiegare due punti ri- 
levanti della nostra storia, coi quali pongo termine a que- 
sta narrazione. 

Per ben due volte ( vedi ai numeri 179 e 240 di questo 


(1) De Regno Italico col. 1015. 

(2) Mihi pag. 257. 

21 
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libro) oblìi ad esaminare se per un assalto datosi per sor- 
presa a \ercelli dal Marchese Lancia, e di cui si fa cenno 
nello Statuto stampato, convenisse o l’epoca del 1236 as- 
segnatavi dal Dimandi o quella del 1235 indicata dal Mella, 
od altra del J243, e couchiusi, doversi riferire ad epoca 
più remota. ' 

Or bcue io credo, che tale assalto accadde in quest’ anno 
1253 addì 3 di ottobre vigilia del giorno dedicato a s. Fran- 
cesco , c con vieti dire, che il Marchese Lancia vi avesse 
condotto una forza imponente e tale a non potervi contra- 
stare, se i Vercellesi riconobbero un miracolo nell’avere 
potuto scampare da quella sorpresa, c decretarono la cele- 
brazione del i ottobre quale giorno festivo non che l’ese- 
gtpmento d’un voto perpetuo, come sta registrato a foglio 
15 dello statuto 1341. 

« beni teneatur Potestas facere fieri quolibet anno sump- 
tibus Comunis cereum unum lib. X certe, et ipsum of- 
ferte Ecclesia: beati Francisci in festo ipsius Sancii ad 
» Missam in mane, et slarium unum boni et puri vini ve- 
» teris, et coctam imam panis albi de frumento quartaro- 

> norum sex, et in vigilia elicti festi proeconizari faciat, quod 
» quilibct civitatis feslum Beati Francisci debeat celebrare: 
» et hoc ideo, quia in vigilia Beati Fraudici Dominui no- 
» iter Icsui Christus Civitatem Vcrcell. ab intidiis Marchio- 
» nis Lanceae et fauctorum ipsius volentium capere Civitatem 
• ipsam sui misericordia liberavit, et praedictam oblationem 

> facere teneatur Potestas associatus a Credentia Vercell. * 

La mancanza di data in questo statuto, il niun cenno 

delle persone intervenute a decretarlo, i diversi tempi in 
cui il Marchese Lancia fu ostile alla Città, e la deficienza 
assoluta di Cronache contemporanee hanno prodotto le varie 
opinioni de’ nostri scrittori circa l'epoca dell’assalto lasciando 
loro pieno arbitrio d’ ideante le minute circostanze. 

Tuttavia colla scorta d’ un prezioso documento ancora ine- 
dito io spero di provare concludentemente, che il fatto av- 
venne nel 1253; e che i cittadini fecero anche virile di- 
fesa, essendo rimasti prigionieri varii degli assalitori. 
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Già si è accennato, che gli estrinseci tli Vercelli, cioè le 
milizie del Vescovo c degli Avogadri, si erano uniti in que- 
st’ anno col Marchese Lancia e coi Milanesi nella guerra 
della Lomellina : fatta però la pace sotto Blortara in giugno 
tra Pavia e Milano, non è fuor di proposito il credere, che 
e per instanze che ne facessero essi estrinseci in premio 
del prestato soccorso, e per voglia che avesse il Marchese 
Lancia di ridurre a parte guelfa la nostra Città, per quindi 
dominarvi come faceva in Milano, Alessandria e Novara, 
siasi indotto a tentare di notte tempo 1’ assalto di questo 
forte Municipio, ma avendo trovata una vigilanza inaspettata 
siasi ritirato non senza lasciare addietro alcuni de' suoi, in- 
seguiti e fatti prigioni. 

300. Se il Marchese Lancia fallì uell’inipresa, nondimeno 
il suo competitore Marchese Uberto Palavicino iti allora 
Podestà di Pavia, e capo dei Ghibellini in queste parli, se 
ne adombrò certamente; vide la possibilità d’una rinnova- 
zione d’assalto con forze più adequate alla riuscita, e trovò 
meglio di promuovere, una pace, che conservasse la prepon- 
deranza al partito ghibellino in questa nostra Città, piutto- 
stochè avventurarla ad essere decisamente guelfa e nemica. 

Questa , a dir vero, è una semplice mia congettura, ma 
una clausola del trattato, per cui i Vercellesi dovrebbero 
per tre anni sciegliere il loro Podestà fra i Pavesi, mi pare 
più che sufficiente a confermarla. 

A capo del codice secondo de’ patti e convenzioni nel 
nostro archivio civico esiste un grande foglio in pergamena 
colà annesso per conservaziouc, ma non faciente parte del- 
l’affogliazione del codice nè registrato nelle rubriche : il ca- 
rattere sembra appartenere al secolo XIII, in qualche parte 
non leggibile, nè le quattro pagine scritturate contengono 
l’intiero atto, poiché dovevano precedervi c susseguire altre 
pagine. 

Quantunque privo di finale autentica, nondimeno e per 
la coincidenza coi fatti conosciuti dell’ epoca e per le sue 
qualità estrinseche, ed ancora per alcune prove d'esecuzione, 
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dui sarò per dare, io credo vi si debba attribuire lede ba- 
stevole ad appoggiarvi la storia in tempi così remoli; e 
tanta si è l’importanza delle notizie in quella carta conte- 
nute, clic io non so risolvermi a farne solo il transunto, ma 
la trascrivo letteralmente come si trova, sebbene colle sue 
lacune, persuaso di far cosa gradita agli eruditi, ed illu- 
strare eziandio la storia dei popoli circonvicini. 

301 . < .... Capitulis seti aliquibus ipsorum ipsam.... vel 
» partein seu personam debere facere aut curare. 

« Insuper òrti de Advocalh et eorum et ipsorum no- 

i mine ex una parte, et isti ambaxatores Comunis Yercell. 
» inscripto nomine fecerunt inter se viiissim Ormam et veram 
• treguam inìque ad medium madium proxime venicntcm. Ita 

> quod Itine inde usque ad dicium terminimi nulla fìat olTensa 
» in avere, personis, vel rebus aliquo mo3o vel occasione. 

« Quas paces omnes et promissiones et treguas ibidem ad 
» praescn », secondimi formam, tcnorem et conditionem in- 
» frascriplornm capitulorum, suprascripti Dominu s Uberlus 
» Marchio Pelavicinut et Credenciarii nomine et a parte 
» Comunis Papia et ipsi Credenciarii eorum proprio nomine 
» et inscripli omnes Ambaxatores, Nuncii et Advocati et 
t alii universi tam infrascripto nomine quam eorum proprio 
» juraverunt attendere et in perpetiium inviolabiliter obser- 
» vare: ila quod qualibet civitas, qualibet pars et qua'libet 
» persona, qua nominata est seu de qua facta est superius 

» meni io in scriptis capitulis seu aliquibus ipsorum, ipsam 

» civiiatein vel partemseu personam debere facere aut curare, 
t Tenor et forma quorum Capitulorum et pacis talis est. 

502 . » In nomine Domini Jesu Còristi amen: ltsec est for- 
» ma traetatns Inibiti et concordia inter Guillclmum de llo- 
» stiolo, et Lanfrancum Petlenatum super discordiis Papi® 
» INovuriic Medioluni; Notar, et Yercell.; et Vercellensiunt 
» iiiirìnsecorum et forensium; Ilem Papi» et Yercell. lo- 

> rensium. 

* In primis Vercellenses et Novarienses inter se pacisccnt, 
» ita quod Novarienses furiant et jureut paeent Vcrccllen- 
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• sibus et omnibus eorum civibus et babitatoribus, et Ver- 
» eellenses Novariensibus, et omnibus eorum civibus et 

• babitatoribus, qui Itine inde cives vel habitatorcs reperirentur. 
« llem quod reslituciones ea\ qua* bine (lacuna) delineutur 

• vel quasi, fieni secundum formam patii tliciae a pud Mor - 
» t ariani intcr Comune Pupi te et Mediolani, co specialìtcr 
» et expressim addito, quod Comune IS'ovariae restituat Co- 
» numi Vercell. casirum S. Laureili» sine restitutioue cx- 
» pensarmi! et prtecii infra octo meuses a pace jurata, ita 
» quod propter liane spccialcm restitucioncm non fiat prte- 
» judicium generali restitucioni faciendae. 

» Itero teneanlur Novarienses non defendere aliqucm de 
» terris Episcopatus Vercellarum con ira Verovllenses intrin- 
» secos, nec dare (fortiam) Vercell. forcnsibus ad aliquam 
» lerram defendendam contea Vercell. intrinsecos , quae 
» tameu ila inlelligcuda suut, quod si forenses Vercell. ste- 
» tcrint, qui» praesens tractatus inter eos et Vercell. in- 
» trinsecos de pace.... compleatur, ani si noluerint vel non 
» poterint usque ad medium madium; si vero starei per 
» Vercell. intrinsecos quin compleretur, non teneantur No- 

• varienses de hoc capitolo. 

505. « Ilei» quod Comune Papite faciet pacem Novarien- 

• sibus, et Comune Mediolani faciet pacem Vercellensi bus; 

• ita quod Comune Mediolani tenealur illos de Vercelli t de- 

> fendere ab omnibus hoiniuibiis civitalis .Mediolani et Ar- 
» chiepiscopatus, et prohilierc omnes, qni distringuuntur per 
» Mediolanuni, offendere Vercellenses quoeumque et unde- 

> ciimque: ita quod propter liane pacein non teneantur re - 
» laxare capti tot quos habent , et qui fncrunt capti quando 
» Marchio Lancca voliti t intrare civilateni Vercell., et pos- 
» sint Vercellenses, si ccpcrint uliquos, qui fucrunt oriundi 
» Medici, vel distriiius, et qui offendermi illos Vercellenses, 

• punire ad eorum voluniatem, nec propter hoc pacem 
» rompere intelligantur, et ad idem teneantur Vercellenses 
» Mediolanensibus si sui offeuderent in dixlrictu Mediolani, 
» et teneantur Merliolanenses non defendere aliquos oriundo* 
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» Mediola ni vel Archiepiscopatus, qui eflendercnl Verccl- 
» lenses sed eos bannire. 

304. « liem Comune Pajiiae faciet pacem Electo Vercel- 
» lenti et omnibus Advocalis de Vcrctllis et eorum sequa- 

> cibus, quani pacem leneantur observare bine ad medium 

> madium sine aliqua condiiione, et deinde si infrascrìpta 
» adimpleta fuerint inter Comune Ver celi, et decimi Ver - 
» celi, et Advociuot eorumque sequaces, et si adimpleta non 

• fuerint non teneatur Comune Papi® ultra medium madium 
» pacem tenere electo Vercellensi et Advocutis eorumque 

> sequacibus. 

» Hie est tantum tractatus pacis Verseli, intrinsecorum 
» et forcnsiunfe 

305. « liem visum fuit dictis Guillelmo et 1-anfranco, 
» quod quicumque consucvit subesse Comuni Vercell. et 

• esse de dixtrictu civitatis Vercell. mirrante MCCXXXVI 

» et ab eo tempore citra debeat subesse Comuni et pote- 

• stati Vercell. qui nunc est et prò tempore fuerit sicut 

» tunc erat, et similiter omnia castra burgi et villa; et loca 
» et municiones et universitates et generaliter omnes per- 
» sona; debeant subesse Comuni Vcrcellarum sicut suberunt 

> tempore dictae incarnationis, et muniantur et munita te- 

» neautur ad vòluntatcm Potestatis et Comunis Vercell. eo 

> salvo, quod illi odo, qui elee ti fuerint per Poleslatem Ver- 

• celi, stare extra civitatem Vercellarum, postini tenere castra 
» nec de illis debeant removeri nnllo modo usque ad fini tot 
» ritto.» annoi post hunc pracscnlein annulli, et transacto hoc 
» triennio possit Potestas eorum castra capere tamquam 

• alinrum eivium, et Comune Vercell. non possit interim 
» ibi ponere guardias: salvo jure orniti et honore Comunis 

• Vercell. et Ecclesiae Vercell. 

506. > ltcm omnes possessiones vel quasi possessiones 
» et jura quocumquc sinl occupata; apprens® vel detentae 
» per praedictos Eleclum et advocatos seu alios eorum se- 
» quaces.... Comunis Vercell., sive pertiueant Comuni Ver- 

> celi., aut alititi singulari persome de.... Vercell.; sive 


Digitized by G^ogle 



527 

» Clerico sire laico voi collegio, qui adlueserit predirlo* 
» Civitaliet cumea Civitate slcterit per liane guerram, debeant 
» pheno jure tam ad dominium quam ad possessionem vel 
» quasi in integrum restituì dominis vel quasi dominis pos- 
» sessoribus vel quasi et detentoribus, quibus prendici® i cs 

• vel aliqnse earum fuernnt a bla tir vel de possessione vel 

• quasi privati , ita quod quilibet piceno jure in integrum 
» restituatnr. illud idem fiat Domino electo et advocatis et 
» aliis, qui adbccseriint su® parti, et si in praedictis re- 

> slituendis aliquid fuissct feudi fiat (idelitas Domino, per 
» quem tenetur in feudo. 

307. c Item fiat pax et finis atque remissio prsedictis 
» Comuni et hominibus Vercell. tam clericis quam laicis 

• de omni eo quocumque habuerint vel perceperint ipsum 
» Comune vel aliquis de Civitate vel dixtrictu Vercell. vel 
» aliquis alius quicumque fuerit vel undcciimqiic clericus 
» vel luicus, qui partem Comunis foverit vel eum Civitate 
» steterit vel tenueril de fructibus goldimenlis et rcdilibus 
» sive quibuscumque obventionibus ex tcrris vel possessio- 

> nibus seu juribus alicujus forensium clericorum vel lai- 
» cor uni Ecclesiarum hospitalium vel domonim religiosurum 
» aucioritate alicujus rescripti vel privilegii vel alierius ju- 
» ris: illud idem fiat Electo Vercell. et advocatis et corion 
» sequacibus, seu qui illis adhseserunt, seri, si uliqua debita 
» hic inde ex itela forcnt per alio s quam per creditore, ha- 
» beanl creditore * jura salva, sicul habebanl ante exactio- 
» nent. 

508 * Item fiat finis et remissio Comuni et hominibus 
» Vercell. et cuilibel tam collegio sive llniversiiaii quam 
» singolari personal laicali vel clericali ab omnibus et sin- 

> gulis forensibus rebcllibus, cum quibus prtesens pax fa- 

• cienda est, de omnibus injuriis offensionibns damnis datis 

• habitis ablatis seu quoque modo perceptis prcedictis ro- 
» bariis allo modo factis per totum tempus prsesenlis guerra; 
» in persomi et res prsedictorum rèbellium vel alicujus ex 
» ipsis cornuti iter vel separatiin secundum, tenorem pacisdictae 
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• a pud Morturium iuler Comunia Papùe cl Mediolani: idem 

> (iat Elccto Vercetl. et suis boiuinibus et advocatis et eo- 

> rum sequucibus, remanente crtdilorum capitulo salvo. 

501). < Itera onines venditiones biette per Comune Ver- 

• celi, m tempore t/ito Imperniar noviler fi 248) intravit Ci~ 

> vi totem Vere eli. ... de aliquibus rebus immobilibus rei mo- 

> bilibus... adhterentibus Eletti vel suorum hominum advo- 
» catorum vel aliorum eis adliacreniium et in solutum da- 
» tioncs restituantur, et leneatur Comune Yercell. iilis , 

> quorum res fuerint restituendo infra duos meiises a pace 

> jurata, uec leneatur Electus vel sui liomines aut advocati 
» vel corum sequaces uliquid solvere prò prtetio restituendo 
» emptoribus carurn rerum, sed Comune lotum solvere te- 
» neatur, neque prtedicti Electus... solvere de dicto prtetio, 

• eo salvo quod... q. facta fuisset... circiter, teneautur sol- 
» vere parlem sibi contiugeuicm, et eo salvo crcditores il- 
» lorurn habeant omnia jura corum integra... ante dutionem 

> in solutum, et co salvo quod si aliqua alienatio facta es- 

> set de rebus habitatoris ea occasione qua res ipsorun» 
» cundcmuatse fuerunt, quia non observaverint pacta Co- 
» rnuuis, illte siot limite: itein uec habeant forenses par lem 

• aliquam de fodris sive mutuis vel condemnationibus Co- 
» niuni Yercell. «lebitis et impositis tempore , quo extra 

• Civiintem Yercell. slctcrunt: coeterae vero alienationet 
» de rebus Comuni s ralae habeant ; ita quod non intelligantur 

> in iis alicnationibus sive rebus advocatorum et sute par- 

> iis, et ita quod si aliquod cxac... de saleria non revo- 
» cetur. 

510. * Itera quod omnes sementiti' et fodra et banna et 
» mutua et condemnatioues atque posila: latte data vel irapo- 

> sita prtedictis forensibus vel contra ipsos vel alicui ip- 
» sorum vel alicui ipsis adliterenti per Polestatem vel ali- 
» quem odicialem Comuuis Yercell. vel per Consilium civi- 

> tatis ejusdem sint cassie et irritse et cassentur et irriten- 
» tur et de libris deleanlur, in quibus scripta rcperiuntur, 
» uec alicuius sint de c attero valoris et ulla occasione non 
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» couser venlur : co salvo quod si aliquia ttelissei cum ch’itale, 

* quod prò eo tempore, quod slelìt cum civibus, teneatur sol - 
» vere, et de eo tempore al iquid ei remissum non intclligatur. 

311. » Item civitas Yercell. debeai habere regimai de ci- 
» vitate Papàie ad minus ad tres annoi, isto praesenti anno 

> computato, et eligat Potestatem voluntate consilii excepto 
» isto Potatale. 

» ltem civitas Vercell. custodia eorum stipendiali- 

» bus et ad eorum voluntatem et Potestatis Vercell. quam- 
» din voluerint. 

» Item odo de Advocatis et eorum faucloribut eligendi 
» per Potestatem Vercell. maneant extra civitatem et curtem 

* Vercell. per sexennium, hoc prsesenti anno computalo, 

> ita quod nullo modo possint intrare civitatem Vercell. 

> absque voluntate Potestatis et Comunis Vercell., et quod 
» in ilio tempore aliqui eorum non eoganiur intrare in ci- 
» vitatem Vercellarum conira eorum voluntatem. 

» Item Credendomi sint in civilate Vercell. qui crani eo 

* tempore, quo Elcctus et Advocati exierunt civitatem Ver - 
» cellarum. 

515. > Item liceat Castellani et militibus de parte Ad- 

» vocatorum aliis a pncdictis aliqtias municiones, et 

» ipsos in ipsis Inibiture, nec quod non cogantur intrare 
» in civitatem usque ad triennium, et eorum castra tencant; 

» si elegerint; posse venire in civitatem, possit Potestà* 

» et Comune Vercell. ea castra et municiones capere tam- 

> quam aiiorum civium et Itane facultatem eligendi ha- 

> beant usque ad duos incnses. 

» Item non cogantur prtedicti rebelles venire ad.... nec 

mutuorum Comuni usque ad ses menses, eodem modo 

» non possint.... cogi eis respondere infra pnedictum tem- 

> pus. 

» Item non tcncanlur illi octo, qui extra steterint usque 
» ad sexennium ire in exercitum vel cavalcatam prò Co- 
» mimi Veicoli., sed lici'al eis minore personam idoneam, 

> alii vero ab illis octo teneantur equitare per totum 
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» Episcopatum Vercell. cnm Comuni, extra vero Episeo* 
» pattini liceat eis mittere personam itloneam. 

» ltem liceat prredictis odo, quam aliis qui extra stare 
» elegerint, ri aliquis ex ipxis de Credenlìa fuerit habere 
» substitutos per prtediclum terminimi. 

(Qui terminano le quattro facciate di questo documento 
non poco obliterato nella quarta). 

314. L’ esattezza del documento ri viene confermata da 
•in estratto della stessa pace comprendente i due §§ ltem 
fiat pax atqiie rcmittio — ltem fiat finii et rcmitsio (supra 
n. 307 508): questo transunto perfettamente conforme allo 
scritto in detta carta si vddc autenticato dal notaio lllrico 
de Marcito d' ordine del Podestà di Vercelli il 16 marzo 
1234, e si conserva nell' archivio dell’ Ospedale Maggiore. 

Ma in esso eziandio manca la data del trattato, come 
non fu espressa in una Bolla del 1254, che lo accenna, 
nondimeno io tengo per fermo, che il medesimo fu con- 
chiuso nei primi giorni del gennaio di esso anno. 

Infatti, trovando che il trattato si riferisce alla pace di 
Mortara stata fatta come si disse ai 7 di giugno 1253, c 
vedendone autenticato un estratto il 16 marzo 1254, già 
abbiamo due punti estremi entro cui venne eonchiuso; se 
poi si ritiene, che al foglio 204 dello Statuto Vercellese a 
stampa esiste in data 22 gennaio 1254 l’atto di pace par- 
ticolare tra i Pavesi ed i Novaresi, e tra quelli ed il nostro 
Vescovo Martino Avogadro ed aderenti in seguito a procure 
del 18 stesso mese, con vieti dire, che il trattato sia seguito 
nella prima quindicina del medesimo mese di gennaio. 

La carta trascritta accenna bensì a due atti distinti: ciot^ 
in principio ci dà la tinaie di un armistizio conchiuso sino 
al mese di maggio, quindi spiega il trattato di pace; ma 
amendue dovevano portare la stessa data, poichèmel secondo 
si legge: ibidem ad praesens, indicando quanto meno, che 
la pace fu concertata nello stesso luogo e senza grande di- 
stanza dall'alto di tregua. 

Non abbiamo tuttavia l’atto di accettazione della pace 
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particolare tra gli intrinseci ed estrinseci Vercellesi, ma 
siccome il medesimo doveva precedere (supra n. 504) quello 
tra i Pavesi ed il nostro Vescovo e suoi aderenti, così la 
data di quest’ ultimo 22 gennaio apparente da detto Statuto 
stampato ci assicura della già seguita accettazione per parte 
dei Vercellesi d’ambi i partiti. 

315. Accertate le epoche di queste paci, si aggiungano 
alcune osservazioni circa i patti sostanziali del trattato. 

E primieramente appare, che due furono i mediatori: 
cioè Guglielmo de Hosliolo, che io credo Pavese, e Lan- 
franco de Pettinati nostro Vercellese, il quale era bensì ri- 
masto fra gli iutrinseci, ma non doveva essere inviso al 
Vescovo ed agii Avogadri, al cui partito si diede poi co- 
stantemente la sua famiglia. 

316. Il Comune di Milano faceva pace coi Vercellesi in- - 
irinseci e prometteva di difenderli nella propria giurisdizione 
ita quod propter hanc pacem non leneantur relaxare caplivos 
quot habent, et qui fuerunt capti quando marchio Lancca voluti 
intrare Civitatem Vercellarum : ( supra 303 ) questo patto 
essendo stipulato coi Milanesi dà a conoscere che alcuni di 
essi intervennero all' assalto dato dal Marchese Lancia, e 
siccome egli cominciò soltanto la sua rettoria in Milano al 

1 gennaio 1253 pare comprovata l'epoca dell'assalto nello 
stesso anno ed al tre d’ottobre, come accenna lo Statuto : 
tuttavia è singolare assai, che non si esigesse la liberazione 
dei prigionieri, e bisogna dire che fossero stati semplici 
volontarii seguaci del Lancia e non autorizzali ad intervenire 
dal grande Consiglio di Milano. 

317. Se poi si pon mente ai patti convenuti con Novara 
(n. 302) rispetto agli intrinseci Vercellesi, c per contro con 
Pavia (n. 304) riguardo agli estrinseci, cioè al Vescovo ed 
agli Avogadri, apparisce chiaramente che i Novaresi pre- 
stavano già da assai tempo aiuto a quest’ ultimi, e non vo- 
levano dismetterne la difesa sinché per pane degli intrin- 
seci si desse esecuzione ai patti loro concernenti, per quale 
effetto convennero di conservare ancora per otto mesi il 
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Castello di s. Lorenzo presso Gallinara; per altra parte si 
riconosce, clic i Pavesi già dovevano essere in lega coi 
nostri intrinseci, non volendo fare pace col Vescovo e cogli 
Avogadri sinché questi non avessero giurato l'accordo coi 
primi. 

Queste condizioni non si leggono nell’articolo relativo ai 
Milanesi, quindi io arguisco, che i medesimi non si erano 
intromessi dapprima nella guerra fra le due fazioni Ver- 
cellesi, e clic soltanto una parte di essi aveva seguito il 
loro Podestà marchese Lancia nella fallita impresa contro 
la nostra città, 

518. Il rimanente del trattato riguarda propriamente le 
due parti in contesa fra i nostri; esso si può riassumere 
in questo modo : 

Ciascuno ritorni ai proprii diritti giurisdizionali sui luo- 
ghi e castelli sì e conte si possedevano nell'anno 1256 (n. 
305) salvo 1‘ eccezione temporaria infra espressa. 

S* intendano condonati reciprocamente i danni dati e le 
offese fatte non che la guidila dei frutti avuti durante la 
guerra da una fazione a pregiudicio dell'altra; tuttavia 
quanto ai capitali esatti ferme rimarrebbero le precedenti 
ragioni del creditore (n. 506-7-8). 

Si avranno per cancellati c di nessun effetto i bandi, le 
condanne e le imposte speciali da chiunque decretate contro 
i fuorusciti (n. 510). 

Ciascuno ritorni nel possesso o goldita dei proprii l>eni 
ancorché confiscali, e quindi venduti dal Comune, a carico 
del quale sia il risarcimento dovuto al compratore, in modo 
però, che al medesimo non abbiano a concorrere nè il Ve- 
scovo nè gli Avogadri e loro aderenti, sì gli uni che gli 
altri dichiarati eziandio esenti dal pagare le quote dei fodri 
od altre imposte decretate durante la loro assenza (n. 309). 

Per contro debbano gli estrinseci riconoscere come va- 
lide le alienazioni di beni e diritti del Comune in tale epoca 
fatte dalla parte intrinseca (ibi). 

Tuttavia per coloro fra i fuorusciti, ehe avevano per 
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qualche tempo continuata la loro residenza nella città, debita 
star fermo l'obbligo di pagare per esso tempo c non olire 
la quota loro d’ imposta, e debbano egualmente star ferme 
le alienazioni di beni operate in loro pregiudicio per ine- 
secuzione ai palli col Comune nel tempo di loro dimora in 
Vercelli (ibi). 

Tutti gli individui di parte estrinseca possano far ritorno 
in patria alla riserva di otto fra gli Avogadri o loro seguaci 
a sciegliersi dal Podestà, i quali non potranno rientrare in 
Vercelli durante sei anni compreso il 1254; con facoltà 
tuttavia a questi otto di conservare per un triennio il pos- 
sesso e la custodia dei castelli, che ritenevano abbcuchè di 
ragione del Comune, e con dichiarazione, che infrattanto 
essi otto a designarsi non sarebbero tenuti ad adempiere 
in persona l'obbligo di esercito o cavalcale, ma lo esegui- 
rebbero per mezzo d'altri individui a ciò idonei (n. 512). 

Possano gli altri di parte estrinseca eleggere fra due mesi 
di abitare ne’loro castelli pel corso di tre anni, durante i 
quali il Comune non abbia diritto di farli venire in 
Città, debbano però fare essi stessi il servizio delle caval- 
cate per entro il Vescovado , o per mezzo di persona idonea 
se fuori di esso (N.° olà). 

La Credenza si ricostituisca colle stesse persone, che ne 
facevano parte quando il Vescovo e gli Avogadri uscirono 
dalla Città, e se taluno degli otto a designarsi come sopra 
abbia posto nella Credenza, possa larvisi rappresentare da 
un suo mandatario (N. 515). 

Il Comune poi , ossia la Credenza abbia ad eleggere il Po- 
destà fra i cittadini di Pavia almeno pei tre primi anni 
(N.° 511) ferma la nomina dell'attuale. 

519. Alcune fra le accennate disposizioni già mi servirono 
per provare ed il diritto a posti nella Credenza c l'epoca della 
male augurata contesa col Vescovo e cogli Avogadri: rica- 
viamo ancora dalle medesime, che parecchi tra i loro seguaci 
non avevano di subito abbandonata la Città, ma stanchi, forse 
dell’ estremo procedere dei dominami intrinseci , avevano di- 
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poi seguito le fila degli Avogadri, da cui meglio se ne pro- 
mettevano. 

Nel numero dei medesimi io accenno l' Uberto Longario 
(De Rondoni), che vedemmo intervenuto alla vendita fatta dai 
Ghibellini nel 1249 de’ cinzii e mulini di Vercelli, imperocché 
egli fu uno degli otto di parte estrinseca designati a stare 
fuori di Città per un sesennio, e nell’anno 1256 si faceva 
rappresentare nella Credenza da un mandatario speciale a 
mente del patto espresso in detta pace; anzi mi piace notare 
altri cinque suoi compagni nella designazione, e che si valsero 
della stessa facoltà; cioè Pietro de Arborio , Rufino Avoga- 
dro di Quinto ed Enrico Avogadro, Uberto de Miralda de 
Bondono, e Guglielmo de Casaligualone le procure dei quali 
si trovano citate in atto consolare del 12 dicembre 1256. 
Biss. IV, 126. 

Come io diceva, la carta del trattato da me trascritta 
non è completa ed altri patti speciali debbono essere stati 
stabiliti dalli stessi mediatori De Hostiolo e Pettinato in 
punto della giurisdizione del Vescovo particolarmente sul 
Borgo o Comune di Casale ; patti contrarii al certo alle 
pretese, che sovr’ essi inalberava la Credenza; poiché a carte 
i 148 dello Statuto stampatosi legge una disposizione poste- 
riore, colla quale venne ingiunto ad ogni nuovo Podestà il 
cercar modo d’avere la giurisdizione di quanto apparteneva 
| al Vescovado ed era stato ceduto nel 1243, et jurisdictioneni 
Casulis sancii Evasii, itisi rentanserit licentia et parabola 
i totius Credenlìae, quod servetur, secundum quod continctur 
in concordia seu pronunciatione facla inter Episcopum Ver - 
celi, et dictum Comune super hoc capitulo per Dominos Guil- 
lelmum de Ostilio et Lanfranchum Pectenatum. 

320. Questa pace, di cui nessun cenno abbiamo nè dal 
Muratori nè da alcuno de’ storici Milanesi, forma il comple- 
mento e la chiusa del periodo, pel quale io intrapresi la 
narrazione delle vicende politiche della mia patria; gioverà 
tuttavia aggiungervi alcuni fatti sebbene posteriori, relativi 
però all’eseguimento di quella pace, affinchè vieppiù ne ri- 
sulti l’autenticità, abbenchè ne manchi l’atto formale. 
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La fazione ghibellina sia allorquando trovava» fuoruscita 
col Pietro Bicchieri, sia dopo la sua esaltazione al Governo 
era stala sostenuta da non pochi maggiorenti del Clero Re- 
golare e Secolare; ed all'anno 1243 io ebbi a registrare le 
forti lagnanze de' Guelfi contro il primo Abate di S. Andrea 
Tommaso Gallo per gli aiuti d'ogni sorta da lui dati al par- 
tilo del Bicchieri: amendue erano passati ad altra vita, ma 
l’Abate' Anfosso successore di Tommaso segui le orme di 
lui, e pare sia stato fermo con quel partilo, che ricono- 
sceva come imperatore lo scomunicato Federico, come ezian- 
dio l’Abate di S. Stefano ed alcuni canonici. 

Di ciò informalo il Pontefice aveva mandato al Vescovo 
di Vercelli « ut Abbate s Cantorem , Thesanrarium canonico t 
et alios pracdictos et omnes alio s eorumdem civitalis Vercel- 
larum, quoi ex praemissa causa noverit esse privando s di~ 
gnitatibus praelaluris personalibus locis beneficiis et praebendis, 
quas obtincbant, privaret. 

Consimile mandato ebbe pure il legato Montelongo, talché 
gli anzidetti Abati e Canonici e non pochi altri ecclesiastici 
furono realmente dichiarali decaduti dalle loro dignità e 
benefizii. 

A consolidare però la pace conchiusa in principio del- 
l’anno 1254 era necessario un integrale ritorno di ciascuno 
nei primitivi diritti, come era proclamato dalla pace me- 
desima, epperò gli stessi Avogadri supplicarono il Pontefice 
a ripristinare i suddetti Abati ed ecclesiastici nelle loro 
dignità c benefizii: così infatti ci addita il Breve di Papa 
Innocenzo Dal. Luterani XV K. maii Ponti ficatus anno XI 
(1254) diretto al Vescovo d’Ivrea. 

In esso, narrate in prima le date provvidenze e le seguile 
destituzioni di detti Abati, Canonici ed Ecclesiastici, si sog- 
giunge « Cum.... ex parte nobilium advocatorum et adhae - 
» rentium fuerit nobis humiliter supplicai um, ut processu 
» ejusdem non obstaute Abbates Cantorem Thcsaurarium 
» cauonicos prxdictos ad p rada tu ras et beneficia praedicta, 
» admotis ab eis quibuslibet dclcuioribus, restimi..,, ac eos 
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» ab ornili excomuuicationum, suspensionum ei interdicto- 
» rum vinculis, si qu® in eos.... per Episcopum aut per 
» Legatimi prmdictos aut quemlibet alium, auctoritate nostra, 
» occasione liujusmodigeneraliter aut specialiter promulgata; 
» suut, facerem absolvi. 

« Cum autem, prout intellexinms, Abbate s CMtilor The- 
» sanrarins et canonici et clerici praefati ad reformationem 
» pacis intcr nobile s et adhaerentes praedictos et Comune ac 

* civet i civitatis ejusdem dcnt opem et opera bona fide, no- 
» bilioni et adhmrentium prcedictorum supplicationibus in- 
» cimati Fraternitati tu® per apostolica scripta mandamus, 
« quatenus super praemissis facias auctoritate nostra, aut 
» per alium, quod reformatinni ac bono statuì praedictae ci- 
» vitatis noveris expediri, contradictores per censuram ec- 

> clesiastieam appeliatione postposita compescendo >. 

A questo mandato corrispose il Vescovo d’Ivrea pronun- 
ciando la desiderata riammessione in atto autentico dal 
notaio Calderia Ormato nella chiesa di S. Sillano in Roma- 
gna no nel giorno 15 giugno 1254 (1), e posciachè da questa 
sentenza alcuna altra notizia si può ricavare a spiegazione 
del trattato di pace, non spiacerà al lettore l’aver sótt' occhio 
alcuni passi della medesima. 

Comincia anche quest'atto col narrare le precedenti Pon- 
tificie determinazioni a pregiudicio di Bicchieri, Bondoni, 
Guidalardi ed altri seguaci aderenti già allo scomunicato 
Federico, quindi prosegue. 

» Postea cum pax ordinata et formata fuisset.... in qua 
» pace iuter coetera capitula continetur, quod Dominus ele- 
» ctus seu Episcopus et Advocati et eorum sequaces dare 

> debeaul operam eflìcacem, quod omnia privilegia ac re- 
» scripta obtenta a Papa aut ab aliquo ejus legato.... sive 
» lata per ipsum Papam aut per aliquem ejus legatum con- 
» tra Comunitatem Vercellarum vel aliquod colle gium vel 

• societatem vel universitatem vel aliquam singularcm personam 

{i) Arci». Osp. Magg. di Vercelli. 
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* laicalem vii ecclesiaslicam scu rcligiosam, quae ste- 

> ter il cum ci vi tate Yerccllaruni aliqua occasione, et quse... 
» cum civitaie tcauerit, cassentur et irritentur et ad nihi- 

> limi dcducantur ». 

Accenna poscia al Breve pontificio di commissione al 
Vescovo d' Ivrea, da me come sovra in parte riferito; quindi 
soggiunge : 

« Idcirco Dominus Episcopus Y|>oriensis videns ac de- 
» cernens bono statili ac reforrnationi Civitatis Vercellarum 

> manifestissime expedirc qua» inferius continentur, quia 
» pax, quae traviata filerai inter dieta» parte s, nec commode 
» polerit perfici et compleri, nec ejusdem pack effeclut aliter 
» poterti effectuì mancipari ». 

Premessa tale considerazione: il Vescovo delegato ponti* 
tidio pronunciò, genericamente e senza indicazione di per- 
sone, la cassazione di tutte le condanne, privazioni di dignità 
e beneficii non che delle pene precedentemente imposte pel 
narrato fatto, riammettendo tutti coloro, die ne erano col- 
piti, si ecclesiastici che laici e loro successori sino alla quarta 
generazione, alla già perduta capacità di possedere benefìzi! 
ecclesiastici (1). 

Col narrato utilissimo provvedimento ricomposta la con- 
cordia fra i cittadini, parve solidamente fermata la pace, e 
durò pure qualche anno, in cui vediamo eseguito il trattato: 

(1) Ancora nell’anno 1305, epoca di nuove dissenztoni, seguirono in- 
slanze per far dichiarare decaduti da dignità c benefìzii ecclesiastici , 
siccome incapaci dei medesimi, alcuni discendenti delle famiglie Bondonl 
c Viallardi ed in (specie 1’ aliale di s. Andrea Ugorcione, a mente della 
prima bolla d’ Innocenzo IV. Allegavano i convenuti essere siala pro- 
nunziata finale assolutoria ma non ne presentarono il documento, che 
si disse, smarrito; tuttavia 1’ aliate di Sannazzaro Lanfranco a dò spe- 
cialmente delegalo da l’apn Benedetto riconobbe suflirienli le prove da- 
tesi in proposito di delta assolutoria, e ne pronunciò ad ogni modo la 
conferma ( archivio dell’ Ospedale Maggiore di Vercelli ) con sua sen- 
tenza 9 dicembre 1305 autentica dal notaio Giacomino Arario di Filippo 
della città di Novara (forse il padre del Notaio Pietro Ararlo del quale 
abitiamo la cronaca I>c Centi» Principum f icecomitmn). 

25 
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ma la ferale discordia aveva gittate pur troppo profonde 
radici, nè ci lasciò guari in riposo, liuo a che con alternate 
guerre e paci ci condusse nel secolo seguente a darci in 
braccio ad un potente vicino, (1) perdendo per sempre quella 
libertà ed autonomia, che era stata acquistala con tanti sa- 
crilìzii. 

(1) Azone Visconti Siguorc di Milauo. 
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